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HABEAS CORPUS N° 142.428 - SP (2009/0140415-9)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : MIGUEL REALE JUNIOR E OUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : JULIO FILKAUSKAS (PRESO)

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. APROPRIACAO INDEBITA
PREVIDENCIARIA. DOSIMETRIA. CONSEQUENCIAS DO CRIME. GRANDE
PREUIiZO AOS COFRES PUBLICOS. MAUS ANTECEDENTES.
CONSIDERACAO DEVIDA. EXISTENCIA DE CONDENACOES DEFINITIVAS
NAO GERADORAS DE REINCIDENCIA. CONCEITO MAIS AMPLO.
CONTINUIDADE DELITIVA. FRACAO DE AUMENTO. CRITERIO
QUANTITATIVO. PLEITO DE RECONHECIMENTO DE INEXIGIBILIDADE DE
CONDUTA DIVERSA. VIA INADEQUADA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. Ressdvada pessod compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado 0 writ em subdtituicZo a recursos especid e ordinaio, ou de revisio
cimind, admitindo-se, de oficio, a concesso da ordem ante a constatacéo de
ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. Eda Corte admite o aumento da pena-base do ddito de apropriacdo indébita
previdenciaria se elevado o montante ndo recolhido aos cofres da Previdéncia Socid.
Precedentes.

3. E cabivel a valoragio negativa dos antecedentes do réu com base na exiséndia de
condenagdo ddfinitivaem seu desfavor, ndo obstante sua primariedade.

4. O conceito de maus antecedentes, por ser mas amplo, abrange ndo apenas as
condenagdes definitivas por fatos anteriores cujo trangto em julgado ocorreu antes da
prética do ddito em apuracdo, mas também ague as transitadas em julgado no curso da
respectiva acdo pend, dém das condenagdes transitadas em julgado h& mas de cinco
anos, as quais também ndo induzem reincidéncia, mas servem como maus antecedentes.

5. Tendo em vidta que o crime perpetrou-se, reiteradamente, pelo periodo de 4 anose 6
meses, revease adequada e fundamentada a gplicacdo da continuidade dditiva em
patamar superior a0 minimo legdl.

6. Se 0 reconhecimento da tese de inexigibilidede de conduta diversa perpassa
necessariamente pela andise de matéria fatica, cumpre ressaltar a impropriedade da via
deta paratd fim, dada a necessidade de reexame do materid cognitivo produzido nos
autos, para se infirmar o entendimento assentado pelas ingéncias ordindrias, soberanas
naandise dos fatos e provas.

7. Habeas corpus ndo conhecido.
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Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus, nos
termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigros Ericson Maranho (Desembargador
convocado do TJSP), Maia Thereza de Asss Moura, Sebagtido Res Jnior e Rogerio
Schietti Cruz votaram com o Sr. Minigro Rdlator.

Brasilia, 10 de novembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 142.428 - SP (2009/0140415-9)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE  : MIGUEL REALE JUNIOR E OUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : JULIO FILKAUSKAS (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de habeas corpus, subditutivo de recurso especid, impetrado em favor de
JULIO FILKAUSKAS, apontando como autoridade coatora 0 TRIBUNAL REGIONAL
FEDERAL DA 32 REGIAO.

Em 1° grau, o paciente foi asolvido. Irresgnado, o Minigé&io Publico interpds
apelacdo, a qud foi provida, condenando o paciente as penas de 4 anos e 6 meses de
reclusdo, em regime semiaberto, dém de 150 diasmulta, pela prética do ddito previsto no art.
168-A, 819, I, c/c o art. 71, ambos do Codigo Pend.

Os impetrantes gpontam, em suma, ilegdidade na dosmetria da pena, argumentando
que a pena-base do paciente fol excessivamente exasperada sem a hecessria correlacdo com
as drcungéncias judidas desfavoravels e que a aplicacdo da causa de aumento pela
continuidade ddlitiva em patamar 3 (trés) vezes superior ao minmo legd, foi redizada a mingua
de fundamentacéo idonea

A liminar fa indeferida as fls. 72/73 e as informagles prestadas as fls. 80/92,
134/142 e 144/163.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls 94/98 pela denegacéo da ordem.

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 142.428 - SP (2009/0140415-9)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Ressdvada pessod compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado o writ quando utilizado em subgtituicdo a recursos especiad e ordinaio, ou de
revisio aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Minigro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/8/2012; e HC 150.499/SP, Rd. Minigra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe de 27/8/2012), asam dinhando-se a precedentes do Supremo
Tribund Federd (HC 104.045/RJ, Rd. Minisra ROSA WEBER, PRIMEIRA TURMA DJe
de 6/9/2012).

Nada impede, contudo, que, de dficio, constate a Corte Superior a exigéncia de
Ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia, 0 que ora passo a examina.

Como € consabido, via de regra, ndo se presta o remédio herdico a revisio da
dosmetria das penas estabe ecidas pelas indéncias ordinarias. Contudo, a jurisprudéncia desta
Corte admite, em cardter excepciond, o reexame da gplicacéo das penas, nas hipdteses de
manifeda violacdo aos critérios dos arts. 59 e 68, do Cddigo Pend, sob o aspecto da
ilegdidade, nas hipdteses de fdta ou evidente deficiéncia de fundamentacdo ou ainda de erro
de técnica

Por oportuno, trago a colacio os seguintes excertos do acordao impugnedo:

Na primeira fase, observo que as circunstancias judiciais previstas
no artigo 59 do Cédigo Penal ndo sdo favoraveis aos réus.

Com efeito, ambos os réus apresentam condenacdo anterior pela
pratica do mesmo delito, foram denunciados em 07/01/1998 e o transito em
julgado da sentenca se deu em 18/08/2003 (fl. 797). Ademais, considerando a
gravidade das consequiéncias do crime em razio do elevado montante ndo
recolhido aos cofres da Previdéncia Social que, segundo informacéo Prestada a
fl. 773 pela Procuradoria Federal Especializada do INSS em Campinas -SP
alcangou a soma de R$ 1.048.620,70 em 05/05/2006, entendo que a pena-base
deve ser fixada acima do minimo legal, em 03 (trés) anos de reclusdo e 100
(cem) dias-multa.

Nao havendo nos autos informagdo sobre a Situacdo econbmica
dos réus, fixo o valor do dia-multa em 1/30 (um trigésimo) do salério minimo
vigente a época do primeiro fato, a teor do art. 60 do Cédigo Penal.

Néo h& agravantes ou atenuantes, devendo incidir a causa de
aumento da continuidade delitiva para ambos, 0 que fagco na proporgao de um
meio, tendo em vista que os réus deixaram de recolher as contribuicdes pelo
periodo de 04 anos e 06 meses e observando o entendimento consagrado nesta
Egrégia Turma (TRF 32 Regido, Segunda Turma, ACR n° 11780, Rel. Des. Fed.
Nelton dos Santos), tornando definitiva a pena de 04 (quatro) anos e 06 (sas)
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meses de reclusdo, a ser cumprida inicialmente em regime semi-aberto, ex vi do
disposto no artigo 33, § 3° do Cddigo Penal e, ao pagamento de 150 (cento e
cinguenta) dias-multa.

Por conseguinte, julgo Procedente a acdo penal e condeno os réus
a pena de 04 (quatro) anos e 06 (sels) meses de reclusdo, a ser inicialmente
cumprida em regime semi-aberto, e ao pagamento de 150 (cento e cinqlienta)
dias-multa, por infracdo ao artigo 168-A, inciso c¢/c 0 artigo 71, ambos do
Caodigo Penal.

Alegam os impetrantes que os julgadores congderaram como circungténcias judicas
desfavoravels a0 paciente, as consequéncias do crime e 0s antecedentes, gerando um
acrécimo na pena-base, decorrente de conceitos vagos, desguarnecidos dos mativas, dos
porqués, ou dos fatos pelos quais conduiram que aguelas circungténcias ndo sao favoraves ou
S80 reprovaves.

Com €feito, a jurisprudéncia pétria, em obediéncia aos ditames do art. 59 do Codigo
Pend e do art. 93, IX da Condituicdo Federd, € firme no sentido de que a fixacdo da
pena-base deve ser fundamentada de forma concreta, idonea e individudizada, ndo sendo
sufidente referéncias a conceitos vagos e genéricos, maxime quando ingtos ao proprio tipo
pend.

Extrai-se do acdrddo impugnado, contudo, que a fundamentacdo utilizada para a
vaoracdo negativa das consequéncias do crime e dos antecedentes € véida, pois baseada em
argumentos concretos que ultrapassam os comuns aos demais crimes de gpropriacdo indébita
previdenciaria

A vaoragdo negativa das consequéncias do crime ocorreu devido ao eevado
montante que deixou de ser recolhido aos cofres da Previdéncia Socid, totdizando a rubrica
de R$ 1.048.620,70, em 5/5/2006. Neste mesmo sentido firmou-se a jurisprudéncia desta
Corte:

PENAL. APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA.
DOSMETRIA DA PENA. CONSEQUENCIAS DO CRIME. GRANDE
PREJUIZO AOS COFRES PUBLICOS CONFISSAO ESPONTANEA.
COMPENSACAO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE NA FIXACAO DA
REPRIMENDA. RECURSO DESPROVIDO.

1. E legitimo o aumento da pena base do crime de apropriacio
indébita previdenciaria quando as quantias apropriadas sdo de grande monta,
conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte.

2. Por outro lado, mostra-se possivel a reducdo da reprimenda
pela atenuante da confissdo espontanea, MeSMO NO caso em gue existe prova
documental apta a embasar o decreto condenatorio.

3. Nao existe ilegalidade quando o Tribunal de origem majora a
pena em virtude das consequéncias do crime e, em seguida, a diminui, no mesmo
quantum (compensacao), pela incidéncia da atenuante da confissio espontanea.
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4. Recurso especial desprovido.
(REsp 1111945/PR, Rd. Minisro JORGE MUSH, QUINTA
TURMA, julgado em 14/09/2010, DJe 13/09/2010, REPDJe 11/10/2010)

Quanto aos antecedentes do paciente, foram negativamente va orados em virtude de
condenacdo ddfinitiva emn seu desfavor, com o trangto em julgado posterior ao fato deste
processo.

Com €efeto, 0 concelto de maus antecedentes, por ser mas amplo, abrange néo
gpenas as condenagles definitivas por fatos anteriores cujo trangto em julgado ocorreu antes
da prética do delito em apuracdo, mas também aguelas trandtadas em julgado no curso da
respectiva acdo pend, dém das condenagles trangitadas em julgado ha mais de cinco anos, as
quais também ndo induzem reincidéncia, mas servem como maus antecedentes, inexigindo,
portanto, o alegado condrangimento ilegd.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. FURTO
TENTADO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITO. IMPOSSBILIDADE. MAUS ANTECEDENTES
CONDENACAO DEFINITIVA POR CRIME PRATICADO ANTES DA
DENUNCIA OBJETO DESTE RECLAMO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A condenacao definitiva por fato anterior ao crime descrito na
dendincia, mas com transito em julgado posterior a data do ilicito penal, ainda
que ndo configure a agravante da reincidéncia, pode caracterizar maus
antecedentes e impedir a concessdo da substituicdo da pena privativa de
liberdade por redtritivas de direito, pois diz respeito ao histérico do apenado
(art. 44, 111, do CP).

2. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no REsp 1486797/GO, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 07/05/2015, DJe 15/05/2015)

RECURSO ESPECIAL. PENAL. DOSMETRIA. ART. 121, § 29, I,
C/C ART. 14, 1I, DO CODIGO PENAL. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO
MINIMO LEGAL COM FUNDAMENTO NOS MAUS ANTECEDENTES
SENTENCA CONDENATORIA POR FATO ANTERIOR COM TRANSTO EM
JULGADO POSTERIOR AO CRIME OBJETO DA ACAO PENAL.
POSSBILIDADE.

1. Restam configurados os maus antecedentes sempre que, na
data da sentenca, 0 acusado registre condenacdo definitiva por delito
anterior, independentemente do momento do seu transito em julgado, se
anterior ou posterior ao crime em analise.

2. Nos termos da jurisprudéncia firmada no STJ, a exigéncia de
que o transito em julgado da condenacdo antecedente preceda a pratica do
delito atual se aplica apenas para a caracterizagdo da reincidéncia, nos termos
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do art. 63 do Codigo Penal.

3. Na espécie, a certiddo de antecedentes do recorrido registra,
conforme assinala o acorddo da origem, diversas condenacgdes definitivas por
fatos anteriores ao crime examinado neste feito, 0 que permite a valoracéo
negativa de seus antecedentes.

4. Recurso especial a que se da provimento a fim de atestar os
maus antecedentes do recorrido, redimensionando a sua pena.

(REsp 1465666/MG, Rd. Ministro JORGE MUSH, QUINTA
TURMA, julgado em 02/10/2014, DJe 09/10/2014)

Para a aplicac@o de fracdo superior a0 minimo legd, a titulo de continuidade ddlitiva,
utilizou-se o julgedor de critério matemético, fixando a eevacdo no patamar de 1/2, tendo em
visga que as contribuigdes deixaram de ser recolhidas pelo periodo de 4 anos e 6 meses.

Entende esta Corte que 0 quantum de exasperacdo da pena, en observancia a
continuidade ddlitiva, deve operar-se por meo de critério objetivo. Nessa linha de raciocinio,
foram fixados parametros mateméticos para fundamentar a €levac@o da causa de aumento em
patamar superior a0 minimo, levando em consideracéo a quantidade de crimes praticados. A

proposito:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. AFASTAMENTO DA
AUTORIA DELITIVA E APLICACAO DA TESE DA INEXIGIBILIDADE DE
CONDUTA DIVERSA. PRETENSAO QUE. DEMANDA O REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. ELEMENTO SUBJETIVO. DESNECESSDADE DE
DOLO ESPECIFICO. CONTINUIDADE DELITIVA. FRACAO DE AUMENTO.
CRITERIO OBJETIVO.

1. Havendo o Tribunal de origem assentado, mediante o exame da
matéria fatica e probatoria constante dos autos, a autoria ddlitiva e o
afastamento da excludente de culpabilidade, tem-se que a pretensdo em sentido
contrario, a motivar o presente recurso especial, demandaria reexame de prova,
incabivel em recurso especial. Incidéncia da Simula 7/STJ.

2. O crime de apropriacdo indébita previdenciaria ndo exige o
dolo especifico de fraudar a previdéncia social (animus rem shi habendi),
bastando a mera intencdo de deixar de recolher os valores devidos a titulo de
contribuicdo previdenciaria. Precedentes.

3. N&o é cabivel a diminuicdo da fracdo relativa a continuidade
delitiva, porguanto, tendo o réu praticado a conduta imputada a ele por 63
(sessenta e trés) vezes, revela-se adequada a sua fixagcéo no patamar maximo
previsto. Adocao do critério objetivo.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1353240/RS Rd. Minisro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 20/06/2013, DJe 28/06/2013)
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CONSTITUCIONAL. PENAL. HABEAS CORPUS IMPETRADO
EM SUBSTITUICAO A RECURSD PROPRIO. ATENTADO VIOLENTO AO
PUDOR. ABSOLVIGCAO POR AUSENCIA DE PROVAS DA MATERIALIDADE
DO CRIME. IMPOSSBILIDADE. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
CRITERIO PARA AUMENTO DA PENA EM FACE DA CONTINUIDADE
DELITIVA (CP, ART. 71). NUMERO DE INFRACOES HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

(...)

03. "Em se tratando de aumento de pena referente a
continuidade delitiva, aplica-se a fracdo de aumento de 1/6 pela prética de 2
infragbes; 1/5, para 3 infragbes;, 1/4, para 4 infragbes, 1/3, para 5 infragoes;
1/2, para 6 infragdes e 2/3, para 7 ou mais infragdes' (HC 258.328/ES, Rel.
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 24/02/2015; HC
273.262/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Quinta Turma, julgado em
06/11/2014).

A luz da jurisprudéncia e da premissa fética estabelecida na
sentenca - " préatica de pelo menos quatro investidas contra uma vitima e duas
Investidas contra a outra” -, impde-se a manutencgao das sanc¢des impostas.

04. Habeas corpus nédo conhecido.

(HC 175200/DF, Rd. Ministro NEWTON TRISOTTO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SC), QUINTA TURMA, julgado em
18/06/2015, DJe 03/08/2015)

Dedta feita, com relacdo a dosmetria da pena, ndo merece ser revido o entendimento

da Corte regiond, viso que em harmonia com a jurisprudéncia deste Superior Tribund de

Importante destacar que 0s argumentos rel acionados a Stuacéo faimentar da empresa

néo bastam para afagtar a condenagdo, tendo em vida a inexigibilidade de conduta diversa,
pois 0 exame pretendido perpassaria necessariamente pela andise de matéria fatica, 0 que é
incabivedl por meio da via deita, dada a necessdade de reexame do materid cognitivo
produzido nos autos, para se infirmar o entendimento assentado pelas ingéncias ordinérias,
soberanas naandise dos fatos e provas.

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
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Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO DE PAIVA ARAUJO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : MIGUEL REALE JUNIOR EOUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE . JULIO FILKAUSKAS (PRESO)
CORREU : JOSE LUIZ CERBONI DE TOLEDO

HC 142.428 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 10/11/2015

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Apropriacéo indébita Previdenciéria

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, n&o conheceu do habeas corpus, nos termos do voto

do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP), Maria
Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.

Ministro Relator.



