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AgRg na RECLAMACAO N° 12.626 - SC (2013/0151494-9)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : BONET MADEIRASE PAPEISLTDA
ADVOGADO : PAULA HELENA KONOPATZKI EOUTRO(S)

AGRAVADO

: FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO.

RECLAMACAO. APONTADA OMISSAO NO ACORDAO
IMPUGNADO. RECLAMACAO  UTILIZADA  COMO
SUCEDANEO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.

1. O agravante defende que a Corte Regiond teria
desrespeitado a deciséo proferida no REsp 1.331.558/SC em virtude de
gue 0 novo acdrdéo prolatado pela Corte Regiond ndo se pronunciou
sobre a prescri¢do dos créditos tributarios, mesmo apds a determinacéo
do retorno dos autos a origem para tanto.

2. A presente reclamacéo fo utilizada como sucedaneo
recursd, 0 que evidencia a Sua inadequacéo. 1sto porque, o acdrdéo do
TRF, ora reclamado, poderia ser combatido por novo apelo especid,
com fundamento na violacdo do art. 535, I, do Cddigo de Processo
Civil.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Minidros da PRIMEIRA Segdo do Superior Tribund de Judtica

"A Secéo, por

unanimidade, negou provimento ao agravo regimentd, nos termaos do voto

do Sr. Minidro Rdator.” Os Srs. Minigtros Napoledo Nunes Maa Flho, Og Fernandes,
Mauro Campbel Marques, Benedito Gongaves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler e
Armado Esteves Limavotaram com o0 Sr. Minisro Rdlator. Ausente, judtificadamente, a
Sra. Minigra ElianaCamon.

Pregdiu o julgamento o0 Sr. Ministro Herman Benjamin.

Brasilia(DF), 13 de novembro de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : BONET MADEIRASE PAPEISLTDA
ADVOGADO  : PAULA HELENA KONOPATZKI EOUTRO(S)

AGRAVADO

: FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Cuidarse de agravo regimentd interposto por BONET MADEIRAS E

PAPEIS LTDA contra decisdo monocrética, assm ementada

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECLAMACAO.
APONTADA OMISSA0O NO ACORDAO IMPUGNADO.
RECLAMACAO UTILIZADA COMO SUCEDANEO RECURSAL.
IMPOSS BILIDADE. RECLAMACAO JULGADA IMPROCEDENTE
E EXTINTA SEM JULGAMENTO DO MERITO." (fls.166-169,
e-STJ).

O agravante degaque

"Conforme o i. MINISTRO HUMBERTO MARTINS relatou, o
Recurso Especial pelo art 535, inciso 11, € aplicavel quando néo se
tem uma questdo ndo apreciada pelo tribunal “a quo’, ou sga,
guando ha omissdo, obscuridade e/ou contradicao.

No caso presente, cabivel a Reclamacéo posto que o TRF4, ao
rgulgar os embargos, expressamente se insurgiu contra a ordem
emanada, declarando simplesmente ndo ha o que reapreciar, e
efetivamente ndo o fez Trata- se Sm de negativa, injustificada, de
cumprimento da ordemdo STJ, pelo TRF4.

Logo, com o maximo respeito, ndo ha que se falar em
“ sucedaneo recursal” , quando o0 gue se busca € o cumprimento da
decisdo obtida no referido Recurso Especial, a qual manda que se
aprecie a prescricao dos débitos.

A reclamacéo é instrumento/remédio congtitucional processual
como garantia formal da jurisdicdo: primeiro, para o jurisdicionado
gue tenha recebido resposta a pleito formulado judicialmente e que
vé a decisio proferida afrontada, fragilizada e despojada de seu
vigor e de sua €ficacia; segundo, para o Supremo Tribunal Federal
(art. 102, inc. I, alinea |, da Congtituicdo da Republica) ou para o
Superior Tribunal de Jugtica (art. 105, inc. |, alinea f, da
Congtituicao), que podem ter as suas respectivas competéncias
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enfrentadas e menosprezadas por outros orgaos do Poder Judiciério
e a autoridade de suas decisbes mitigadas em face de atos
reclamados.”

Pugna para que, caso néo sga recondderada a decisdo agravada,
submeta-se 0 presente agravo a apreciacao da Primera Secéo.

E, no essendid, o rdatério.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO.
RECLAMACAO. APONTADA OMISSAO NO ACORDAO
IMPUGNADO. RECLAMACAO  UTILIZADA  COMO
SUCEDANEO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.

1. O agravante defende que a Corte Regiond teria
desrespeitado a deciséo proferida no REsp 1.331.558/SC em virtude de
gue o novo acdrdéo prolatado pela Corte Regiond ndo se pronunciou
sobre a prescricdo dos créditos tributérios, mesmo apos a determinacéo
do retorno dos autos a origem para tanto.

2. A presente reclamacéo fo utilizada como sucedéaneo
recursa, 0 que evidendia a sua inadequacéo. |to porque, o acdrdéo do
TRF, ora reclamado, poderia ser combatido por novo apelo especid,
com fundamento na violagdo do art. 535, |1, do Codigo de Processo
Civil.

Agravo regimental improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

A reclamaggo foi proposta contra acordaos proferidos pelo TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO gue teriam desrespeitado decisdo prolatada
no ambito desta Corte. Os arestos impugnados foram assm ementados.

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL. EFEITO SUSPENSVO. GARANTIA INSUFICIENTE.

A atribuicdo de efeito suspensivo aos embargos a execucao
fiscal depende da existéncia de garantia integral do juizo” (fl. 64,
e-STJ).

"EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAQ.
REJULGAMENTO DA CAUSA. DISPOITIVOS LEGAIS
ARGUMENTOSDASPARTES

1. Deve s&r negado provimento aos embargos de declaracéo
gue a pretexto de sanar omissdo, pretendem, na verdade, o
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rejulgamento da causa.

2. E desnecesséria a apreciacio de todos 0s argumentos ou a
citacdo expressa dos dispositivos legais e constitucionais, pois o juiz
néo est4 obrigado a responder todas as alegacfes da parte, quando
encontrar fundamento suficiente para embasar sua decisao” (fl. 79,
e-STJ).

Em resumo, o agravantereclamante defende que os mencionados
acorddos foram proferidos em desconformidade com a decisfo prolatada por esta
Corte, nos autos do REsp 1.331.558/SC.

Defende que o Tribund de origem ndo se pronunciou acerca da
necessidade de concessfo de efeito suspensivo aos embargos a execucdo fiscd, em
razéo da prescricdo de muitos créditos tributarios, muito embora tenham sdo opostos
declaratérios com o fim de ver sanado ta vido.

Aduz que interpds recurso especid, o qud fora provido, declarando a
nulidede do acérdéo proferido em sede de embargos de declaracéo e determinando o
retorno dos autos ao Tribund Regiond para que se pronunciasse acerca da questdo
preudicid, o que, até o presente momento, ndo foi cumprido pela Corte em comento.

O Minigéio Pdblico opinou pela improcedéncia da reclamacdo, em
parecer asam ementado (fls 160-164, e-STJ):

"Decisdo desse Colendo Superior Tribunal de Justica exarada
nos autos do REsp 1331558/SC que reconheceu a ocorréncia de
omissdo em julgado do Eg. TRF-42 Regido anulando o acordéo
recorrido a fim de que os embargos de declaracdo ali apresentados
fossem novamente apreciados pra tratar da questdo prescricional
suscitada. Alegacao de afronta a autoridade da decisdo em comento
pelo Eg. TRF - 42 Regido. N&o ocorréncia. No novo julgamento o Eg.
TRF-42 Regi&o se pronunciou assentando que a questao prescricional
deixou de ter relevancia no caso uma vez que a jurisprudéncia
dominante entende ser inaplicavel na espécie o art.739-A do Cbdigo
de Processo Civil aos processos de execucao fiscal. Utilizagdo da
presente reclamagdo como sucedaneo recursal. Impossibilidade.
Precedentes dessa Colenda Corte. Parecer pela improcedéncia da
presente reclamacao.”

Em sua impugnacéo (152-155, e-STJ), a Unido sustenta que, em caso de
descontentamento com a decisfo proferida na origem em sede de embargos
declaratdrios, a reclamante deveria ter oposto novos embargos, e ndo se utilizar da
presente reclamagdo como sucedaneo recursd. Se anda assm o Tribund néo se
manifedasse, a pate deveria interpor novo recurso especid, com fundamento na
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violagdo do art. 535, 11, do CPC.

L

Cinge-se a controvérsia ao desrespeito ou ndo a decisdo exarada por esta
Corte nos autos do REsp 1.331.558/SC.

Em resumo, o reclamante defende que a Corte Regiond teria
desrespeitado 0 mencionado julgado em virtude de o0 novo acordéo prolatado ndo ter se
posicionado sobre a prescricdo dos créditos tributarios, mesmo apds a determinacéo do
retorno dos autos a origem para tanto.

Porém, ndo merece guarida a tese sustentada pela reclamante.
Isso porque, a0 veificar a manutencdo da omissio no novo acorddo

proferido, ora impugnedo, a parte deveria ter se utilizado de novo gpelo especid, com
fundamento naviolagdo do art. 535, |1, do CPC, o que néo fez.

A proposito:
"RECLAMACAO — INEXISTENCIA DE AFRONTA A
DECISAO DESTA CORTE SUPERIOR - PEDIDO

MANIFESTAMENTE INCABI VEL.

1. Nao ha desrespeito a decisdo do STJ que determinou O
retorno dos autos ao Tribunal "a quo” para julgar novamente os
embargos de declaracgéo, por violagao do art. 535 do CPC, e este 0s
reeita.

2. Acaso a omissao no julgado n&o sgja suprida pelo Tribunal
de origem, como havia sido determinado pela decisdo do Superior
Tribunal de Justica, eventual ofensa ao art. 535 do CPC devera
novamente ser suscitada pelo recorrente em novo recurso especial.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg na Rd 3.998/RJ, Rd. Minisro Humberto, Primeira Segéo,
julgado em 25.8.2010, DJe 3.9.2010.)

Na verdade, a presente reclamagcéo condituciond fol utilizada como
Sucedaneo recursa, 0 que somente evidencia a sua inadequacéo.

Nesse sentido:

"CONSTITUCIONAL. RECLAMACAQ. ARTIGO 105, I, f, CF.
ARTIGO 187, RISTJ. NAO CABIMENTO.

1. A reclamacdo ajuizada com fundamento no art. 187 do
Regimento Interno desta Corte ndo se presta a adequar toda e
qualquer decisdo a julgados do STJ ou do STF, mesmo que
proferidos em sede de recurso repetitivo. Destina-se a fazer cumprir
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decisdo proferida em caso concreto, envolvendo as partes postas no
litigio do qual oriundo a reclamacéo.

2. Instrumento de natureza excepcional e incidental a
reclamacédo objetiva " a preservacdo da competéncia e garantia da
autoridade dos julgados objetivamente violados, ndo podendo
servir como sucedaneo recursal para discutir o teor da decisdo
hostilizada" (AgRg na Rcl 3.497/RN, rel. Min. Napoledo Nunes
Maia Filho, Terceira Secéo, DJ-e de 23.6.2009).

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg na Rd 12.088/RJ, Rd. Minidra Maria Isabd Gdlatti,
Segunda Se¢do, julgado em 14.8.2013, DJe 21.8.2013.)
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Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Redator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

AgRg na
Numero Registro: 2013/0151494-9 PROCESSO ELETRONICO Rcl 12.626/SC

Numeros Origem: 00078402920114040000 200472060003169 201201343339 78402920114040000
PAUTA: 13/11/2013 JULGADO: 13/11/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. WALLACE DE OLIVEIRA BASTOS

Secretéria
Bda. CarolinaVéras
AUTUACAO
RECLAMANTE : BONET MADEIRASEPAPEISLTDA
ADVOGADO : PAULA HELENA KONOPATZKI EOUTRO(S)
RECLAMADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO
INTERES. : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BONET MADEIRASEPAPEISLTDA

ADVOGADO : PAULA HELENA KONOPATZKI| E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques,
Benedito Goncalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler e Arnaldo Esteves Lima votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Eliana Calmon.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.



