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EDcl no AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.242.728 - PR (2009/0201634-2)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
EMBARGANTE . ASSOCIACAO DE MORADORES DO JARDIM KRICHAK
ADVOGADOS : JEFFERSON LUIZ MAESTRELLI E OUTRO(S)

SUELY CRISTINA MUHLSTEDT E OUTRO(S)
EMBARGADO : A ZIMOVEIS LTDA
ADVOGADO CICERO BELIN DE MOURA CORDEIRO E OUTRO(S)

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PETICAO ELETRONICA. ADVOGADO TITULAR DO
CERTIFICADO DIGITAL SEM PROCURAQAO NOS AUTOS. DESCUMPRIMENTO
DA LEI N° 11.419/2006 E DA RESOLU(}AO N° 1/2010 DO STJ. RECURSO
INEXISTENTE.

1. Inviavel a apreciacdo dos embargos declaratérios subscrito por advogado sem
procuragdo nos autos, incidindo na espécie a Sumula n° 115/STJ.

2. Na instancia especial, a regularidade da representacéo processual deve estar
demonstrada no momento da interposicdo do recurso, ndo sendo aplicavel a
previsao do artigo 13 do CPC.

3. A pratica eletrdnica de ato judicial, na forma da Lei n°® 11.419/2006, reclama
que o titular do certificado digital utilizado possua procuracdo nos autos, sendo
irrelevante que na peticdo esteja ou ndo grafado o seu nome.

4. A assinatura digital destina-se a identificagdo inequivoca do signatario do
documento, o qual passa a ostentar o nome do detentor do certificado digital
utilizado, o numero de série do certificado, bem como a data e a hora do
lancamento da firma digital. Desse modo, o atendimento da regra contida na
alinea "a" do inciso lll do paragrafo 2° do artigo 1° da Lei n°® 11.419/2006 depende
tdo somente de o signatario digital possuir procuragdo nos autos. Precedente:
EDcl no AgRg nos EDcl no AgRg no Ag n° 1.234.470/SP, Rel. Ministro Paulo de
Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 10/4/2012, DJe de 19/4/2012.

5. Na espécie, o titular do certificado digital utilizado para a assinatura digital da
peticdo dos embargos de declaracdo ndo possui procuragcdo nos autos no
momento da protocolizacéo do referido recurso.

6. Embargos de declaracdo ndo conhecido.

ACORDAO

a Terceira Turma, por unanimidade, ndo conhecer dos embargos de declaracéo,

nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo
Otavio de Noronha, Sidnei Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 12 de novembro de 2013(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de embargos de declaracdo opostos pela Associacdo de Moradores do Jardim Krichak ao

acordao da egrégia Terceira Turma assim sumariado:

"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DECLARATORIOS NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO INCAPAZ DE ALTERAR O JULGADO.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. ALEGACAO GENERICA. SUMULA N°
284/STF.

1. O recurso especial que indica violagdo do artigo 535 do Cdédigo de Processo
Civil, mas traz somente alegacdo genérica de negativa de prestacao jurisdicional
€ deficiente em sua fundamentagcdo, o que atrai o 6bice da Sumula n° 284 do
Supremo Tribunal Federal.

2. Agravo regimental ndo provido" (fl. 926).

Insurge-se a embargante, aduzindo, em sintese, que

"(...) veiculou requerimento de assisténcia judiciaria gratuita em
suas razdes recursais, ante a clara necessidade de auséncia de recursos para tal
fim, contemplando assim a finalidade da norma. Ao seu turno, ndo houve
manifestacdo do douto desembargador que apreciou 0s pressupostos de
admissibilidade do Recurso Especial de tal natureza, e, acaso tivesse ocorrido,
poderia a parte que teve o pedido de Gratuidade denegado (embargante), suprir
o recolhimento antes da desercdo, como se posicionou este emérito Tribunal
Superior em varias decisfes, que, como visto, ndo foram consideradas no emérito
Acordéo prolatado (retro).

Assim sendo, informa o artigo 535, | do CPC, que os embargos de
declaracdo sdo cabiveis quando o Acérddo apresentar questdo obscura ou
contradicdo. Pois bem, apesar da possibilidade juridica de se requerer o
beneplacido da Gratuidade da Justica em qualguer momento e grau de jurisdicao,
e tendo a embargante veiculado pedido de tal natureza em momento oportuno e
tempestivo (com as razfes de Recurso Especial), ndo houve, antes da concluséo
pela sua desercdo, oportunizagdo da embargante pelo recolhimento das
despesas, a fim de que tal pressuposto de admissibilidade — preparo - fosse
suprido pela parte requerente, como ja se pronunciou esta Corte e esta Turma
em inimeros outros julgamentos da mesma natureza.

(...)

Ora, nao se pode, com devida vénia, considerar que tal decisao
teria efeito retroativo para os atos praticados antes do pedido de Gratuidade ter
sido veiculado, em sede de razdes de Resp, 0 que parece ndo haver duvida.

Entretanto, a maneira como consta do eminente Acérdao traz a
idéia da contradicdo ou duvida entre a decisdo de denegacdo do pedido de
Gratuidade, justificada pela ndo ocorréncia de seu efeito retroativo para a isencao
de custas e do porte de remessa ou retorno.

(...)" (fls. 157/166).
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Requer o acolhimento dos embargos para que sejam sanadas a omissdo, as

obscuridades e as contradi¢cdes apontadas.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): O recurso

nao merece ser conhecido.

A assinatura digital destina-se a identificacdo inequivoca do signatario do
documento, o qual passa a ostentar o nome do detentor do certificado digital utilizado, o nimero
de série do certificado, bem como a data e a hora do langcamento da firma digital. Desse modo,
o atendimento da regra contida na alinea "a" do inciso Il do paragrafo 2° do artigo 1° da Lei n°
11.419/2006 depende tdo somente de o signatario digital possuir procuragdo nos autos
(precedente: EDcl no AgRg nos EDcl no AgRg no Ag n° 1.234.470/SP, Rel. Ministro Paulo de
Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 10/4/2012, DJe de 19/4/2012).

Ademais, o paragrafo 2° do artigo 18 da Resolugdo n°® 1/2010 da Presidéncia do
Superior Tribunal de Justica preconiza que "o envio da peticdo por meio eletrdbnico e com
assinatura digital dispensa a apresentacdo posterior dos originais ou de fotocépias
autenticadas".

Na espécie, porém, o titular do certificado digital utilizado para a assinatura da
peticdo dos embargos declaratérios (Jefferson Luiz Maestrelli) ndo possuia procuracdo nos
autos no momento em que protocolizado o referido recurso.

Incide, portanto, a SiUmula n°® 115/STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARAQAO. ALEGACAO
DE OMISSAO. PETICAO ELETRONICA. AUSENCIA DE PROCURACAO DO
ADVOGADO DETENTOR DO CERTIFICADO DIGITAL. IRRELEVANCIA DA
ASSINATURA NO DOCUMENTO  FisICO. IRREGULARIDADE DA
REPRESENTACAO. SUMULA N. 115/STJ. EMBARGOS NAO CONHECIDOS.

1. Quando a peticdo é apresentada por meio eletrdnico, é irrelevante, para se
conhecer do recurso, eventual assinatura no documento fisico ou, até mesmo, a
auséncia dela. Nesses casos, a validade e existéncia do documento estdo
condicionadas a existéncia de procuracdo ou substabelecimento outorgado ao
titular do certificado digital, ou seja, ao advogado que assinou digitalmente a
peticao.

2. Nao se conhece de embargos de declaracdo enviados por meio eletrénico
quando constatado que o advogado que encaminhou a peticdo, que € o
detentor do certificado digital e do respectivo cadastramento, ndo tem
procuracdo nos autos. Incidéncia da Sumula n. 115/STJ.

3. Embargos de declaracdo ndo conhecidos" (EDcl nos EDcl no AgRg no Ag
1.165.174/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 10/9/2013, DJe 16/9/2013 - grifou-se).
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"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ADVOGADO TITULAR DO
CERTIFICADO DIGITAL SEM PROCURACAO NOS AUTOS.
DESCUMPRIMENTO DA LEI 11.419/2006 E DA RESOLUCAO N. 1/2010, DA
PRESIDENCIA DO STJ. IRRELEVANCIA, NO ENTANTO, DA AUSENCIA DE
MEN(;AO DO NOME DO SIGNATARIO DIGITAL NA PETI(;AO REMETIDA
ELETRONICAMENTE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A pratica eletrénica de ato judicial, na forma da Lei n. 11.419/2006, reclama
gque o titular do certificado digital utilizado possua procuracdo nos autos, sendo
irrelevante que na peticdo esteja ou ndo grafado o seu nome.

2. A assinatura digital destina-se a identificacdo inequivoca do signatario do
documento, o qual passa a ostentar o nhome do detentor do certificado digital
utilizado, o numero de série do certificado, bem como a data e a hora do
lancamento da firma digital. Dessa sorte, o atendimento da regra contida na
alinea a do inciso Ill do paragrafo 2° do artigo 1° da Lei n. 11.419/2006 depende
tdo somente de o signatario digital possuir procura¢cdo nos autos. Precedente da
32 Turma: EDcl no AgRg nos EDcl no AgRg no Ag 1.234.470/SP, Rel. Ministro
Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 10/04/2012, DJe de
19/04/2012.

3. Ademais, o paragrafo 2° do art. 18 da Res. 1/2010, da Presidéncia do STJ
preconiza que 'o envio da peticdo por meio eletrbnico e com assinatura digital
dispensa a apresentacédo posterior dos originais ou de fotocépias autenticadas'.
4. Na espécie, porém, o titular do certificado digital utilizado para a
assinatura digital da peticdo do agravo regimental ndo possui procuracao
nos autos, conforme atestado pela Coordenadoria da Quarta Turma.

5. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no REsp n°® 1.347.278/RS, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, Corte Especial, julgado em 19/6/2013, DJe 1°/8/2013 -
grifou-se).

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
PROCURACAO NOS AUTOS. SUMULA 115/STJ. IMPOSSIBILIDADE DE
REGULARIZACAO POSTERIOR.

1. Inviavel a apreciagdo do agravo regimental subscrito por advogado sem
procuracdo nos autos, incidindo na espécie a Sumula 115/STJ.

2. Na instancia especial, a regularidade da representacdo processual deve
estar demonstrada no momento da interposicdo do recurso, nao sendo
aplicavel, portanto, a previsao do artigo 13 do CPC.

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (AgRg no AREsp n° 331.850/PR,
Rel. Ministro SERGIO KUKINA, Primeira Turma, julgado em 25/6/2013, DJe
2/8/2013 - grifou-se).

Em vista do exposto, ndo conheco dos embargos declaratoérios.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2009/0201634-2 PROCESSO ELETRONICO Ag 1.242.728 / PR

Numeros Origem: 4255458 425545803
EM MESA JULGADO: 12/11/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : ASSOCIAQAO DE MORADORES DO JARDIM KRICHAK
ADVOGADOS : SUELY CRISTINA MUHLSTEDT EOUTRO(S)

JEFFERSON LUIZ MAESTRELLI EQUTRO(S)
AGRAVADO : A ZIMOVEISLTDA
ADVOGADO : CICERO BELIN DE MOURA CORDEIRO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Promessa de Comprae Venda

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : ASSOCIAQAO DE MORADORES DO JARDIM KRICHAK
ADVOGADOS : SUELY CRISTINA MUHLSTEDT E OUTRO(S)
JEFFERSON LUIZ MAESTRELLI EQUTRO(S)
EMBARGADO : A ZIMOVEISLTDA
ADVOGADO : CICEROBELIN DE MOURA CORDEIROE OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, ndo conheceu dos embargos de declaracdo, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha, Sidnel Beneti e Paulo de
Tarso Sanseverino (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



