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HABEAS CORPUS N° 517.759 - SP (2019/0183307-3)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : SAMUEL LUCAS PROCOPIO

ADVOGADO : SAMUEL LUCASPROCOPIO - SP381837
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO

PAULO
PACIENTE : RODOLFO RODRIGUES SANTOS (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO

EMENTA

HABEAS CORPUS. SUMULA N. 691 DO STF. SUPERACAO.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO
CPP. PERICULUM LIBERTATIS. PROPORCIONALIDADE.
ADEQUACAO E SUFICIENCIA DE MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. ORDEM CONCEDIDA.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliacdo, de modo que a decisdo judicid que a implde ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presungdo de né&o
culpabilidade e com o Estado Democrético de Direito — o qual se
ocupa de proteger tanto a liberdade individua quanto a seguranca e a
paz publicas —, deve ser suficientemente motivada, com indicacéo
concreta das razdes faticas e juridicas que justificam a cautela, nos
termos dos arts. 312, 313 e 282, | e Il, do Cdédigo de Processo
Penal.

2. A seu turno, a prisdo preventiva somente se sustenta quando,
presentes o0s requisitos constantes do art. 312 do CPP, se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares diversas da
prisao.

3. O Magistrado singular embasou sua decisdo em eementos
concretos e idéneos — indicacdo de conversa entre 0 acusado e outro
corréu, em gque aquele teria 50 ou 60 g de maconha para a venda,
além de suposto envolvimento de menores (por €le negado) —, mas
ndo demonstrou, satisfatoriamente, a insuficiéncia de outras medidas
menos gravosas que a preventiva. I1sso porque, embora haa
referéncia de comercializagdo de maconha, a quantidade de droga
mencionada ndo é exacerbada e ndo ha indicacdo de participacéo na
organizagao criminosa de forma permanente ou destacada.

4. Ordem concedida para, confirmada a liminar, substituir a priséo
preventiva do paciente por medidas cautelares previstas no art. 319
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do CPP, sem prejuizo de fixacdo de providéncias diversas que o
prudente arbitrio do Juizo natura da causa indicar cabiveis e
adequadas, bem como de nova decretacéo da prisdo preventiva se
efetivamente demonstrada sua concreta necessidade.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, conceder o habeas
corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi
Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Rels Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 22 de outubro de 2019

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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HABEAS CORPUS N° 517.759 - SP (2019/0183307-3)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : SAMUEL LUCAS PROCOPIO

ADVOGADO : SAMUEL LUCASPROCOPIO - SP381837
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO

PAULO
PACIENTE : RODOLFO RODRIGUES SANTOS (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

RODOLFO RODRIGUES SANTOS dega  sofrer
constrangimento ilegd diante de decisdo proferida por Desembargador do
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo no HC n.
2135143-63.2019.8.26.0000.

Requer, liminarmente e no merito, a expedicdo de alvara de
soltura, por considerar inidénea a motivacéo adotada para converter sua prisao
em flagrante, pela suposta pratica dos crimes de tréfico e associagdo para 0
trafico de drogas (Oper acdo Judas | scariotes), em custodia preventiva.

Deferida a liminar (fls. 124-127) e prestadas as informagoes (fls.
133-177, 178-210 e 211-215), veio o parecer do Ministério Publico Federal
(fls. 245-248), que opinou pela concessdo da or dem.
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HABEAS CORPUS N° 517.759 - SP (2019/0183307-3)
EMENTA

HABEAS CORPUS. SUMULA N. 691 DO STF. SUPERACAO.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO
CPP. PERICULUM LIBERTATIS. PROPORCIONALIDADE.
ADEQUACAO E SUFICIENCIA DE MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. ORDEM CONCEDIDA.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliacdo, de modo que a decisdo judicid que a impde ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presuncdo de néo
culpabilidade e com o Estado Democrético de Direito — o qual se
ocupa de proteger tanto a liberdade individua quanto a seguranca e a
paz publicas —, deve ser suficientemente motivada, com indicacéo
concreta das razdes faticas e juridicas que justificam a cautela, nos
termos dos arts. 312, 313 e 282, | e Il, do Codigo de Processo
Penal.

2. A seu turno, a prisdo preventiva somente se sustenta quando,
presentes o0s requisitos constantes do art. 312 do CPP, se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares diversas da
prisao.

3. O Magistrado singular embasou sua decisdo em elementos
concretos e idéneos — indicacdo de conversa entre 0 acusado e outro
corréu, em gque aquele teria 50 ou 60 g de maconha para a venda,
além de suposto envolvimento de menores (por ele negado) —, mas
ndo demonstrou, satisfatoriamente, a insuficiéncia de outras medidas
menos gravosas que a preventiva. 1sso porgque, embora haa
referéncia de comercializagdo de maconha, a quantidade de droga
mencionada ndo € exacerbada e ndo ha indicacéo de participacdo na
organizagao criminosa de forma permanente ou destacada.

4. Ordem concedida para, confirmada a liminar, substituir a priséo
preventiva do paciente por medidas cautelares previstas no art. 319
do CPP, sem prejuizo de fixacdo de providéncias diversas que o
prudente arbitrio do Juizo natural da causa indicar cabivels e
adequadas, bem como de nova decretacdo da prisdo preventiva se
efetivamente demonstrada sua concreta necessidade.

VOTO
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O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
|. Simula n. 691 do STF — superacao

De inicio, convém fazer expressa referéncia as razdes de decidir
por mim externadas no julgamento do HC n. 446.337/RJ.

Na oportunidade, ponderei os efeitos de prodigdizar o uso de
habeas corpus contra decisdo de relator que, em writ requerido a 6rgéo de
segundo grau, indefere liminar.

Em sintese, conclui que, sob pena de prejuizo ao poder de
julgar organizado, a hierarquia dos graus de jurisdicdo e ao funcionamento
ordenado do sistema de justica criminal, somente € permitida a superacao da
Simula n. 691 do STF em casos excepcionaissmos, insdlitos, nos quais a
teratologia do ato apontado como coator € téo evidente que desperta o tirocinio
do aplicador do direito, sem nenhuma margem de duvida ou divergéncia de
opinides.

No caso sob andlise, foi possivel a atuacdo de urgéncia deste
Superior Tribunal para evitar prejuizo irreparavel a direito de locomocédo, uma
vez que a ilegalidade do ato coator era manifesta.

I'1. Contextualizacéo

Ao convolar a prisdo em flagrante do paciente em preventiva,
assim consignou o0 Magistrado quanto a necessidade da medida extrema:

[..]

3- RODOLFO RODRIGUES DOS SANTOS

No dia 06/12/17 Marcos Vinidus Dopper, vulgo "Shan', fo autuado
em flagrante ddlito tendo em vida ter sdo surpreendido em poder de
maconha, a qual confessou ser detinada para revenda a terceiros. Em
seu gpareho cdular fol possive a identificac@o de trés traficantes de
drogas, sendo des Rodolfo. "Cidy" e "Leoo'. Os dois Ultimos,
menores. em andise as conversas de Marcos percebe-se que sempre
gue €ee era procurado para fornecer maconha, indicava 0 nome de
Rodoalfo, que € citado diversas vezes (fls. 327/332).

Na degravacao de fls. 335 constam conversas em que nos dias
17. 18. 19 ¢ 22 de novembro de 2017 Rodolfo fornece drogas



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

para Mar cos, chegando a dizer: " sO tenho pedaco de 50 e 60".
F. ainda diz "entdo pra falar a verdade estou sem verde
acabou", mas logo responde dizendo que chegara mais naquele
mesmo dia.

Rodolfo seria fornecedor de drogas nesta cidade, vendendo
diretamente aos usuaios e também aos pequencs traficantes.
Percebe-se em conversa com Marcos: "O Rodolfo néo té ficando com
nada em dma ndo. sd 0s menor dee? Ao que Marcos responde: "ta
lok&o. se eu fui [abuscar ontem, ja tem pedra 0 que quer o cara vende
maconha (fls. 329).

Rodoalfo e irméo de Ricardo Rodrigues, preso durante a primeira fase
da Operacéo Judas I scariotes.

Rodolfo confessou a traficancia em seu interrogatério, negando
ter contado com o apoio dos menores Leonardo. Sidney e Erick
(fls. 969/970) (fls. 114-115, destaquel).

O Desembargador relator, ao indeferir e medida de urgéncia,
ressaltou apenas que "é impossivel se admitir pela via provisoria da deciséo
liminar a pronta solucéo da questdo de fundo, sendo certo que essa medida néo
Se presta a antecipar a tutelajurisdiciona” (fl. 41).

Nas informagOes prestadas pelo Juizo de primeiro grau, foi
noticiado que o feito aguardava apresentacdo das defesas prévias de todos os
denunciados.

N&o foi possivel acessar 0 andamento do processo na pagina
eletronica do TJSP.

[1l. Substituicdo da prisdo preventiva por cautelares
diver sas — cabimento

A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita
a reavaliacdo, de modo que a decisdo judicia que a impde ou a mantém, para
compatibilizar-se com a presuncdo de ndo culpabilidade e com o Estado
Democrético de Direito — o qual se ocupa de proteger tanto a liberdade
individua quanto a seguranca e a paz publicas —, deve ser suficientemente
motivada, com indicacdo concreta das razoes faticas e juridicas que justificam
a cautela, nos termos dos arts. 312, 313 € 282, | e |l, do Cddigo de Processo
Penal.
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A seu turno, a custodia provisdria somente se sustenta
guando, presentes os requisitos constantes do art. 312 do CPP, se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautel ares diversas da prisdo.

Na espécie, verifico que o Magistrado singular embasou sua
decisdo em elementos concretos e idoneos — indicagdo de conversa entre o
acusado e outro corréu, em que aquele teria 50 ou 60 g de maconha para
a venda, além de suposto envolvimento de menores (por ele negado) —,
mas ndo demonstrou, satisfatoriamente, a insuficiéncia de outras medidas
menos gravosas que a preventiva. 1sso porque, embora haja referéncia de
comercializagdo de maconha, entendo nao constituir quantidade
exacerbada da respectiva droga, além de n&o haver indicacdo de
participacdo na organizacdo criminosa de forma permanente ou
destacada.

Reputo, portanto, que os elementos apresentados, por si s,
ndo servem para denotar a periculosidade exacerbada do investigado na
traficancia, a ponto de justificar o emprego da cautela maxima. Assim, as
circunstancias apresentadas, por S s0s, ndo poderiam ensgjar a imposicdo da
prisdo preventiva, se outras medidas menos invasivas se mostram suficientes e
idéneas para os fins cautelares, especialmente a fim de evitar a pratica de novas
infragdes penais (art. 282, I, CPP).

Ao considerar, entdo, que o ddito ndo envolveu violéncia ou
grave ameaga contra pessoa e avaliar as situagdes em que perpetrado 0 suposto
crime em quest&o, reputo cabivel a concessdo da ordem, com a confirmagdo
da medida de urgéncia anteriormente deferida.

Apesar da reprovabilidade socia do comportamento atribuido a
paciente — a ensgar-lhe, se demonstrada a imputacdo, correspondente e
proporcional sangdo penal —, considero ser suficiente e adequada, na
hipGtese, a substituicdo da prisdo preventiva por outras medidas
cautelares a ela alternativas.

E plenamente possivel que, embora presentes os motivos ou 0s
requisitos que tornariam cabivel a prisdo preventiva, o juiz — a luz do
principio da proporcionalidade e das novas alternativas fornecidas pela
Lei n. 12.403/2011 — considere a opgdo por uma ou mais das medidas
indicadas no art. 319 do Codigo de Processo Penal 0 meio suficiente e
adequado para obter 0 mesmo resultado — a protecdo do bem juridico sob
ameaca — de forma menos gravosa.
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Tal opcéo judicia produzira idéntico resultado cautelar — no
caso em exame, evitar a prética de novos crimes, de maneira a proteger a
ordem publica — sem a necessidade de suprimir, de modo absoluto, a
liberdade de locomocéo do acusado, notadamente porque os delitos a ele
atribuidos ndo envolveram violéncia ou grave ameaca contra pessoa.

[lustrativamente:

[..]
1. A manutencdo da medida extrema somente se judifica se outras

providéncias cautelares pessoas, com igud eficacia e adequacdo, ndo
forem aptas a afagtar 0 periculum libertatis (art. 282 do Cddigo de
Processo Pend).

2. E plenamente possivd que, embora presentes 0s motivos ou 0s
requisitos que tornariam cabive a priséo preventiva, o juiz — a luz do
principio da proporciondidade e das novas dterndivas fornecidas pela
Le n. 12.403/2011 — conddere a 0pgao por umaou mas das medidas
indicadas no art. 319 do Cdédigo de Processo Pend o meo suficentee
adequado para obter o0 mesmo resultado — a protecdo do bem juridico
sob ameaca— de formamenos gravosa

3. Osfatos de 0 acusado nédo ostentar antecedentes criminais, de
haver sdo apreendido com reduzida quantidade de drogas, de o
delito ndo haver envolvido violéncia ou grave ameaca contra
pessoa e de ndo haver noticias concretas de reteracdo
criminosa evidenciam que as medidas cautelares alternativas
produzirdo o mesmo resultado cautdlar — a protecdo da ordem
publica — sem a necessidade de suprimir, de modo absoluto, a
liber dade de locomocéo do acusado.

4. Ordem concedida, para subdituir a priséo preventiva do paciente
por medidas cautd ares dternativas, nos termos do voto do relator.
(HC n. 390.080/SP, Rd. Minidro Rogerio Schietti, 62 T., DJe
26/6/2017, destaque)

V. Dispositivo

A vista do exposto, concedo a ordem para, confirmada a
liminar, substituir a prisdo preventiva do ora paciente pelas seguintes medidas
cautelares:

a) comparecimento periddico em juizo, sempre que for intimada
para 0s atos do processo e no prazo e nas condig¢des a serem fixados pelo Juiz,
afim de informar seu endereco e justificar suas atividades;
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b) proibicdo de ausentar-se da Comarca, sem autorizacdo
judicial.

c¢) recolhimento domiciliar noturno (das 20h de um dia as 6h do
dia seguinte), sem preguizo de imposicdo de outras medidas que o
prudente arbitrio do Juiz natural da causa entender cabiveis e adequadas.

Alerte-se a0 paciente que a violacdo das medidas cautelares
importara o restabelecimento da prisdo preventiva, que podera ser
novamente aplicada se sobrevier situagcéo que configure sua exigéncia.

Comunique-se, com urgéncia, o inteiro teor deste decisum ao
Juizo singular e a autoridade apontada como coatora.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0183307-3 PROCESSO ELETRONICO HC 517.759 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00001332520188260515 00005637420188260515 00009537820178260515
00015115020178260515 15000511720188260515 21351436320198260000
5637420188260515

EM MESA JULGADO: 22/10/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DOMINGOS SAVIO DRESCH DA SILVEIRA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : SAMUEL LUCASPROCOPIO
ADVOGADO : SAMUEL LUCASPROCOPIO - SP381837
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RODOLFO RODRIGUES SANTOS (PRESO)
CORREU : ALAN VICTOR DO CARMO MACHADO
CORREU : CAIO HENRIQUE PEREIRA
CORREU : IKRA KAUANA LUCAS GOMES
CORREU : ANDERSON DIEGO DA SILVA
CORREU : RODRIGO BEZERRA SERGIO
CORREU : EDVALDO BARBOZA DE SOUZA
CORREU : RICARDO RODRIGUES
CORREU : RODOLFO RODRIGUES SANTOS
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu o habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis
Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.



