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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. ROUBOS CIRCUNSTANCIADOS. CRIME
CONTINUADO. DOSIMETRIA. PRESENCA DE DUAS CAUSAS DE
AUMENTO. MAJORACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. AUSENCIA DE
MOTIVACAO CONCRETA. OFENSA A SUMULA 443/STJ. REGIME
PRISIONAL FECHADO. MOTIVACAO IDONEA. MODUS OPERANDI.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judiciad impugnado.

2. A individudizacdo da pena € submetida aos elementos de conviccéo judicias
acerca das circunsténcias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas 0
controle da legdidade e da congtitucionalidade dos critérios empregados, a fim de
evitar eventuais arbitrariedades. Assm, salvo flagrante ilegdidade, o reexame das
circunstancias judicias e dos critérios concretos de individudizacdo da pena
mostram-se inadequados a estreita via do habeas corpus, por exigirem
revolvimento probatorio.

3. As ingtancias ordinarias, a0 reconhecerem a incidéncia das mgorantes do
concurso de agentes e do emprego de arma de fogo, aplicaram a fracéo de 3/8
para mgorar a pena tdo somente em razd das duas causas de aumento
reconhecidas, sem gpoio em elementos concretos do delito, 0 que ndo permite a
imposicdo de fracdo de aumento superior a 1/3, nos termos da jurisprudéncia
deste Tribuna. Ofensa ao disposto na SUmula 443/STJ.

4. De acordo com a Sumula 440/STJ, "fixada a pena-base no minimo legd, é
vedado o estabelecimento de regime prisond mais gravoso do que o cabivel em
razéo da sancdo imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito". De
igud modo, as Simulas 718 e 719 do STF, prelecionam, respectivamente, que "a
opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime ndo conditui
motivacdo idonea para a imposcéo de regime mais severo do que o permitido
segundo a pena aplicadd’ e "a imposicéo do regime de cumprimento mais severo
do que a pena aplicada permitir exige motivacdo idoned".

5. Apesar de a penabase dos pacientes ter sdo imposta no piso legd, o
estabelecimento de regime mais severo do que o indicado pdo quantum da
reprimenda baseou-se na gravidade concreta do delito, evidenciada peo seu
modus operandi, ja que o roubo foi praticado por dois agentes, com divisio de
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tarefas, tendo um deles abordado as vitimas em via plblica e no periodo noturno,
utilizando-se de arma de fogo para ameaca-las, enquanto o outro agente |he dava
cobertura, tudo a exigir resposta estatal superior, dada a maior reprovabilidade da
conduta, em atendimento ao principio da individuaizacdo da pena.

6. A aplicagdo de pena no patamar minimo previsto no preceito secundario na
primeira fase da dosmetria ndo conduz, obrigatoriamente, a fixacdo do regime
indicado pela quantidade de sangdo corpord, sendo licito ao julgador impor regime
mai's rigoraso do que o indicado pelaregra gera do art. 33, 88 2° e 3°, do Estatuto
Repressor, desde que mediante fundamentag&o idonea. Precedentes.

7. Wkit ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, com o fim de reduzir a pena
imposta aos pacientes para 6 anos, 2 meses e 20 dias de reclusdo, mas o
pagamento de 15 dias-multa, mantendo, no mais, a sentenca condenatoria.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de dficio, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Minigtros Joel [lan Paciornik, Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJYPE), Jorge Muss e Reynddo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Minigtro

Brasilia (DF), 15 de outubro de 2019 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS:

Trata-se de habeas corpus, subditutivo de recurso préprio, com pedido de
liminar, impetrado em favor de JOAO PAULO DA SILVA e VALMIR ALVES DE
MENEZES, contra acorddo do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo.

Consta dos autos que os pacientes foram condenados a pena de 6 anos e 5 meses
de reclusdo, em regime inicid fechado, dém de 15 diasmulta, pela prética do delito descrito no
art. 157, 8 2° | e ll, do Cédigo Pend (duas vezes), naformado art. 71, caput, do CP (e-STJ, fls.
23-32).

Interposta apelacdo, o Tribund de origem negou provimento ao apelo da defesa,
em acorddo assm ementado:

"Apelacdo. Roubo majorado pelo emprego de arma de fogo e concurso de
agentes. Recurso defensivo postulando a absolvicdo por insuficiéncia
probatéria. Impossibilidade. Autoria e materididade comprovadas.
Existéncia de amplo conjunto probatorio, suficiente para sustentar a
condenacdo, nos moldes em que proferida Impossibilidade de
reconhecimento da tentativa. Crime consumado. Simula n° 582 do C. STJ.
Réus confessos. Manutencdo do aumento das penas na fracdo de 3/8 (trés
oitavos) pelas duas mgjorantes. Reconhecimento da continuidade delitiva,
com o conseguente aumento das penas em 1/6 (um sexto). Penas e regime
inicid fechado mantidos. Recurso ndo provido." (e-STJ, fls. 56-58).

Neste writ, a impetrante adega, em sintese, que “a presenca de mais de uma
causa de aumento, por s S0, ndo congtitui fundamentacdo iddnea para dar azo a exasperacéo do
cagtigo acima do minimo” (e-STJ, fl. 6), sob pena de ofensa a Simula 443/STJ.

Aduz que o regime fechado foi imposto t&o somente com base na gravidade
abstrata do crime, apesar de a pena-base ter sdo fixada no minimo legd e dos pacientes serem
tecnicamente primérios, o que ofende o disposto nas SUmulas 718 e 719/STF-.

Requer a concessdo da ordem, liminarmente e no mérito, para que sgja reduzido o
patamar de aumento em razdo das mgorantes do ddito de roubo para 0 minimo legd e sga
fixado o regime semiaberto para 0 cumprimento da pena imposta aos pacientes.

Indeferida a liminar (e-STJ, fls. 65-66), 0 Ministério PUblico Federa opinou pelo
néo conhecimento da ordem ou por sua denegacdo (e-STJ, fls. 161-163).

E orelatorio.
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. A individudizacdo da pena € submetida aos elementos de conviccéo judicias
acerca das circunsténcias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas 0
controle da legdidade e da congtitucionalidade dos critérios empregados, a fim de
evitar eventuais arbitrariedades. Assm, salvo flagrante ilegdidade, o reexame das
circunstancias judicias e dos critérios concretos de individudizacdo da pena
mostram-se  inadequados a estreita via do habeas corpus, por exigirem
revolvimento probatdrio.

3. As ingtancias ordinarias, ao reconhecerem a incidéncia das mgorantes do
concurso de agentes e do emprego de arma de fogo, aplicaram a fracéo de 3/8
para mgorar a pena tdéo somente em raz& das duas causas de aumento
reconhecidas, sem gpoio em elementos concretos do delito, 0 que n&o permite a
imposicdo de fracdo de aumento superior a 1/3, nos termos da jurisprudéncia
deste Tribuna. Ofensa ao disposto na SUmula 443/STJ.

4. De acordo com a SUmula 440/STJ, "fixada a pena-base no minimo legd, é
vedado o estabelecimento de regime prisond mais gravoso do que o cabivel em
razéo da sancdo imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito”. De
igud modo, as Simulas 718 e 719 do STF, prelecionam, respectivamente, que "a
opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime ndo conditui
motivacdo idbnea para a imposcéo de regime mais severo do que o permitido
segundo a pena aplicadd’ e "a imposicéo do regime de cumprimento mais severo
do que a pena aplicada permitir exige motivacdo idoned".

5. Apesar de a penabase dos pacientes ter sdo imposta no piso legd, o
estabelecimento de regime mais severo do que o indicado peo quantum da
reprimenda baseou-se na gravidade concreta do delito, evidenciada peo seu
modus operandi, ja que o roubo foi praticado por dois agentes, com divisio de
tarefas, tendo um deles abordado as vitimas em via plblica e no periodo noturno,
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utilizando-se de arma de fogo para ameaca-las, enquanto o outro agente |he dava
cobertura, tudo a exigir resposta estatal superior, dada a maior reprovabilidade da
conduta, em atendimento ao principio da individuaizacdo da pena.

6. A aplicacéo de pena no patamar minimo previsto no preceito secundario na
primeira fase da dosmetria ndo conduz, obrigatoriamente, a fixacdo do regime
indicado pela quantidade de san¢do corpord, sendo licito ao julgador impor regime
mais rigoroso do que o indicado pelaregra geral do art. 33, 88 2° e 3°, do Edtatuto
Repressor, desde que mediante fundamentacdo idonea. Precedentes.

7. Writ ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, com o fim de reduzir a pena
imposta aos pacientes para 6 anos, 2 meses e 20 dias de reclusdo, mas o
pagamento de 15 dias-multa, mantendo, no mais, a sentenca condenatoria.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (RELATOR):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-s2 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Passo a andlise das razdes da impetracdo, de forma a verificar a ocorréncia de
flagrante ilegdidade a justificar a concesséo do habeas cor pus, de oficio.

Para permitir a andlise dos critérios utilizados na dosmetria da pena, faz-se
necessario expor excertos da sentenca condenatdria e do acordao da apelacéo, respectivamente:

"[...] Superada afase instrutoria, passo a dosagem da pena.

Verifico que as circunstancias do artigo 59 do Cédigo Penal sdo as normais
a0 tipo e fixo a pena-base em 4 (quatro) anos de reclusio e pagamento de
10 (dez) dias- multa.

Reconheco a confissdo esponténea como circunstancia atenuante genérica,
mas deixo de diminuir a pena, tendo em vista que ja foi fixada no patamar
minimo, ndo devendo ficar aquém deste patamar, nesta fase (STF, HC
69.369, DJU 25.8.92, p. 16184 e Simula 231 do STJ).

Tendo em vista a presenca de duas causas de aumento (uso de arma de
fogo e concurso de agentes), magoro a pena em 3/8 (TACISP,
RT771/614).

Ante a continuidade delitiva, aumento a penaem 1/6.

Ausentes outras causas modificativas, torno a pena definitivaem 6 anos e 5
meses de reclusdo e pagamento de 15 dias-multa.

E pertinente apontar, na afericio da pena apropriada a ambos os réus, o
cabimento do regime fechado como a Unica hipétese compativel com a
finalidade de prevencéo e repressao a temidos autores de assalto praticado
em comparsaria e com emprego de arma de fogo. Com efeito, ndo bastasse
a substancial intranquilidade gerada no meio social peo crime de roubo, 0
conluio entre 0s agentes "deve ensgar uma resposta estatal mais
contundente, visando reprimir a formagdo de nucleos voltados a prética de
aividades dédlitivas, aptos a oferecer maior lesividade aos pilares do
convivio pacifico do que a agdo individual. Ademais, 0 emprego de arma de
fogo na perpetracdo do delito evidencia elevado grau de reprovabilidade da
conduta (...), bem como sua periculosidade e personaidade desgjustada,
judtificando a fixacdo do regime penitenci&io mais gravoso”, consoante
deliberou a Augusta Camara nas Apelacbes Criminais n°:993.07.042915-1
(Comarca de Ribeiréo Preto)." (e-STJ, fls. 30-31).

"[...] Asreprimendas foram devidamente individualizadas e justificadas, ndo
comportando reparos.

Na primeira fase da dosimetria, verificadas as circunstancias do artigo 59
do CP, o MM. Juiz sentenciante fixou as penas individuais no patamar
minimo, ou sgja, em 04 (quatro) anos de reclusdo e pagamento de 10 (dez)
dias-multa, o que fica mantido por se tratar de recurso exclusivo da defesa.
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Na sequéncia, invidved a consideracdo da circunstancia atenuante da
confissdo esponténea em favor dos réus, devidamente reconhecida nar.
sentenca, a qual, como cedico, ndo tem o conddo de reduzir a pena para
aquém do minimo legd (Simulan® 231 do C. STJ).

Na Ultima fase do cédlculo, as reprimendas foram corretamente majoradas
na fracdo de 3/8 (trés oitavos), em razdo da presenca de duas causas
especiais de aumento (concurso de agentes e emprego de arma de fogo),
sendo relevante consignar, neste ponto, que um roubo cometido com uma
causa de aumento ndo € igual a um assalto praticado com duas ou mais
majorantes, devendo, portanto, nesta Ultima situacdo, ser apenado com
maior rigor, sob pena de inobservancia do principio isonémico, bem assim
da mais adequada individuaizac&o da pena em cada caso concreto, mesmo
porque, nesse caso, € maior a reprovabilidade da conduta do agente. A
propdsito, atentando para caso igud ao ora sob exame, quando do
julgamento da Revisdo Criminal n°® 0263096-25.2011.8.26.0000, da
Comarca de Sdo Paulo, em 7/3/2013, da qual foi Relator o eminente Des.
Penteado Navarro, o C. 5° Grupo de Direito Crimina desta Corte deixou
consignado: (...) Especificamente, para 0 caso de aumento no percentual de
trés oitavos, podem ser invocados vérios outros arestos (RIDTACrimSP,
36/305, 39/261 e 40/209).

Ainda na dltima etapa, as penas de um dos crimes foi acertadamente
majorada em 1/6 (um sexto), pelo reconhecimento da continuidade delitiva
(art. 71 do CP). Portanto, as penas individuais e definitivas do réus Vamir
Alves de Menezes e Jodo Paulo da Silva ficam mantidas em 06 (seis) anos e
05 (cinco) meses de reclusdo, mais o pagamento de 15 (quinze) dias-mullta,
No piso minimo.

Por derradeiro, anoto que a gravidade do crime, informada pédas
circunsténcias do fatos, bem esclarecidas nos relatos das vitimas,
recomenda a manutencdo do regime inicid fechado. Com efeito, trata-se de
roubo praticado em concurso de agentes, com emprego de arma de fogo,
utilizacdo de bicicletas para fuga com os bens subtraidos, em plena via
publica e durante o periodo noturno, o0 que acarretou panico e inseguranca
aos ofendidos, situacdo que revela grande obstinacdo e audécia e se reveste
de gravidade concreta, ndo havendo de se cogitar de baixa culpabilidade
dos acusados, tudo a recomendar o regime prisional mais rigoroso, como
resposta adequada a reprovacéo e prevencéo de tal conduta (inteligéncia do
artigo 33, § 3° c.c. art. 59, ambos do Codigo Penal). Importante
consignar, ademais, que ndo ha qualquer ilegdidade na fixagdo do regime
iniciad fechado, e nem ofensa as Simulas 718 e 719 do STF e 440 do STJ,
pois os fatos concretos, como ja acentuado, demonstram ndo ser
recomendével a adocéo de regime pris iona mais brando na hipétese dos
autos. Solugdo esta que se harmoniza com recente entendimento do C.
Superior Tribuna de Justica: (...).” (e-STJ, fls. 58-62).

A individudizacdo da pena € submetida aos elementos de convicgdo judicias
acerca das circungténcias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas o controle da
legalidade e da condituciondidade dos critérios empregados, a fim de evitar eventuais
arbitrariedades. Assm, salvo flagrante ilegdidade, o reexame das circunsténcias judicias e dos
critérios concretos de individudizacéo da pena mostram-se inadequados a estreita via do habeas
COrpus, por exigirem revolvimento probatorio.

No que concerne a terceira fase da dosmetria, vé-se que as instancias ordinérias,
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ao reconhecerem a incidéncia das majorantes do concurso de agentes e do emprego de arma de
fogo, aplicaram a fracdo de 3/8 para mgorar a pena téo somente em razdo das duas causas de
aumento reconhecidas, sem apoio em elementos concretos do delito. Forgoso destacar, ainda,
gue, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, 0 emprego de arma de fogo, por S 0, ndo judtifica
aumento superior a0 minimo legdl de 1/3.

Incide, portanto, & espécie o disposto na Simula 443 desta Corte:

"O aumento na terceira fase de aplicagdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo suficiente para a
sua exasperacdo a meraindicacdo do niUmero de majorantes."

A propdgto:

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO
PROPRIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. DOSIMETRIA. ACRESCIMO EM FRAGAO
SUPERIOR A 1/3. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA.
CRITERIO MATEMATICO. APLICA(;AO DO ENUNCIADO N. 443 DA
SUMULA DESTA CORTE. ILEGALIDADE DEMONSTRADA. PENAS
REDUZIDAS. INSURGENCIA DEFENSIVA CONTRA O REGIME
PRISIONAL. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA PARA O ESTABELECIMENTO DO
REGIME INICIAL FECHADO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento firmado pela
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, ndo tem admitido a
impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso proprio,
prestigiando 0 sistema recursal ao tempo que preserva a importancia e a
utilidade do habeas corpus, visto permitir a concessao da ordem, de oficio,
nos casos de flagrante ilegaidade.

- A dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo de discricionariedade
do julgador, atrelado as particularidades faticas do caso concreto e
subjetivas do agente, somente passivel de revisio por esta Corte no caso de
inobservancia dos parémetros legais ou de flagrante desproporcionalidade.

- Nos termos do disposto no enunciado n. 443 da Siimula desta Corte,
0 aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentacgéo concreta, ndo sendo suficiente
para a sua exasperacdo a mera indicacdo do numer o de maj orantes.

- Na hipotese, o aumento pelas majorantes previstas no 8§ 2°, incisos |
e Il, do art. 157, do Cédigo Penal, na terceira fase da dosimetria da
pena, operou-se na fracdo de 3/8, levando-se em conta apenas o
critério numérico, deixando de apontar uma fundamentagdo concreta
que justificasse a majoracdo da pena em fragdo superior ao minimo
de 1/3, contrariando, assim, a mencionada Sumula n. 443/STJ.
Precedentes.

- Quanto a fixacdo do regime prisional, sabe-se que a jurisprudéncia desta
Corte firmou-se no sentido de que € necessaria a apresentacdo de
motivacdo concreta, fundada nas circunstancias judiciais previstas no art.
59 do Cadigo Pena, na primariedade do acusado e na gravidade concreta
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do delito, evidenciada esta Ultima por um modus operandi que desborde dos
elementos normais do tipo pena violado.

- Na espécie, ndo obstante o paciente sgja primario e 0 novo montante da
pena (6 anos, 2 meses e 20 dias de reclusdo) comporte, em principio, o
regime inicid semiaberto, o fato de a pena-base ter sido estabelecida acima
do minimo legal, pois o delito foi praticado com violéncia real contra a
vitima, mediante um golpe no pescogo, permite a fixacdo do regime inicia
fechado, nos termos do art. 33, § 3°, do CP. Precedentes.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida ex officio, reduzindo as
penas do paciente para 6 anos, 2 meses e 20 dias de recluséo, no regime
inicid fechado, e 13 diasmulta, mantidos os demas termos da
condenagdo." (HC 407.390/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 20/10/2017,
grifou-se).

Nesse passo, evidenciada flagrante ilegdidade em relacdo a terceira fase da
dosmetria, passa-se a nova andlise das penas aplicadas aos pacientes.

Com €feito, na primeira etapa, a pena dos dois réus foi estabelecida no minimo
legd, em 4 anos de reclusio, mais 10 diasmulta Na fase intermediaria, apesar do
reconhecimento da atenuante da confisso espontanea, as reprimendas foram mantidas no
mesmo patamar, em atendimento ao disposto na SUmula 231/STJ. Na terceira etapa, diminuido o
aumento para 1/3 pelas duas mgorantes, devem as penas serem fixadas em 5 anos e 4 meses de
reclusdo, dém de 13 dias-multa. Reconhecida a continuidade dditiva e aplicada a fracéo de 1/6,
resta definida para os dois pacientes a pena de 6 anos, 2 meses e 20 dias de reclusdo, mais o
pagamento de 15 dias-multa.

Quanto ao regime prisond, inicidmente cumpre ressaltar que, de acordo com a
Simula 440/STJ, "fixada a pena-base no minimo legd, € vedado o estabelecimento de regime
prisona mais gravoso do que o cabivel em razéo da sancdo imposta, com base apenas na
gravidade abstrata do ddito”. De igud modo, as Simulas 718 e 719/STF, prelecionam,
respectivamente, que "a opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime n&o congtitui
motivacdo idonea para a imposicdo de regime mais severo do que o permitido segundo a pena
gplicadd’ e "aimposicdo do regime de cumprimento mais severo do que a pena aplicada permitir
exige motivagao idoned'.

Na hipétese, os fundamentos utilizados para judtificar 0 regime imposto aos
pacientes ndo podem ser tidos por genéricos e, portanto, congtituem motivagdo suficiente para
judtificar a imposicéo de regime prisond mais gravoso que o estabelecido em le (art. 33,88 e
3, do Cadigo Penal), ndo havendo falar em violaco da Simula 440/STJ, bem como dos verbetes
sumulares 718 e 719 do Supremo Tribuna Federal.

Por certo, apesar de a pena-base dos pacientes ter sdo imposta no piso legd, o
estabelecimento de regime mais severo do que o indicado pelo quantum da reprimenda
baseou-se na gravidade concreta do delito, evidenciada pelo seu modus operandi, ja que o roubo
fol praticado por dois agentes, com divisio de tarefas, tendo um deles abordado as vitimas em via
publica e no periodo noturno, utilizando-se de arma de fogo para ameacé-las, enquanto o outro
agente |he dava cobertura, tudo a exigir resposta estatal superior, dada a maior reprovabilidade da
conduta, em atendimento ao principio da individuaizacdo da pena.

Em verdade, a aplicagdo de pena no patamar minimo previso no preceito
secund&rio na primeira fase da dosmetria ndo conduz, obrigatoriamente, & fixagdo do regime
indicado pela quantidade de sangdo corpora, sendo licito ao julgador impor regime mais rigoroso
do que o indicado pelaregra geral do art. 33, 88 2° e 3, do Estatuto Repressor Pendl, desde que
mediante fundamentac&o idbnea, como na hipotese.
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Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. ROUBO MAJORADO. TERCEIRA ETAPA DA
DOSIMETRIA. FRACAO DE 3/8. FUNDAMENTACAO CONCRETA. 3
AGENTES ENVOLVIDOS NA EMPREITADA CRIMINOSA.
INAPLICABILIDADE DA SUMULA N. 443 DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA - STJ. REGIME PRISIONAL. GRAVIDADE CONCRETA
DO DELITO. NAO INCIDENCIA DA SUMULA N. 440 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. WRIT NAO CONHECIDO.
1. Em consonéncia com a orientacao jurisprudencial da Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal - STF, esta Corte ndo admite habeas corpus
substitutivo de recurso préprio, como no caso dos autos, ressalvando-se,
porém, a possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, se constatada a
existéncia de flagrante ilegalidade na liberdade de locomogéo do paciente.
2. Segundo o enunciado n. 443 da Simula do STJ, "o aumento na terceira
fase de aplicacéo da pena no crime de roubo circunstanciado exige
fundamentagcdo concreta, ndo sendo suficiente para a sua exasperacdo a
mera indicacdo do nimero de majorantes’.

Na hipétese dos autos, a pena foi aumentada em 3/8, com fundamento no
edlevado nimero de agentes (trés). Ta circunstancias revela a maior
gravidade concreta da conduta delitiva, nos termos do referido enunciado.
3. O enunciado n. 440 da Simula do STJ afirma que, "fixada a pena-base
no minimo lega, é vedado o estabelecimento de regime prisiond mais
gravoso do que o cabivel em razdo da sancéo imposta, com base apenas na
gravidade abstrata do delito".

No caso dos autos, embora a pena ndo tenha ultrapassado 8 anos, 0
regime fechado foi devidamente fundamentado pelas instancias
ordinarias, tendo em vista a maior gravidade do delito, evidenciada
pelo modus operandi, visto que o paciente praticou o crime em plena
via publica, em concurso com mais dois agentes, atingiu mais de uma
vitima e, especialmente, com o emprego de arma de fogo, artefato
que possui grande potencial lesivo.

Habeas corpus ndo conhecido.” (HC 523.790/SP, Rd. Ministro JOEL
ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 3/9/2019, DJe
12/9/2019, grifou-se);

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. ART. 157, 88 2°, Il, E 2°-A, |, DO CODIGO
PENAL. DOSIMETRIA DA PENA. TERCEIRA ETAPA DO CALCULO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. NAO INCIDENCIA DO ENUNCIADO N.
443 DA SUMULA DESTA CORTE. MODIFICAC,AO DO REGIME
INICIAL DE CUMPRIMENTO DA SANCAO. IMPOSSIBILIDADE.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Na esteira da orientacdo jurisprudencial desta Corte, por se tratar de
guestdo afeta a certa discricionariedade do magistrado, a dosimetria da pena
€ passivel de revisdo em habeas corpus apenas em hipiteses excepcionais,
guando ficar evidenciada flagrante ilegalidade, constatada de plano, sem a
necessidade de maior aprofundamento no acervo fético-probatorio.

2. O Superior Tribunal de Justica consagrou o entendimento de que "o
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aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentac&o concreta, ndo sendo suficiente para a
sua exasperacdo a mera indicacdo do nimero de majorantes’ (Simula n.
443/STJ).

2. Na espécie, afragdo de 2/5, superior, portanto, & minima prevista para o
tipo penal em exame, foi fixada com base em circunstancias concretas
atinentes as proprias causas de aumento e com indicagdo da maior
reprovabilidade da conduta do agente, notadamente pelo concurso de
outros réus e modus operandi, em que oS agentes cercaram as vitimas,
impedindo a capacidade de resisténcia delas mediante o uso de duas armas
de fogo.

3. Nos termos do art. 33, 88 1°, 2° e 3°, do Cdodigo Penal, o julgador devera
observar a quantidade da reprimenda aplicada, bem como a eventua
existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis (art. 59 do Cadigo
Penal). Ademais, na esteira da jurisprudéncia desta Corte, admite-se a
imposicdo de regime prisional mais gravoso do que aquele que
permite a pena aplicada, quando apontados elementos féaticos
demonstrativos da gravidade concreta do delito. Precedentes.

4. No caso dos autos, foram apontados elementos concretos capazes
de justificar a imposi¢cdo do regime inicialmente mais gravoso, uma
vez que o acusado, juntamente com outro individuo, praticou o crime
de roubo, mediante ameaca e emprego de arma de fogo, o que
demonstra maior ousadia, periculosidade e desrespeito aos bens
juridicamente tutelados.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no HC
512.432/RJ, Rd. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 13/8/2019, DJe 23/8/2019, grifou-se).

Ante o exposto, ndo conhego do writ, mas concedo habeas corpus, de oficio,
com o fim de reduzir a pena imposta aos pacientes para 6 anos, 2 meses e 20 dias de reclusfo,
mais 0 pagamento de 15 dias-multa, mantendo, no mais, a sentenca condenatéria.

E o voto.
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