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RECURSO ESPECIAL N°1.814.599 - MA (2019/0138570-8)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE  : UNIAO
RECORRIDO : LOMBOK INCORPORADORA LTDA

ADVOGADOS : FERNANDO DENISMARTINS - SP182424
FABIANA RODRIGUES DA CUNHA - DF029956
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. COBRANCA DE TAXA DE
OCUPAGAO E LAUDEMIO. TERRENO DE MARINHA.
PROCEDIMENTO DEMARCATORIO. INTIMAC;AO POR EDITAL.
POSSIBILIDADE. RETORNO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM
PARA ANALISE DOS ELEMENTOS FATICOS-PROBATORIOS.

1. No RE 363.199/ES, o STF, em regime de repercusséo gera, assentou a tese
de que, "ao equiparar 0 regime juridico-patrimonid das ilhas costeiras em que
sediados Municipios aguele incidente sobre a porcéo continental do territorio
brasileiro, a Emenda Congituciona n° 46/2005 ndo interferiu na propriedade da
Unido, nos moldes do art. 20, VII, da Condtituicdo da Republica, sobre os
terrenos de marinha e seus acrescidos Stuados em ilhas costeiras sede de
Municipios, incolumes as relactes juridicas dai decorrentes’.

2. A jurisprudéncia do STJ reputa vaida a convocagdo editdicia no procedimento
adminigrativo de demarcacéo promovido entre 196/2007, data da vigéncia da Lei
11.481/2007, e 25/3/2011, data da publicacéo do acérdédo da decisdo proferida na
ADI 4.264/PE. Nesse sentido, verifiguem-se os seguintes julgedos, ilugtrativos do
entendimento atual das duas Turmas de Direito Plblico do STJ: Agint no AREsp
1.074.225/RJ, Relator Minisro Gurgd de Faria, Primeira Turma, DJe 18/4/2018,
e Agint no AREsp 1.220.760/MA, Reator Minigtro Francisco Falcdo, Segunda
Turma, DJe 18/12/2018.

3. Conclui-sg, pois, que 0 entendimento adotado peo TRF da 12 Regido — de
obrigatoriedade de convite pessod aos interessados no  procedimento
adminigtrativo — de demarcacdo, como regra gerd, aplicavel em qualquer época
e Stuacdo, diverge da atual jurisprudéncia desta Corte.

4. Recurso Especia conhecido e provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, deu provimento a0 recurso, nos temos do voto do(a Sr(a).
Ministro(a)-Rdaor(a)." Os Srs. Minidros Mauro Campbedl Marques, Assusete Magahées e
Francisco Facéo votaram com 0 Sr. Minisro Rdlator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Og Fernandes.”
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Brasilia, 05 de setembro de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.814.599 - MA (2019/0138570-8)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO - LOMBOK INCORPORADORA LTDA
ADVOGADOS : FERNANDO DENISMARTINS - SP182424

FABIANA RODRIGUES DA CUNHA - DF029956
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d' e "c", da Condtituicéo da

Repdblica.

O primero acorddo proferido na origem recebeu a ssguinte ementa

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. IMOVEIS SITUADOS NA
ILHA COSTEIRA DE SAO LUISMA. AGRAVO RETIDO PREJUDICADO.
EC No 46/2005. BENS MUNICIPAIS OU PARTICULARES. COBRANCA
DE TAXA DE OCUPAGAO, FORO FE/OU LAUDEMIO.
IMPOSSIBILIDADE. TERRENO DE MARINHA. DEMARCAC,‘AO POR
EDITAL. OFENSA AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E DA
AMPLA DEFESA. COBRANCA INDEVIDA.

HONORARIOS MANTIDOS,

1. Prgudicado o agravo retido quando a matéria nele posta se confunde com o
proprio mérito da apelacdo

2. Apos a edicao da EC 46/2005, ndo pode mais a Unido ostentar qualquer
pretensdo de dominio das areas contidas em ilhas costeiras ou ocednicas que
sgiam sede de municipios, ressalvadas as hipiteses de areas af etadas ao servico
publico federal ou a unidade ambiental federal. A Ilha de S&o Luis, por ser sede
de Municipio do mesmo nome, esta excluida dos bens da Uni&o di especificados.
3. Os terrenos da marinha ndo foram alcangados pela alteracéo perpetrada pela
EC 46/2005 continuam sob 0 dominio da Uni&o, nos exatos termos do art. 20,
VI, da CF/88. Os forog/laudémios relativos a esses terrenos sao inexigiveis, pois
a Unido, ao definir a faixa considerada terreno de marinha, ndo observou 0s
procedimentos necessarios, em especia, o contraditério e a ampla defesa, uma
vez que se limitou a convocar todos os interessados por meio de editd, quando
deveriaté-los convocado pessoa mente.

4. O STF, ao julgar a Medida Cautelar na Ac¢do Direta de Incongtituciond idade
4.264/PE, afastou a aplicagéo do art. 11 do Decreto-Lei 9.760/1946, na redagéo
dada pela Le 11.481/2007, ao fundamento de que "Ofende as garantias do
contraditério e da ampla defesa o convite aos interessados, por meo de editd,
para subsdiar a Administracéo na demarcagéo da posi¢éo das linhas do preamar
médio do ano de 1831, uma vez que O cumprimento do devido processo legd
pressupde a intimagao pessoa.”

5. Ausente fundamento para cobranga da taxa ocupacdo, aforamento e/ou
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laudémio, indevida a exigéncia de taxas sob esta rubrica. Mesmo na hipdtese de
terrenos de marinha, a cobranca € indevida, porque a exagdo se baseia em
demarcacéo ilegd.

6. Verba honoraria mantida conforme fixada na sentenca recorrida, nos termos
do art. 20, 88 30 e 40 do CPC. Custas em reembolso, se houver.

7. Agravo retido prejudicado. Apelacdo e remessa oficid néo providas.

Os autos retornaram a Corte a quo para que fosse proferido novo julgamento

dos Embargos de Declaraco interpostos na origem. Eisa ementado novo julgedo:

EMBARGOS DE DECLARA(;AO. PROCESSUAL CIVIL. FORO E
LAUDEMIO. REJULGAMENTO DETERMINADO PELO  STJ
DEMARCAC;AO DE TERRENOS DA MARINHA. EFEITOS DA DECISAO
PROFERIDA PELO STF. ADI 4264-PE.

1. Havendo omissdo a respeito dos efeitos da decisdo proferida pdo STF, em
sede cautelar, na ADI 4264/PE, os embargos devem ser acolhidos no ponto.

2. Em que pese a degacéo de que a medida cautelar deferida pelo STF na ADI
4264-PE ndo acanca as demarcacOes redizadas antes do deferimento da
cautelar que suspendeu a eficacia do art. 11 da Le 11.481/2007, pois néo
concedida eficécia retroativa na decisdo proferida pela Suprema Corte (art. 11, §
1°, da Lei 9.868/99), o entendimento pacificado pela Quarta Secdo desta Corte,
por ocasid do julgamento dos Embargos Infringentes EIAC 0028508
60.2011.4.01.3700/MA é no sentido de que, nos procedimentos demarcatérios de
terrenos de marinha, a convocagdo dos interessados por editd da forma como
permitia 0 art. 11 do DL n° 9.760/46, na redac&o dada pela Lei n° 11.481/2007,
caracteriza afronta aos principios do 1, contraditorio e da ampla defesa.

3. O tema em andise pende de julgamento pelo egrégio Supremo Tribuna
Federa, sob o rito da repercusséo gerd a que dude o art. 543-B do CPC
(RG-RE n° 636.199/ES), 0 que, todavia, ndo impede a solucdo da lide "d et in
guantum”, na linha da jurisprudéncia pacificada por esta Corte.

Precedente: EDAC 0045860-94.2012.4.01.3700/MA, Re. DESEMBARGADOR
FEDERAL HERCULES FAJOSES, SETIMA TURMA, e-DJF1 p.3096/3348 de
02/12/2016.

4. Embargos de declaracdo acolhidos, em rgjulgamento determinado pelo STJ.

N&o houve Embargos de Declaracéo.

A recorrente requer, iniddmente, a gplicacéo do Tema 676 do STF (RE
636.199). Alega, dém de divergénda juriorudencid, ter havido violagdo aos arts. 1.022 e
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1.025 do CPC/2015; e 11, § 1° da Le 9.868/1999, bem como da La 11.481/2007.
Defende que "a Superintendéncia de Patriménio da Unido no Maranhdo homologou as
demarcagdes dos terrenos de marinha em 22/03/2010, dentro do periodo em que era lictaa
notificacdo dos interessados por editd, conforme a previsdo do art. 11, do Decreto -Le n°
9.760/96".

Contrarrazdes as fls 618-630, e-STJ.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.814.599 - MA (2019/0138570-8)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 23 de maio de 2019.

No RE 363.199/ES, o STF, em regime de repercusséo gerd, assentou a
Seguinte teses

Ao equiparar o regime juridico-patrimonia das ilhas costeiras em
que sediados Municipios aguele incidente sobre a porgédo continenta do territdrio
brasileiro, a Emenda Condtituciona n® 46/2005 ndo interferiu na propriedade da
Uni&o, nos moldes do art. 20, VI, da Congtituicdo da Republica, sobre os terrenos
de marinha e seus acrescidos Stuados em ilhas costeiras sede de Municipios,
incolumes as relacdes juridicas dai decorrentes.

Dito iss0, veifico que a jurigorudéncia do STJ reputa vdida a convocagéo
editdicia no procedimento adminigrativo de demarcacdo promovido entre 1/6/2007, data da
vighda da Le 11.481/2007, e 25/3/2011, data da publicacdo do acdrdéo da decisfo
proferida na ADI 4.264/PE. Nesse sentido, verifiquem-se os seguintes julgados, iludrativos do
entendimento atud das duas Turmas de Direito Publico do ST

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCEDIMENTO
DEMARCATORIO. TERRENOS DE MARINHA. INTERESSADOS COM
DOMICILIO CERTO. INTIMACAO POR EDITAL. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 83 DO STJ. INCIDENCIA.

1. O Pen&io do Supremo Tribund Federa, nos autos da medida cautelar
proferida na ADIN n. 4.264 (DJe 25/03/2011), declarou a incongtituciondidade
do art. 11 do Decreto-Lei n. 9.760/1946, com aredagdo dada pelo art. 5°dale
n. 11.481/2007 (DJe 31/05/2007), cuja decisio tem efeitos apenas ex nunc,
consoante o disposto no art. 11, 8 1°, daLe n. 9.868/1999.

2. A jurigporudéncia desta Corte de Justica, em respeito aos principios da
boafé e da seguranca juridica, consolidou o entendimento de que nos
procedimentos demarcatorios redizados até a publicacdo da Lei n. 11481, de
31 de mao de 2007, deve-se respeitar 0 digposto no art. 11 do Decreto-Le n.
9.760/1946, na suaredacdo origind, sendo necessaria a intimacéo pessoal
dos interessados certos e com domicilio conhecido.

3. Em relagdo aos procedimentos ocorridos entre o periodo de vigéncia da
Le n. 11.481/2007 (1° de junho de 2007) até a publicacdo da decisdo
proferida pdo STF na ADIN n. 4.264/PE (DJe 25/03/2011), ndo ha que se
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falar em ilegdidade da convocacdo dos interessados apenas por editd e, enfim,
guanto aos procedimentos demarcatorios iniciados apos 27 de maio 2011, a
intimacdo pessoa dos interessados e com endereco conhecido passou a ser
novamente obrigatoria.

4. Hipotese em que a parte autora, com endereco certo, ndo foi notificada
pessoa mente para participar da nova demarcacdo da linha preamar média do
imovel descrito nainicid, concluida no ano de 2001, circunsténcia que ensgja a
nulidade do procedimento redlizado pela Secretaria de Patrimonio da Uni&o, bem
como da cobrancga da taxa de ocupagéo e/ou laudémio.

5. Agravo interno desprovido, com aplicacdo de multa de 1% sobre o vaor da
causa.

(Agint no AREsp 1.074.225/RJ, Relator Minisro Gurge de Faria, Primeira
Turma, DJe 18/4/2018).

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. TRIBUTARIO.
COBRANCA DE TAXA DE OCUPACAO E LAUDEMIO. TERRENO DE
MARINHA. PROCEDIMENTO DEMARCATORIO. INTERESSADOS
COM DOMICILIO  CERTO. INTIMACAO POR  EDITAL.
POSSIBILIDADE. RETORNO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM
PARA ANALISE DOS ELEMENTOS FATICOS PROBATORIOS.

[...]

1 - A respeito daaegada violagdo do art.11 do Decreto-Lei n. 9.760/1946 e
do art. 11, 8 1° da Le n. 9.868/1999, o Tribund a quo, na fundamentacdo do
decisum, assm firmou entendimento (fl. 294): "[..] A Fazenda Naciona
sustenta, ainda, que exidtiriam &reas locdizadas em S&o Luis que teriam sdo
incorporadas ao patrimoénio da Unido, por forga de agum outro titulo aquisitivo, o
que afastaria qualquer discussdo sobre a aplicagcéo da EC 46/2005. No entanto,
uma demarcacdo, sem a notificagdo pessoal dos interessados, caracteriza
afronta aos principios do contraditério e daampla

defesa (AG 0074617-77.2011.4.01.0000 / MA, Rel. Desembargador Federal
Luciano Tolentino Amara, Sétima Turma, e-DJF1 p.394 de 09/03/2012).Como
muito bem observado peo eminente Desembargador Reynado Fonseca,
Relator na AC 0009789-93.2012.4.01.3700/MA (Sétima Turma, e-DJF1 p.1590,
de 06/12/2013), o magistrado sentenciante, naqueles autos, pontuou, com acerto,
gue a Unido, no procedimento de determinacéo da posicéo da linha de preamar
média de 1831, nallhade S8o Luis, convidou os respectivos interessados para
oferecer esclarecimentos nos trabahos demarcatérios exclusvamente por
editais, ferindo, claramente, o principio do contraditrio, como decidido pdo
Supremo Tribund Federal, estando tal procedimento evado de nulidade. Os
seguintes julgados resumem ta entendimento solidificado: [...]"

IV - A respeito da questdo, a Primeira Turma desta Corte, ao definir a
modulacdo temporal dos efeitos da declaracdo de incondituciondidade da
redacdo dada ao art. 11 do Decreto-Lei n. 9.760/46, pdo art. 5°da Le n.
11.481/07, assm ddiberou: "N&o assiste razdo o Agravante, porquanto, no
caso, verifico que o0 acdrddo recorrido adotou entendimento consolidado nesta
Corte, segundo o0 qud, nos procedimentos demarcatérios de terreno de
marinha promovidos sob a égide da redagdo origind do art. 11 do Decreto Lei
n® 9.760/46, os interessados identificados e com domicilio certo devem ser
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notificados pessoamente, por forca da garantia do contraditério e da ampla
defesa. No entanto, preservam-se as notificagdes por edita de interessados
determinados redlizadas entre o inicio da vigéncia da Le n. 11.484/07 -
31/05/2007 - e a data de provimento da cautelar na ADI 4264/PE
(30.05.2011), ante o efeito ex nunc da cautela proferida em processo objetivo de
controle de congtituciondidade (art. 11, § 1° da Le n. 9.868/99). [..] Asim,
pode-se, em sintese, identificar trés situagdes digtintas para os procedimentos
demarcatérios de terrenos de marinha, a saber: (i) nagueles realizados até
31.05.2007, deverd respeitar o digposto na redacdo origind do art. 11 do
Decreto-Lel n. 9.760/46, com a necessdria intimacdo pessod dos interessados
certos e com domicilio conhecido, conforme robusta jurisprudéncia desta
Corte; (ii) quanto aos procedimentos ocorridos no interregno entre 01.06.2007 e
27.05.2011 (respectivamente, datas de vigéncia da Le n. 11.481/07 e da
concessdo de liminar peo STF na ADI n. 4.264/PE, com efeitos apenas ex
nunc), devera observar anovaredacdo do art. 11 do Decreto Le n. 9.760/46,
com aredacdo dada art. 5° da Le n. 11.481/07, que autoriza a convocagao de
todo e qualquer interessado por editd, conforme precedente da Segunda
Turma ja mencionado (AgRg no REsp 1.504.110/RJ); (iii) por fim, para os
procedimentos demarcatérios iniciados apGs 27.05.2011, data da medida
cautelar concedida pdo STF na ADI 4.264/PE), ndo mais tera vdidade a
intimacdo editaicia de interessado certo e com enderego conhecido (Agint no
REsp n. 1.710.740/SE, Ministra Regina Helena Costa). Nesse sentido: Agint no
REsp n. 1.389.811/SC, Rel. Minisro Benedito Goncgalves, Primeira Turma,
jugado em 13/3/2018, DJe 5/4/2018 e Agint no AREsp n. 1.074.225/RJ, Rdl.
Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 6/3/2018, D Je 18/4/2018".
V - Consoante e verifica dos excertos colacionados do Agint no REsp n.
1.710.740/SE, o0 entendimento adotado pdo TRF da 12 Regido, da
obrigatoriedade  de convite pessod aos interessados no procedimento
adminigrativo de demarcacdo de LPM/1831, como regra gerd, aplicave
em quaquer época e Stuacdo, diverge da atud jurisprudéncia desta Corte
que reputa vdida a convocacéo editdicia redizada no periodo de 01.06.2007 e
27.05.2011.

VI - Ademais, verifica-se que a decisdo agravada ndo ultrapassou os limites da
lide, ja que o pedido formulado pela Unido, diz respeito a auséncia de
manifestacdo pelo acérddo recorrido da data do processo demarcatério
redizado neste feito e a le vigente a sua época, nem mesmo quando
provocado por esta Corte. Assm, ndo se configura, portanto, julgamento extra
petita.

VIl - Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1.220.760/MA, Redator Minigtro Francisco Falcdo, Segunda
Turma, DJe 18/12/2018).

Congta dos autos que o Tribund de origem, mesmo reconhecendo que
procedimento se deu nesse interregno, como de fato o fa (de 2008 a 2010, fls 269-270,
e-STJ), consderou a violagdo aos principios da anpla defesa e do contraditério e reputou o

procedimento adminidrativo ilegd. Eis excerto do voto condutor:
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Especificamente quanto a vaidade do processo demarcatério
redlizado pela SPU com base no art. 11 do DL n° 9.760/46, na redacdo dada pela
Le 11.481/07, antes da decisdo proferida pedo STF na ADI 4264/PE, em sede
cautelar, ndo procede a tese da embargante.

Em que pese a degacdo de que a medida cautelar deferida pelo
STF ndo acanca as demarcagdes redizadas antes do deferimento da cautelar
gue suspendeu a eficacia do art. 11 da Le 11.481/2007, pois ndo concedida
eficacia retroativa na decisdo proferida pela Suprema Corte (art. 11, 8 1°, daLe
9.868/99), mantenho o entendimento recentemente pacificado sobre o tema, na
Quarta Secéo desta Corte, no dia 04/05/2015, por ocasd do julgamento dos
Embargos Infringentes EIAC 0028508-60.2011.4.01.3700/MA, de relatoria do
eminente Desembargador Federal REYNALDO FONSECA que, na esteira do
entendimento explicitado pdo STF, entendeu atentatéria aos principios do
contraditério e ampla defesa, nos procedimentos demarcatérios de terrenos de
marina, a convocagdo dos interessados por edital da forma como permitia o art.
11 do DL n° 9.760/46, na redacéo dada pelaLe n° 11.481/2007.

O Recurso Especid, por sua vez, invocou 0 seguinte julgado da lavra ao TRF

"DIREITO ADMINISTRATIVO. APELAQAO. TERRENO DE MARINHA.
PROCEDIMENTO DEMARCATORIO. LINHA PREAMAR. CONTRATO
DE PROMESSA DE COMPRA E VENDA. TERMO A QUO. PRESCRIQAO
QUINQUENAL. EMENDA CONSTITUCIONAL N° 46 DE 2005. NUA
PROPRIEDADE DA UNIAO.

1. A sentenca declarou prescrita a pretensdo, aforada mais de 5 (cinco) anos
depois, em 2014, de anular o procedimento de demarcacéo da Linha do Preamar
Médio de 1831, pois da certiddo do RGI consta a averbacdo do iméve como
terreno da UNIAO desde 2006, condicio publica & época do compromisso de
compra e venda, em 21/12/2007. O instrumento de aquisi¢do do apartamento e a
certidéo de registro de iméves acostados revelam, porém, que a compradora
tinha, a época da aguisi¢do, ciéncia inequivoca da situacdo juridica do bem -
propriedade da Uni&o -, sendo-Ihe vedado rediscutir a vaidade da demarcacéo. 4.
A anotacdo no RGI de ser o imove pertencente a Unido impede que 0 novo
adquirente discuta a validade do procedimento demarcatério. Situacdo diversa, é
aquela em que o imovd é livremente negociado, em cadeia dominid regular, sem
gua lquer anotacdo ou restricdo, e a parte que assim o adquire é depois
surpreendida por cobrancas de foro, taxa de ocupacdo e laudémio” (TRF2, AC
2012.50.01.003889-7, 6g T. Esp., Rel. Des. Fed. Guilherme Couto de Castro, dE:
6/6/2014). 5. A EC n° 46/2005 excluiu do é&mbito patrimonia da Uni&o as ilhas
ocednicas e costeiras sede de Municipios, mas ndo os terrenos de marinha
Precedente da Turma e deste Tribuna. 6. O STJ tem negado seguimento a
Recurso Especid que pretende discutir a EC 46/2005, por se tratar de matéria
condtituciond, enquanto no STF foi reconhecida a repercusséo geral da questéo
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relativa a "dtuacéo dos terrenos de marinha localizados em ilhas costeiras com

sede em municipio, apdés advento da Emenda Condituciona 46/2005",

circunstancia que recomenda a manutencdo, por ora, do entendimento deste

Tribund (Cf. Agravo regimenta ndo provido (ARE 851864 AgR, Relator(a): Min.

DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 04/08/2015, DJE 03- 09-2015). 7.

Apelacdo desprovida

(AC 00021621720144025001, NIZETE LOBATO CARMO, TRF2 - 62 TURMA

ESPECIALIZADA).

Conclui-se, pais, que 0 entendimento adotado pelo TRF da 12 Regido — de
obrigatoriedade de convite pessod aos interessados no procedimento adminidraivo  de
demarcacdo, como regra gerd, aplicavd em quaquer época e Stuacdo diverge da aud
jurisorudéncia desta Corte. Comprovada a divergénda jurisprudencid, e hga vida a
jurisprudénciado STF e do STJ sobre o tema, anteriormente andisada, merece reforma o dito
acordéo.

Isso posto, conhego do Recurso Especial e dou-lhe provimento para
reformar 0 acorddo recorrido, afastar a ilegdidade do procedimento demarcetdrio em virtude
da convocacéo editdicia e inverter a sucumbéncia fixada na origem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2019/0138570-8 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.814.599 / MA

Numeros Origem: 00051361420134013700 0051361420134013700 201601638639 51361420134013700
PAUTA: 05/09/2019 JULGADO: 05/09/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO : LOMBOK INCORPORADORA LTDA
ADVOGADOS . FERNANDO DENISMARTINS - SP182424
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Margues, Assusete Magalhdes e Francisco Falcéo
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



