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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 859.740 - SP
(2016/0031986-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : PAULO SAMPAIO DO AMARAL CARVALHO

ADVOGADQOS : JOSE CARLOS DE PIERI BELOTTO E OUTRO(S) - SP029479
CARLOS ALBERTO BARBOSA FERRAZ - SP105113

AGRAVADO . IZALTINA DO AMARAL CARNEIRO LYRA

AGRAVADO . JOAO MARIA CARNEIRO DE LYRA NETTO

ADVOGADOS : ADELINO MORELLI - SP024974

ANA LUCIA BAPTISTA MORELLI - SP168726

EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. RAZOES QUE NAO ENFRENTAM O
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS.
SALDO CREDOR RECONHECIDO. APURAC}AO EM SEDE DE LIQUIDAC}AO EM
RAZAO DE FATOS ALEGADOS PELO PROPRIO COAUTOR. POSSIBILIDADE.
INEXISTENCIA DE VEDAQAO LEGAL. PERICIA CONTABIL. DESNECESSIDADE.
REALIZACAO DE PERICIA POR ENGENHEIRO AGRONOMO. JULGADOR.
DESTINATARIO DAS PROVAS. REEXAME. SUMULA N. 7/STJ.

1. As razbes do agravo interno ndo enfrentam adequadamente o fundamento da deciséao
agravada.

2. Em acédo de prestacdo de contas, o proposito da 22 fase, apos a confirmacdo do
dever de presta-las na 12 fase, € definir a existéncia ou ndo de eventual saldo credor em
favor de alguma das partes, isto €, o “an debeatur” (se é devido) e o “quid debeatur” (a
guem se deve), ndo havendo ébice legal para que seja apurado o “quantum debeatur”
(quanto se deve) em sede de liquidacdo (REsp 1012070/SP, Rel. Ministro SIDNEI
BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/4/2010, DJe 6/8/2010).

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, o julgador é o destinatario das provas,
cabendo a ele decidir de forma soberana a formar seu convencimento. Nao cabe, em
recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria (Sumula n. 7/STJ).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira,
Marco Buzzi (Presidente), Luis Felipe Salomdo e Raul Aradjo votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 10 de outubro de 2019(Data do Julgamento)
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Aglint nos EDcl no
Numero Registro: 2016/0031986-5 AREsp 859.740 / SP

NUmeros Origem: 00039002720018260302 39002720018260302
PAUTA: 08/10/2019 JULGADO: 08/10/2019

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA |SABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCELO ANTONIO MUSCOGLIATI

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : PAULO SAMPAIO DO AMARAL CARVALHO
ADVOGADOS : JOSE CARLOS DE PIERI BELOTTO E OUTRO(S) - SP029479

CARLOSALBERTO BARBOSA FERRAZ - SP105113

AGRAVADO . IZALTINA DOAMARAL CARNEIROLYRA
AGRAVADO . JOAO MARIA CARNEIRO DELYRA NETTO
ADVOGADOS : ADELINO MORELLI - SP024974

ANA LUCIA BAPTISTA MORELLI - SP168726
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Sucessoes

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : PAULO SAMPAIO DOAMARAL CARVALHO

ADVOGADOS : JOSE CARLOS DE PIERI BELOTTO E OUTRO(S) - SP029479
CARLOSALBERTO BARBOSA FERRAZ - SP105113

AGRAVADO : IZALTINA DOAMARAL CARNEIROLYRA

AGRAVADO : JOAOMARIA CARNEIRO DELYRA NETTO

ADVOGADOS : ADELINOMORELLI - SP024974

ANA LUCIA BAPTISTA MORELLI - SP168726

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Adiado o julgamento para a préxima sessdo por indicacgo da Sra. Ministra Relatora
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Aglnt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 859.740 - SP
(2016/0031986-5)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno
interposto em face de deciséo por meio da qual rejeitei os embargos opostos, mantendo
decisdo de n&o provimento ao agravo em recurso especial.

Sustentou a parte agravante, em breve sintese, a necessidade de
realizacdo de pericia contabil, sob pena de criar uma 3?2 fase na acéo de prestacéo de
contas, violando o disposto no artigo 918 do CPC/73, ante a auséncia de declaragcéo de
saldo credor.

A parte agravada, regularmente intimada, ndo se manifestou.

E o relatorio.
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Aglnt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 859.740 - SP
(2016/0031986-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : PAULO SAMPAIO DO AMARAL CARVALHO
ADVOGADOS . JOSE CARLOS DE PIERI BELOTTO E OUTRO(S) - SP029479
CARLOS ALBERTO BARBOSA FERRAZ - SP105113
AGRAVADO . IZALTINA DO AMARAL CARNEIRO LYRA
AGRAVADO . JOAO MARIA CARNEIRO DE LYRA NETTO
ADVOGADOS : ADELINO MORELLI - SP024974
ANA LUCIA BAPTISTA MORELLI - SP168726
EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. RAZOES QUE NAO ENFRENTAM O
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS.
SALDO CREDOR RECONHECIDO. APURACAO EM SEDE DE LIQUIDACAO EM
RAZAO DE FATOS ALEGADOS PELO PROPRIO COAUTOR. POSSIBILIDADE.
INEXISTENCIA DE VEDACAO LEGAL. PERICIA CONTABIL. DESNECESSIDADE.
REALIZA(;AO DE PERICIA POR ENGENHEIRO AGRONOMO. JULGADOR.
DESTINATARIO DAS PROVAS. REEXAME. SUMULA N. 7/STJ.

1. As razdes do agravo interno nao enfrentam adequadamente o fundamento da deciséo
agravada.

2. Em acéo de prestacdo de contas, o propésito da 22 fase, apdés a confirmacdo do
dever de presta-las na 12 fase, é definir a existéncia ou ndo de eventual saldo credor em
favor de alguma das partes, isto €, o “an debeatur” (se € devido) e o “quid debeatur” (a
guem se deve), ndo havendo Obice legal para que seja apurado o “quantum debeatur”
(quanto se deve) em sede de liquidacdo (REsp 1012070/SP, Rel. Ministro SIDNEI
BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/4/2010, DJe 6/8/2010).

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, o julgador é o destinatario das provas,
cabendo a ele decidir de forma soberana a formar seu convencimento. Nao cabe, em
recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria (Sumula n. 7/STJ).

4. Agravo interno a que se nega provimento.
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MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): Observo que os
frageis argumentos desenvolvidos pelo agravante ndo tém plausibilidade juridica para
infrmar a conclusdo da decisdo impugnada, visto que apenas reiterados o0s
fundamentos utilizados no recurso especial, razdo pela qual o presente recurso nao
merece prosperar.

Como ja salientado, verifico que o Tribunal de origem decidiu em
consonancia ao entendimento desta Corte, razdo pela qual o recurso especial
esbarraria no ébice sumular n° 83, do STJ, aplicavel aos recursos interpostos com base
em ambas as alineas (Agint no AREsp 720.037/SC, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 3/5/2016, DJe 11/5/2016).

Isso porque, ao contrario das razbes contidas no agravo, ndo ha que se
falar em criacédo de 32 fase em acédo de prestacédo de contas simplesmente pelo fato de
ter o magistrado declarado a incorrecao das contas prestadas pelo ora recorrente, mas
determinado a apuracdo do saldo devedor em sede de liquidacdo, em virtude de
reconhecimento pelo coautor de recebimento de parte do valor cobrado.

Conforme o julgado trazido nas préprias razbes do recurso especial
(REsp 1012070/SP, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em
27/4/2010, DJe 6/8/2010), o proposito da 22 fase da acdo de prestacéo de contas, apéds
a confirmagédo do dever de presta-las na 1?2 fase, é definir a existéncia ou nédo de
eventual saldo credor em favor de alguma das partes, isto €, 0 “an debeatur” (se &
devido) e o “quid debeatur” (a quem se deve), ndo havendo ébice legal para que seja
apurado o “gquantum debeatur” (quanto se deve) em sede de liquidacdo, sem
necessidade de producéo de prova pericial contabil, visto que satisfatoria a realizada por
perito agronomo.

Confiram também o seguinte julgado:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO INTERLOCUTORIA
PROFERIDA EM SEGUNDA FASE DE ACAO DE PRESTACAO DE
CONTAS. CONTEUDO NAO ABRANGIDO PELO ART. 1.015,
INCISOS, DO CPC/15. ATIVIDADES JURISDICIONAIS
DESENVOLVIDAS NAS DUAS FASES DA ACAO DE PRESTACAO
DE CONTAS. NATUREZA JURIDICA COGNITIVA. FASE DE
LIQUIDACAO OU DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA QUE
SOMENTE SE INICIA APOS A PROLAGCAO DA SENTENCA
PROFERIDA NA SEGUNDA FASE DA ACAO. NECESSIDADE DE
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PREVIO ACERTAMENTO DA RELACAO JURIDICA DE DIREITO
MATERIAL, SEJA QUANTO AO DEVER DE PRESTAR OU DE
EXIGIR CONTAS, SEJA QUANTO A APURACAO DE CREDITO,
DEBITO E EXISTENCIA DE SALDO. INAPLICABILIDADE DO
REGIME RECURSAL PREVISTO NO ART. 1.015, PARAGRAFO
UNICO, DO CPC/15. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL PARA
RECORRIBILIDADE DA DECISAO INTERLOCUTORIA IMPUGNADA.
INAPLICABILIDADE DA TESE DA TAXATIVIDADE MITIGADA.

1- Recurso especial interposto em 05/09/2018 e atribuido a
Relatora em 18/07/2019.

2- O proposito recursal é definir se a decisao interlocutéria que, na
segunda fase da acéo de prestacdo de contas, defere a producéo
de prova pericial contdbil, nomeia perito e defere prazo para
apresentacdo de documentos, formulacdo de quesitos e nomeacao
de assistentes, € imediatamente recorrivel por agravo de
instrumento com fundamento no art. 1.015, paragrafo Unico, do
CPC/15.

3- A acdo de prestacdo de contas é de rito especial e possui
estrutura procedimental diferenciada, em que a primeira fase visa
discutir a existéncia ou ndo do direito de exigir ou de prestar contas
e a segunda fase julga a propria prestacdo das contas a partir das
receitas, despesas e eventual saldo, de modo que a atividade
jurisdicional desenvolvida em ambas as fases possui natureza
juridica cognitiva propria da fase de conhecimento, tendo em vista
a necessidade de acertamento da relacdo juridica de direito
material que vincula as partes.

4- A fase de cumprimento da sentengca e, eventualmente, de
liquidacdo da sentenca na acdo de prestacdo de contas apenas
pode ser deflagrada ap6s a prolacdo da sentenca proferida na
segunda fase dessa acao, oportunidade em que a cognicéo acerca
do dever de prestar ou de exigir e a apuracdo de créditos, débitos
e existéncia de saldo estardo definitivamente julgadas, viabilizando,
se necessario, a liquidacao da sentenca condenatodria e a cobranga
do valor apurado sob a forma de cumprimento da sentenca.

5- Na hipétese, a decisao interlocutéria que, na segunda fase da
acdo de prestacdo contas, defere a producdo de prova pericial
contabil, nomeia perito e defere prazo para apresentacdo de
documentos, formulagédo de quesitos e nomeacdo de assistentes,
nao se submete ao regime recursal estabelecido para as fases de
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liquidacdo e cumprimento da sentenca (art. 1.015, paragrafo Unico,
do CPC/15), mas, sim, aplica-se o regime recursal aplicavel a fase
de conhecimento (art. 1.015, caput e incisos, CPC/15), que né&o
admite a recorribilidade imediata da decisdo interlocutéria com o
referido contetdo, ndo se aplicando, ademais, a tese da
taxatividade mitigada por se tratar de decisdo interlocutéria
publicada anteriormente a publicacdo do acérdao que fixou a tese e
modulou os seus efeitos.

6- Recurso especial conhecido e desprovido.

(REsp 1821793/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 20/8/2019, DJe 22/8/2019)

Outrossim, afastar a conclusdo a que chegou o acordao recorrido, de que
€ desnecessaria a producao de pericia contabil em virtude da realizag&o da pericia por
engenheiro agronomo acerca da produtividade do imovel, esbarraria no obice contido na
Sdmula n°® 7, desta Corte.

Ademais, o préprio artigo apontado como violado, qual seja, artigo 915, §
3°, do CPC/73, prevé expressamente que a decisdo acerca da necessidade ou nao da
producdo de prova pericial contabil estd ao prudente arbitrio do juiz para formar seu
convencimento.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS.
SEGUNDA FASE. ACAO DE RESOLUCAO CONTRATUAL
ANTERIOR. 1) ACORDAO RECORRIDO QUE JULGA APELACAO
DA SEGUNDA FASE FIRMANDO-SE NA CONFIGURACAO DE
COISA JULGADA DA SENTENCA DA PRIMEIRA E TAMBEM EM
COISA JULGADA FIRMADA EM ACAO DE RESOLUCAO
CONTRATUAL. VALORES FIXADOS PELO ACORDAO COM BASE
NA COISA JULGADA. INVALIDADE, CONTUDO, DE EFEITOS DA
COISA JULGADA, PARA FUNDAMENTAR OS VALORES NO CASO.
NECESSIDADE DE ANALISE E JULGAMENTO, PELO TRIBUNAL
RECORRIDO, DAS ALEGACOES DA APELAGCAO NO TOCANTE
AOS VALORES A PAGAR. 2) RECURSO DE TERCEIRO,
INTERVENIENTE DEVIDO A DESCONSIDERACAO DA PESSOA
JURIDICA RE, JULGADO PREJUDICADO, PORQUE DEPENDENTE
DE MATERIA AINDA EM DISCUSSAO EM MANDADO DE
SEGURANGA NO TRIBUNAL DE ORIGEM.

1 - A acdo de prestagcao de contas constitui-se de duas fases. Na
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primeira, julga-se apenas se as partes estdo ligadas em relacéo
juridica que comporte prestacdo de contas. Na segunda, cabe
examinar as contas apresentadas, para definir a existéncia de
eventual saldo credor em favor de algumas partes.

(...)

(REsp 1012070/SP, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 27/4/2010, DJe 6/8/2010)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS. SEGUNDA FASE.
PERICIA CONTABIL. NECESSIDADE. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE.

1.- Tendo o Acordao recorrido concluido, com base nos elementos
de fato e prova dos autos, pela desnecessidade de realizacdo da
pericia contdbil requerida, a revisdo julgado, como pretendido,
demandaria o revolvimento de matéria de prova, o que é vedado
em Recurso Especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

2.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1393012/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 27/5/2014, DJe 9/6/2014)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. APRECIACAO DE PROVA. PRINCIPIO
DO LIVRE CONVENCIMENTO. ART. 131 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
OCORRENCIA. PREJUIZOS DECORRENTES DE INCURIA DA
FORNECEDORA. NAO CONFIGURACAO. REEXAME DE MATERIA
FATICA DA LIDE. SUMULA 7/STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Como destinatario final da prova, cabe ao magistrado,
respeitando os limites adotados pelo Cddigo de Processo Civil, a
interpretacdo da producado probatoéria, necessaria a formacao do
seu convencimento.

2. Inviavel o recurso especial cuja andlise impde reexame do
contexto fatico-probatério da lide (Sumula 7 do STJ).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 771.361/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 10/5/2016, DJe
18/5/2016)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
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CIVIL. PROCESSUAL CIVIL (CPC/73). PRODUCAO DE NOVA
PROVA PERICIAL PARA A SEGUNDA FASE DA ACAO DE
PRESTACAO DE CONTAS. TRIBUNAL DE ORIGEM CONSIGNOU
QUE JA HA PROVA PERICIAL NOS AUTOS. PROVAS
SUFICIENTES PARA O DESLINDE DA CAUSA. CERCEAMENTO DE
DEFESA. CONFIGURACAO. NAO OCORRENCIA. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. VIOLACAO AO ARTIGO 535
DO CPC/73. INOCORRENCIA.

1. Inexisténcia de maltrato ao art. 535 do CPC/73 quando o
acordao recorrido, ainda que de forma sucinta, aprecia com
clareza as questdes essenciais ao julgamento da lide.

2. Elidir as conclusbes do aresto impugnado, principalmente no
qgue concerne a desnecessidade de producao de prova pericial na
segunda fase da acdo de prestacdo de contas, e o0 seu
consequente cerceamento de defesa, demandaria o revolvimento
do conjunto fatico-probatério dos autos, principalmente, quando
oportunizada a agravante 0 necessario contraditério.
Providéncia vedada nesta sede especial a teor da
Sumula 07/STJ.

3. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(Agint no AREsp 796.729/MT, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 1/9/2016, DJe
12/9/2016)

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.
E o voto.
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QUARTA TURMA

Aglint nos EDcl no
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NUmeros Origem: 00039002720018260302 39002720018260302
PAUTA: 08/10/2019 JULGADO: 10/10/2019

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA |SABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCELO ANTONIO MUSCOGLIATI

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : PAULO SAMPAIO DO AMARAL CARVALHO
ADVOGADOS : JOSE CARLOS DE PIERI BELOTTO E OUTRO(S) - SP029479
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ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Sucessoes

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : PAULO SAMPAIO DOAMARAL CARVALHO

ADVOGADOS : JOSE CARLOS DE PIERI BELOTTO E OUTRO(S) - SP029479
CARLOSALBERTO BARBOSA FERRAZ - SP105113

AGRAVADO : IZALTINA DOAMARAL CARNEIROLYRA

AGRAVADO : JOAOMARIA CARNEIRO DELYRA NETTO

ADVOGADOS : ADELINOMORELLI - SP024974

ANA LUCIA BAPTISTA MORELLI - SP168726

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi (Presidente), Luis Felipe
Salomdo e Raul Araljo votaram com a Sra. Ministra Relatora.



