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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO.  INADEQUACAO. ORGANIZACAO  CRIMINOSA,
USURPACAO DE FUNGAO PUBLICA, USO DE DOCUMENTO FALSO E
FRAUDE A LICITACOES. PRISAO PREVENTIVA. RISCO CONCRETO A
ORDEM PUBLICA, A INSTRUCAO CRIMINAL E DE REITERACAO
DELITIVA NAO DEMONSTRADOS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. POSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO DA CUSTODIA
POR MEDIDAS CAUTELARES MENOS GRAVOSAS. ORDEM NAO
CONHECIDA. HABEAS CORPUS CONCEDIDO, DE OFICIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a exisgéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado. No caso,
observa-se flagrante ilegdidade a judtificar a concessdo do habeas corpus de
oficio.

2. Como é sabido, a custédia cautelar, como medida excepciona, que tem como
objetivo a garantia do resultado Util da investigacdo ou da instrucdo processual, da
aplicagdo da le pend ou, ainda, da ordem publica e da ordem econdmica, exige a
efetiva demonstracdo dos requisitos previstos no art. 312 do Codigo de Processo
Penal.

3. Na hipétese, verifica-se a auséncia de dementos concretos que pudessem
judtificar a custodia cautelar, para garantir a ordem publica e a instrugéo crimind,
bem como evitar a reiteragdo dditiva, tendo em vista, sobretudo, que o paciente
nao mais exerce o cargo de Prefeito do Municipio de | garapaval/SP.

4. As condutas delituosas imputadas ao paciente datam de 2013 a 2016, o que
afasta a contemporaneidade do fato judtificante da custodia cautelar e a sua
efetivacao, autorizando a conclusdo, segundo entendimento desta Corte Superior,
pela desnecessidade da priséo preventiva para garantia da ordem publica

5. Com o advento da sistemdtica trazida pela Lei n. 12.403/2011, a custodia
preventiva deve ser considerada como ultima ratio na busca da eficiéncia da
persecucdo pend e, portanto, somente podera ser imposta quando ndo se mostrar
possivel a sua substituicdo por medida cautelar menos gravosa, elencada no art.
319 do CPP.

6. Viabilidade da substituicio da priséo preventiva por medidas a ela alternativas,
idéneas e suficientes para atender aos requisitos da garantia da ordem publica,
para assegurar a aplicacdo dale pend e a instrucdo criminal.

7. Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para revogar a
custédia preventiva do paciente, mediante a imposicio das medidas aternativas a
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prisdo previstas no art. 319, incisos I, V e VIII e IX, do Cddigo de Processo
Pena, sem prgjuizo de outras a critério do Juiz da Execucéo.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de dficio, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator. Os Srs. Ministros Jodl Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynado Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

SUSTENTOU ORALMENTE: DR. JOSE LUIS MENDES DE OLIVEIRA
LIMA (PIPACTE)

Brasilia (DF), 17 de outubro de 2017 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Rdator



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 414.485 - SP (2017/0220130-5)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : CAMILA TORRES CESAR E OUTROS
ADVOGADOS : JOSE LUISMENDES DE OLIVEIRA LIMA - SP107106

GIOVANNA GAZOLA - SP194742
CAMILA TORRES CESAR - SP247401

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CARLOS AUGUSTO FREITAS (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subgtitutivo de recurso proprio, com pedido de liminar,
impetrado em favor de CARLOS AUGUSTO FREITAS, em face de acorddo do Tribunad de
Justica do Estado de S&o Paulo, cuja ementa registra:

“Habeas corpus’ hogtilizando decisdo que decretou a prisdo preventiva do
paciente . 1. Decisdo judicid que se encontra fundamentada. 2.
Circunstancias do caso a justificar a segregacao provisoria para garantia da
ordem pulblica e por conveniéncia da instrugdo crimina. 3. N&o
demonstrado um quadro que autorize a substituicdo da prisdo preventiva
por prisdo domiciliar. Ordem denegada.

Congta dos autos que o paciente teve a prisdo preventiva decretada pela suposta
prética dos delitos tipificados nos arts. 2°, § 3 e § 4° I, da Le n° 12.850/2013 (organizagdo
criminosa), 328 (usurpacdo de funcéo publica), 304 (uso de documento falso), ambos do Codigo
Penal e 89,90 e 92 da Le n°8.663/90 (crimes envolvendo licitactes).

Nesta Corte, 0s impetrantes sustentam manifesta ilegalidade imposta ao paciente,
diante da auséncia de fundamento vdido para a prisfo cautelar. Afirmam que o decreto
preventivo esta apoiado apenas na gravidade das condutas supostamente perpetradas, na
possibilidede de reiteracdo delitiva, e em fatos ocorridos h& mais de um ano, quando o paciente
ainda ocupava 0 mandato detivo de Prefeito Municipa. Ressaltam que, encerrado 0 mandato
politico, o paciente ndo tem mais vinculo com a maquina publica ou qualquer esfera do poder, o
gue reitera a desnecessidade da custodia provisiria, sobretudo porque é primério e tem endereco
fixo.

Requerem a imediata liberacéo do paciente até o julgamento find deste writ.

Liminar indeferida (e-STJ, fls.677/678).

Informacbes apresentadas peo Juizo da 12 Vara da Comarca de Igarapava - SP
(e-STJ, fls.683/1114).

InformagBes apresentadas pelo Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo
(e-STJ, fls1117/1524, 1525/1917 e 1932/2387).

Parecer do Minigtério PUblico Federal pelo ndo conhecimento do habeas corpus
(e-STJ, fls. 1919/1930).

E orelatorio.
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bem como evitar a reiteragdo dditiva, tendo em vista, sobretudo, que o paciente
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preventiva deve ser considerada como ultima ratio na busca da eficiéncia da
persecucdo pend e, portanto, somente podera ser imposta quando ndo se mostrar
possivel a sua substituicdo por medida cautelar menos gravosa, elencada no art.
319 do CPP.

6. Viabilidade da substituicdo da priséo preventiva por medidas a ela alternativas,
idéneas e suficientes para atender aos requisitos da garantia da ordem publica,
para assegurar a aplicacdo dale pend e ainstrugdo criminal.

7. Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para revogar a
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prisdo previstas no art. 319, incisos I, V e VIII e IX, do Cddigo de Processo
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Pend, sem prgjuizo de outras a critério do Juiz da Execucéo.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgitutivo do recurso legadmente previsto para a hipbtese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Assim, passo a andlise das razdes da impetracdo, de forma a verificar a
ocorréncia de flagrante ilegdidade a justificar a concessdo do habeas cor pus, de dficio.

Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a priséo
preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Pena, podera ser decretada para
garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucdo crimind ou para
assegurar a aplicacéo dale pendl.

No caso dos autos, a priséo preventiva foi decretada pelo Juizo sngular, sob os
seguintes fundamentos:

"(..))

I1 DAS PRISOES PREVENTIVAS:

O pedido de encarceramento preventivo em relacio aos acusados SERGIO
AUGUSTO FREITAS, CARLOS AUGUSTO FREITAS e AFONSO
DONIZETE DE CARVALHO deve ser acolhido.

Isso porque que sdo robustos os elementos probatérios coligidos até o
momento, sendo possivel extrair, jaem cogni¢do inicid, prova da existéncia
dos diversos crimes e indicios suficientes de autoria, notadamente pelo que
deflui do teor das conversas interceptadas, pelo contelido das mensagens
teleméticas trocadas entre os entdo investigados e também pelos demais
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documentos constantes do corpo da prépria inicia acusatéria e outros que
a acompanham, a revelar, em tese, a configuragdo de organizacéo
criminosa liderada por SERGIO e CARLOS, sendo composta pelos demais
denunciados, a qua se adojou no centro da Administracdo Pulblica do
Municipio de lgarapava entre os anos de 2013 a 2016, periodo em que
foram supostamente cometidos indmeros crimes.

A vista de solido suporte probatério que acompanha a denincia, entendo
que a prisdo preventiva dos denunciados SERGIO, CARLOS e AFONSO
se faz se necess&ria para garantia da ordem pulblica e para resguardar a
instruc&o criminal.

O risco a ordem publica é concreto.

A repeticdo e volume de condutas criminosas, em tese, praticadas, no
periodo da gestdo do denunciado CARLOS e com significativa intervengdo
do denunciado SERGIO (entre os anos de 2013 e 2016), aponta para
gravosos impactos ao erario municipal, cujas consequéncias difusas sao
ainda relativamente indeterminadas, mas que ineguivocamente consistem na
lesfo aos cidadéos e eleitores desta cidade, 0os quais certamente suportardo
0S impactos sociais, econdmicos e estruturais das atividades criminosas
supostamente desenvolvidas pelos acusados, ja que 0s prejuizos financeiros
atingem contratos e aditamentos que juntos somam o vultoso importe de
mais de vinte e seis milhdes de reais (conferir paginas 33 e 34 da
dendncia).

Ademais, embora existam outros fatos potencialmente ddlitivos sendo ainda
analisados pelo Ministério Pablico, registro que a imputagdo lancada apenas
nessa denincia envolve os crimes de fraudes em certames licitatorios
(artigo 89 € 90 da Le de Licitagdes 8.666/93), usurpacéo de funcéo publica
(artigo 328, paragrafo Unico, do Cdédigo Penal), uso de documentos
publicos falsos (artigo 304 do Cdédigo Penal), sob os caracteristicos de
arquitetada organizagdo criminosa, a demonstrar a complexidade e
gravidade concreta das condutas praticadas pelos denunciados, sobretudo
no que diz respeito a0 papel central desempenhado por SERGIO e
CARLOS, dém da antiga e intensa colaboracgo de AFONSO para a suposta
prética de crimes e funcionamento da organizag&o criminosa.

Neste sentido, é possivel averiguar a existéncia de registro derivado do ano
de 1990 (Acdo Civil Publica acostada as fls. 125/146 do processo cautelar
em apenso) em gue empresa pertencente a AFONSO foi beneficiada pea
doacdo de um terreno pertencente ao municipio por meio do denunciado
CARLOS.

Além disso, sga pessoalmente, sga por intermédio da pessoa juridica
“CENTERFORT AUTO POSTO RESTAURANTE E SUPERMERCADO
LTDA”, o acusado AFONSO foi 0 maior doador para a campanha de
vereador do denunciado SERGIO em 2008, sendo ainda que nos pleitos de
2012, AFONSO doou elevadas quantias em espécie para a campanha de
CARLOS ao cargo de Prefeito, a colocar em cheque a licitude de tais
vinculos, na medida em que empresas pertencentes e administradas
informalmente por AFONSO sdo participantes em inimeros contratos com
0 Municipio de Igarapava (paginas 30/32 e 40/41 dainicia acusatéria).
Ressalto que a gravidade concreta das condutas dos denunciados SERGIO,
CARLOS e AFONSO pode ser deduzida pelo proprio teor da narrativa
acusatoria, a qua encontra-se devidamente acompanhada de indimeros
documentos, registros, mensagens trocadas e fragmentos de conversas
interceptadas entre os denunciados, elementos de prova que foram
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cuidadosamente colacionados pelo Ministério Publico ao longo de toda a
descricdo dos fatos, a demonstrar, a0 menos em tese, 0 eevado grau de
organizacdo e complexidade de funcionamento da organizacdo criminosa
gue teria se instalado em lgarapava, voltada a possivel consecucdo de
inlmeros crimes contra a administragdo publica, dentre eles, fraudes em
certames licitatérios (artigo 89 e 90 da Le de Licitacbes 8.666/93),
usurpacdo de funcdo publica (artigo 328, pardgrafo Unico, do Codigo
Penal), uso de documentos publicos falsos (artigo 304 do Cadigo Pena),
aém de outros delitos que ainda estdo sendo apurados pelo Ministério
Publico.

()

Ainda, para aém da gravidade concreta das condutas, a necessidade do
encarceramento  provisorio dos denunciados SERGIO, CARLOS e
AFONSO ¢ refletida pelo evidente risco de reiteracdo delitiva, bem como
pela propria periculosidade concreta inerente aos acusados.

(...)

Além disso, como ressaltado pdo llustre Presentante do Ministério Pablico,
em decorréncia da quebra de sgilo telemético redizada no bojo da medida
cautelar em apenso, visumbra-se, a0 menos em tese, que 0os denunciados
SERGIO e CARLOS “praticaram e continuam a praticar atos
configuradores do crime de lavagem de dinheiro, sendo que, para tanto,
utilizam-se de contas bancarias em nome de terceiros para movimentacao
de valores e pagamento de dividas; utilizam-se de cartBes de crédito de
terceiros para transacfes,; constituiram pessoas juridicas para constituicdo
de patrimbnio que, a principio, passariam a falsa percepcdo de estar
distanciado dos proprios denunciados;adquiriram bens méveis e imoveis
em nome de outras pessoas fisicas e/ou juridicas’ .

De forma semelhante, o denunciado AFONSO também ostenta vérios
registros criminais em seu nome (inquéritos e acles penais diversas), dém
do que ja sofreu condenacdo anterior, conforme se verifica pela folha de
antecedentes juntada nos autos. Consigne-se ainda, que, por meio dos
elementos de prova ja coletados, a exemplo de SERGIO e CARLOS,
AFONSO também demonstra, indiciariamente, que se “utiliza de outras
pessoas fisicas e juridicas para ocultar 0 seu patrimonio ilicito, constituindo
ou transferindo empresas para terceiros, bem como registrando bens em
nome de outras pessoas”.

Logo, diante de tais fatores, ndo ha dividas sobre a significativa propensao
dos denunciados SERGIO, CARLOS e AFONSO para 0 desenvolvimento
constante de atividade ilicitas no meio socia em que estdo inseridos, a
indicar o evidente risco de reiteracdo delitiva, bem como a periculosidade
concreta inerente a cada um dos acusados.

Com €feito, a prisdo preventiva é também imprescindivel para resguardar a
instrucéo criminal.

A instrucdo crimina deve ser resguardada, pois os acusados CARLOS e
SERGIO exercem notdria autoridade nesta municipaidade, sgja em raz&o
do anterior exercicio de mandato eetivo de ambos, respectivamente, nos
cargos de Prefeito e Vereador, sga porque varias outras testemunhas,
investigados e denunciados sdo servidores publicos, sendo que alguns
destes ocuparam cargos comissionados via nomeacdo redlizada pelo préprio
ex-Prefeito e denunciado CARLOS, de modo que a liberdade de qualquer
deles irg, de fato, interferir na colheita de provas a ser redizada nestes
autos, mormente se ponderada a natureza dos delitos constantes da inicia
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acusatoria.

Ainda, constatou-se por meio de quebra telemética redizada na medida
cautelar em apenso, que no periodo que antecedeu as eleicbes municipais
de 2016, pleito disputado pelo denunciado CARLOS, tanto ele quanto o seu
irmd e codenunciado SERGIO, mais precisamente entre os dias
15/09/2016 e 29/10/2016, teriam apagado todas as mensagens eletrénicas
referentes a este lapso temporal, embora sgja possivel visudizar a troca de
vé&rias mensagens efetuadas diariamente pelos denunciados nos dias que
nao compreendem o periodo de tempo mencionado acima.

(...)

Portanto, perante esse quadro, concluo que o encarceramento provisorio
dos denunciados SERGIO, CARLOS e AFONSO se mostra indispensével
também para se resguardar o dedlinde da propria instrucéo criminal.

Em suma, a prisio preventiva dos denunciados SERGIO, CARLOS e
AFONSO é imprescindivel para garantia da ordem publica (acautelar o
meio social, gravidade concreta das condutas, risco concreto de reiteragéo
ddlitiva e periculosidade concreta dos agentes), bem como para garantir e
resguardar o dedlinde da instrucéo criminal.

Ademais, anoto que os fatos em apreco envolvem ddlitos cujas penas
privativas de liberdade ultrapassam quatro anos.

E, por fim, considerando a necessidade de acautedlar 0 meio social, a
possibilidade concreta de reiteracdo delitiva, a gravidade concreta dos fatos
apurados, a periculosidade dos denunciados SERGIO, CARLOS e
AFONSO, bem como o risco ao curso da instrugdo criminal, tenho que a
fixac@o das medidas cautelares diversas da prisdo (previstas no art. 319 do
CPP) revelam-se absolutamente inadequadas e insuficientes para o caso
concreto analisado.

Incabivel afixacdo de fianca por expressa vedacdo constante no artigo 324,
inciso IV.

Ante o exposto, DECRETO a PRISAO PREVENTIVA dos denunciados
SERGIO AUGUSTO FREITAS, CARLOS AUGUSTO FREITAS e
AFONSO DONIZETE DE CARVALHO, com base nos artigos 312 e
seguintes do Codigo de Processo Penal, bem como nos termos da
fundamentacéo lancada acima.”" (e-STJ, fls.51/58).

O Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo manteve a prisdo preventiva do
paciente, Nos seguintes termos:

"(..))

Conforme apontado pelo d. magistrado, 0 paciente exerce notéria
autoridade na municipalidade, sgja em razéo do exercicio de mandato
eletivo, sgja porque vérias testemunhas sdo servidoras publicas que ocupam
cargos comissionados via nomeagao redizada pelo paciente. Desta forma,
sua liberdade interferiria indubitavelmente na colheita das provas a ser
redlizada no processo-crime.

Ademais, 0 paciente teria apagado todas as mensagens e etronicas trocadas
com seu irmdo Sérgio referentes ao periodo compreendido entre
15/09/2016 e 29/10/2016.

Por fim, o Ministério Publico asseverou que testemunhas e investigados, ao
serem ouvidos, mencionaram grande temor cm relagdo a soltura do
paciente.
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6. Assim, por enguanto, a custodia cautelar mostra-se necessdria para a
garantia da ordem publica e conveniéncia da instrugdo criminal, ndo sendo
possivel a substituicdo por outra medida cautelar." (e-STJ, fls.664/665).

Como é sabido, a custodia cautelar, como medida excepciond, que tem como
objetivo a garantia do resultado Util da investigacéo ou da instrucdo processual, da aplicacdo dale
pend ou, ainda, da ordem plblica e da ordem econdmica, exige a efetiva demonstragdo dos
requisitos previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal.

Na hipdtese, verifica-se a auséncia de elementos concretos que possam justificar
a custodia cautelar, para garantir a ordem publica e a instru¢do crimind, bem como evitar a
reiteracdo delitiva, tendo em vista, sobretudo, que o0 paciente ndo mais exerce o cargo de
Prefeito do Municipio de IgarapavalSP.

Destaco, ainda, que, do que consta dos autos, as condutas delituosas imputadas ao
paciente datam de 2013 a 2016, 0 que afasta a contemporaneidade do fato judtificante da
custodia cautelar e a sua efetivacao, autorizando a conclusdo, segundo entendimento desta Corte
Superior, pela desnecessidade da prisdo preventiva para garantia da ordem publica.

Nesse sentido:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO EM
CONCURSO DE PESSOAS. ACUSADO EM LIBERDADE DURANTE
TODA A ACAO PENAL. PRISAO PROVISORIA DECRETADA NA
SENTENCA CONDENATORIA. AUSENCIA DE ELEMENTOS
CONTEMPORANEOS A DECRETACAO DA MEDIDA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. RECURSO
PROVIDO.

1. Por fatos ocorridos em 1/6/2010, o recorrente foi processado como
incurso nas penas do art. 157, 8 2°, |, na forma do art. 71, ambos do
Cddigo Pena (roubo em concurso de pessoas, em continuidade ddlitiva),
tendo respondido a toda a acdo penal solto, pois concedida liberdade
provisoria, em 14/6/2010 (e-STJ fls. 32-33).

2. Cinco anos depois, por ocasido da prolacdo da sentenca condenatéria, foi
decretada a prisdo preventiva do acusado e negado o direito de ele recorrer
em liberdade, sob o argumento de necessidade da medida para garantia da
ordem publica.

3. Na hipdtese, a prisdo foi decretada como consequéncia da propria
condenacdo em primeiro grau, em argumentacao genérica e desconectada
com as circunstancias do caso concreto. Com efeito, cuida-se de roubo
sem uso de arma branca ou de fogo, ndo foram apontadas circunstancias
especiais relativas a prética delitiva, 0 magistrado consignou a primariedade
do acusado, que ndo cometeu qualquer outro delito apds os fatos pelos
guais foi condenado, ndo havendo noticia, ainda, de que tenha se furtado a
comparecer em juizo durante o trémite da agdo penal.

4. A urgéncia intrinseca da prisdo preventiva impde a contemporaneidade
dos fatos justificadores aos riscos que se pretende com a prisdo evitar
(HC-214.921/PA, Rd. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 25/3/2015). No caso, o
tempo decorrido entre o inicio da acéo pena e a sentenca, de 5 (cinco)
anos, sem a indicagdo de fatos novos que trouxessem riscos ao processo
ou a sociedade, infirmam a necessidade do carcere cautelar para garantia da
ordem publica

5. Recurso provido, para revogar o decreto prisiona do acusado,
assegurando-lhe o direito de aguardar o julgamento do recurso de apelacéo
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em liberdade, salvo se preso por outro motivo, sem prejuizo da decretacdo
de medidas cautelares diversas, previstas no artigo 319 do Cdédigo de
Processo Pend" (RHC 72.351/CE, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 7/11/2016).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS. EXCESSO DE
PRAZO PARA OFERECIMENTO DA DENUNCIA. LIMINAR
CONCEDIDA. INEXISTENCIA DE NOVOS RISCOS. LIBERDADE
CONCEDIDA.

1. A urgéncia intrinseca da prisdo preventiva impde a contemporanei dade
dos fatos justificadores aos riscos que se pretende com a prisdo evitar.

2. O tempo decorrido desde a concessdo da liminar para soltura do
paciente, de mais de 3 anos, sem indicacdo de ter de algum modo trazido
riscos ao processo ou a sociedade, infirma a necessidade da custodia
cautelar pela gravidade concreta do crime.

3. Habeas corpus concedido para determinar a soltura do paciente, de
forma que responda ao processo em liberdade, o que ndo impede nova e
fundamentada decisdo de necessaria cautelar penal, inclusive menos
gravosa do que a prisdo processual. (HC 214.921/PA, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe 25/3/2015).

Sdiento, ainda, que, conforme consignado no acorddo do Tribund Estadual e na
decisdo que decretou a preventiva, a mencao ao temor das testemunhas e dos investigados, se
refere a soltura do corréu Sérgio, e ndo do paciente.

Com o advento da sistemdtica trazida pela Lei n. 12.403/2011, a custédia
preventiva deve ser considerada como ultima ratio na busca da eficiéncia da persecucéo pend
€, portanto, somente podera ser imposta quando ndo se mostrar possivel a sua substituicdo por
medida cautelar menos gravosa, elencada no art. 319 do CPP.

Na hipdtese, diante das consideragcBes acima expostas, conclui-se que restou
demonstrada a viabilidade da subgtituicdo da priso preventiva por medidas a ela aternativas,
idéneas e suficientes para atender aos requisitos da garantia da ordem publica, para assegurar a
aplicacéo dale pend e ainstrucéo crimind.

Assm, tenho por suficientes a imposicdo das seguintes medidas aternativas a
segregacdo, ao paciente CARLOS AUGUSTO FREITAS:

| - comparecimento periddico em juizo, no prazo e nas condigdes fixadas
pelo juiz, parainformar e justificar atividades;

V - recolhimento domiciliar no periodo noturno e nos dias de folga quando
o investigado ou acusado tenha residéncia e trabalho fixos;

VIII - fianga, nas infragbes que a admitem, para assegurar O
comparecimento a atos do processo, evitar a obstru¢do do seu andamento
ou

em caso de resisténcia injustificada a ordem judicid;
IX - monitorag&o eletronica.

O vdor da fianca deve ser fixado no montante de 100 (cem) sal@ios minimos,
vigentes a época dos fatos.

Ressalvo, ainda, a possbilidade de o magistrado aplicar outras medidas cautelares
diante das peculiaridades do caso concreto, de fato novo que demonstre a insuficiéncia das
medidas acima elencadas, dentro dos critérios de razoabilidade e proporciondidade, avaiando,
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ainda, a imprescindibilidede da custodia preventiva.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus. Concedo a ordem, de doficio,
revogar a custodia preventiva do paciente, mediante a imposcdo das medidas dternativas a
prisdo previstas no art. 319, incisos |, V e VI e 1X, do Cédigo de Processo Penal.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
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CAMILA TORRES CESAR - SP247401
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SUSTENTACAO ORAL
SUSTENTOU ORALMENTE: DR. JOSE LUIS MENDES DE OLIVEIRA LIMA (P/PACTE)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da



]
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.
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