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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA.
PRIMEIRO PACIENTE. AGRAVANTE DA  REINCIDENCIA.
CONDENACAO DEFINITIVA ANTERIOR PELO MESMO DELITO.
APLICACAO DA FRACAO DE 1/4. AUMENTO PROPORCIONAL.
SEGUNDO PACIENTE. CAUSA DE DIMINUI(;AO DE PENA DO ART. 33,
§ 4° DA LEI N. 11.343/2006. INAPLICABILIDADE. REU QUE SE DEDICA
A ATIVIDADES CRIMINOSAS. ALTERAC}AO DESSE ENTENDIMENTO.
REEXAME DE PROVAS. REGIME PRISIONAL. PENA SUPERIOR A
QUATRO E INFERIOR A OITO ANOS. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
FAVORAVEIS. REU PRIMARIO. MODO INTERMEDIARIO.
ADEQUACAO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR RESTRITIVAS DE DIREITO. AUSENCIA DO PREENCHIMENTO
DO REQUISITO OBJETIVO. WRT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegaidade no ato judicia impugnado.

2. O Superior Tribund de Justica firmou entendimento de que, embora ausente
previsdo legd acerca dos percentuais minimo e méximo de elevacdo da pena em
razéo da incidéncia das agravantes, o incremento da pena em fragdo superior a
1/6 (um sexto) exige fundamentagéo concreta.

3. Na hipdtese, sendo especifica a reincidéncia do paciente WALLACE, ndo ha
ilegdidade no aumento da pena na fracéo de 1/4, a autorizar excepcionamente a
intervencdo desta Corte.

4. Os condenados pelo crime de trafico de drogas terdo a pena reduzida, de um
sexto a dois tergcos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizagdes criminosas (art. 33, § 4° daLei n. 11.343/2006).

5. Concluido pela ingténcia antecedente que o paciente ANGELIO pratica
habitualmente o comércio ilicto de entorpecentes, pois, aém de ostentar registro
anterior, quando menor, também pelo mesmo ddito, ele foi preso em locd
conhecido como ponto de tréfico, dominado por trés facgdes criminosas, com as
drogas devidamente embaladas para distribuicéo, a ateracdo desse entendimento
— a fim de fazer incidir a minorante da Lel de Drogas — ensgia o reexame do
contelido probatdrio dos autos, o que € inadmissivel em sede de habeas corpus.
(Precedentes).

6. Na identificacd do modo inicid de cumprimento de pena, 0 magistrado deve
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observar as regras estabelecidas no art. 33 do Cddigo Pena e, no caso de
condenado pelo ddito de tréfico de drogas, também o art. 42 daLe de Drogas.

7. Fixada a pena definitiva em 5 anos de reclus8o e sendo favoraveis as
circunstancias judiciais, o0 regime semiaberto é o adequado e suficiente para o
cumprimento da pena privativa de liberdade, sobretudo quando ndo sgnificativa a
quantidade de droga apreendida (18 g de cocaina), a teor do contido no art. 33, §
2, """, e 8 3°, do Cddigo Penal.

8. E inadmissivel a substituicio da pena privativa de liberdade por restritivas de
direito, pela falta do atendimento do requisito objetivo, nos termos do art. 44, |, do
Caodigo Penal.

9. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para fixar o
regime semiaberto para o inicio do cumprimento da pena, somente, em relacéo ao
paciente ANGELIO FABRICIO DE SOUZA JUNIOR.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica "Prosseguindo no
julgamento, a Turma, por unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Joel [lan Paciornik, Felix
Fischer, Jorge Muss e Reynado Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 17 de outubro de 2017 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subgtitutivo de recurso proprio, com pedido de liminar,
impetrado em favor de WALLACE JUNIOR PAULINO MAURICIO e ANGELIO
FABRICIO DE SOUZA, em que se aponta como autoridade coatora o Tribuna de Justica do
Estado do Rio de Janeiro.

Consta dos autos que WALLACE foi condenado a pena de 6 anos e 3 meses de
reclusdo, em regime fechado, e ao pagamento de 620 dias-multa, como incurso no art. 33, caput,
da Le n. 11.343/2006; e ANGELIO a pena de 1 ano e 8 meses de reclusdo, em regime regime
fechado, e a0 pagamento de 166 diasmulta, por infragdo ao art. 33, caput, § 4° do mesmo
diploma legd, tendo sido sua pena corpora substituida por restritiva de direitos.

Em sede recursal, o Tribuna de origem negou provimento aos apelos defensivos e
deu parcial provimento ao ministerid para afastar o redutor pelo tréfico privilegiado, bem como a
permuta legd deferida ao paciente ANGELIO, resultando a pena find em 5 anos de recluséo,
mais pagamento de 500 dias-multa, para ambos os pacientes.

Neste writ, 0 impetrante alega que é exacerbado 0 aumento da pena do paciente
WALLACE em 1/4, pela agravante da reincidéncia. Defende, também, que, embora tenha Sdo
reconhecido o preenchimento dos requisitos legais pelo paciente ANGELIO, a Corte de origem
deixou de aplicar o redutor pelo tréfico privilegiado, com base na quantidade de droga apreendida,
contudo, infima

Requer, assm, a aplicacdo da agravante da reincidéncia no patamar de 1/6, em
relacdo ao paciente WALLACE, e, quanto ao paciente ANGELIO, a incidéncia da minorante no
grau maximo e, consequentemente, a ateragdo do regime prisond para o aberto e a subgtituicdo
da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, nos termos dos arts. 33, 44 e 59, todos do
Cadigo Penal, e Sdmulas 440 do STJ e 718 e 719 do STF.

O Minigério Plblico Federa opinou pela denegacdo da ordem (e-STJ, fls.
152-153).

E orelatorio.
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicia impugnado.

2. O Superior Tribund de Justica firmou entendimento de que, embora ausente
previsdo legd acerca dos percentuais minimo e méximo de elevacdo da pena em
razdo da incidéncia das agravantes, o incremento da pena em fragcdo superior a
1/6 (um sexto) exige fundamentac&o concreta.

3. Na hipdtese, sendo especifica a reincidéncia do paciente WALLACE, néo ha
ilegdidade no aumento da pena na fracéo de 1/4, a autorizar excepcionamente a
intervencdo desta Corte.

4. Os condenados peo crime de trafico de drogas terdo a pena reduzida, de um
sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizagOes criminosas (art. 33, 8 4° daLe n. 11.343/2006).

5. Concluido pela ingténcia antecedente que o paciente ANGELIO pratica
habitualmente o comércio ilicito de entorpecentes, pois, além de ostentar registro
anterior, quando menor, também pdo mesmo ddito, €le foi preso em locd
conhecido como ponto de tréfico, dominado por trés facgdes criminosas, com as
drogas devidamente embaladas para distribuicdo, a ateracdo desse entendimento
— a fim de fazer incidir a minorante da Le de Drogas — ensgla 0 reexame do
contelido probatdrio dos autos, o que € inadmissivel em sede de habeas corpus.
(Precedentes).

6. Na identificacd do modo inicid de cumprimento de pena, 0 magistrado deve
observar as regras estabelecidas no art. 33 do Codigo Pena e, no caso de
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condenado pelo ddito de tréfico de drogas, também o art. 42 daLe de Drogas.

7. Fixada a pena definitiva em 5 anos de reclusio e sendo favoraveis as
circunstancias judicas, o regime semiaberto € 0 adequado e suficiente para o
cumprimento da pena privativa de liberdade, sobretudo quando ndo sgnificativa a
quantidade de droga apreendida (18 g de cocaina), a teor do contido no art. 33, 8
2, "b", e 8 3%, do Cddigo Penal.

8. E inadmissivel a substituicio da pena privativa de liberdade por restritivas de
diraito, pela falta do atendimento do requisito objetivo, nos termos do art. 44, |, do
Cabdigo Penal.

9. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de doficio, para fixar o
regime semiaberto para o inicio do cumprimento da pena, somente, em relacéo ao
paciente ANGELIO FABRICIO DE SOUZA JUNIOR.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Nesse contexto, passo a0 exame das supostas ilegaidades apontadas pela defesa.

O Tribuna de origem, a0 negar provimento aos apelos defensivos e prover o
minigerid, manteve a fracdo pela agravante da reincidéncia em 1/4, em relacdo ao paciente
WALLACE, bem como afastou a incidéncia do redutor pelo tréfico privilegiado para o paciente
ANGELIO, sob a seguinte motivagdo:

O pedido de reducdo do percentual de aumento pela reincidéncia para o
apelante WALACE n&o comporta acolhimento. Com €feito, o legidador ndo
determinou um percentual minimo ou maximo pela incidéncia da referida
agravante, sendo atribuicdo do sentenciante arbitr&lo de modo que a pena
sgja suficiente para reprovacdo do crime.

Na hip6tese em analise, o percentual adotado, de 1/4, se mostrou adequado
e justificado, considerando-se que o réu é reincidente especifico.

No que pertine ao pedido relativo ao regime prisional, nada h& que ser
modificado, como pretende a defesa de ANGELIO, face ao provimento do
apelo ministerial.

De qualquer forma, deve ser esclarecido que o crime de trafico de drogas
praticado pelo réu é classificado como hediondo e afeta de forma
significante a ordem social, a justificar aimposicao de regime prisional mais
severo.

Some-se a isso que a imposicdo do regime prisiond ndo é consequéncia
automatica da pena fixada, mas deve considerar elementos como o0s
antecedentes, a conduta socia e a personalidade do réu, consoante dicgdo
do art. 33, § 3. do Cddigo Pend. E na presente hipotese, forgoso convir
gue o apelante possui personalidade deturpada, voltada a prética de crimes,
assim como conduta social negativa, como se pode intuir das declaractes
de um dos agentes da le que participaram do flagrante: “... ja participou da
apreensdo do acusado ANGELIO quando €le era menor, também por



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

tréfico ilicito de drogas no Morro da Conquista, e em servigo anterior, 0
acusado correu da guarnicdo, porém num Servigo posterior conseguiram
deté-lo juntamente com um maior;...”.

[...]

Todavia, no que concerne a aplicacdo da causa de diminuicdo de pena do §
4.° do art. 33 da Le n.° 11.343/06 em favor do réu Angelio, tem razéo o
parquet.

Para que sgja aplicada referida causa de aumento exige-se que o agente nao
se dedique a atividades criminosas. Somente o traficante ocasional,
esporédico, é que faria jus a0 beneficio legal, pois foi este que a lé quis
beneficiar diferenciando-o do traficante contumaz, que faz do crime seu
meio de vida. Na hipbtese de que se trata, como destacado acima, ao
contrério do entendimento exarado na sentenca, resta claro que o acusado
se dedica ao tréfico de drogas desde a menoridade, ja tendo sido
apreendido em outras ocasifes, hipotese em que, de acordo com a parte
final do § 4.° do art. 33, impede a aimejada reducéo. (e-STJ, fls. 141-143).

Preliminarmente, convém destacar que a individuaizacdo da pena é uma atividade
vinculada a parémetros abstratamente cominados pela le, sendo, contudo, permitido ao julgador
atuar discricionariamente na escolha da sancéo pena aplicavel ao caso concreto, apos 0 exame
percuciente dos elementos do ddito, e em decisio motivada. Dessarte, ressalvadas as
hipdteses de manifesta ilegalidade ou arbitrariedade, é inadmissivel as Cortes Superiores a
revisdo dos critérios adotados na dosimetria da pena.

Quanto a0 pedido de reducdo do indice de aumento pela agravante da
reincidéncia, ao paciente WALLACE, ndo assiste razdo ao impetrante.

O Superior Tribund de Justica tem entendimento firmado de que, embora ausente
previsdo legd acerca dos percentuais minimo e maximo de elevacdo da pena em razéo da
incidéncia das agravantes, o incremento da pena em fracdo superior a 1/6 (um sexto) exige
fundamentac&o concreta.

Na hipdtese, sendo especifica a reincidéncia do agente, ndo ha ilegdidade no
incremento da pena nafracéo de 1/4, a autorizar excepciona mente a intervencéo desta Corte.

A seguir os seguintes julgados desta Corte, no mesmo sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
PLEITO DE REDUCAO DA FRACAO DE AUMENTO PELA
REINCIDENCIA. INVIABILIDADE. AUMENTO DA  PENA
JUSTIFICADO ANTE A REINCIDENCIA ESPECIFICA DO PACIENTE.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

— O Supremo Tribuna Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira Segéo
deste Superior Tribuna de Justica, diante da utilizacdo crescente e
sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
quando o ato ilegd for passivel de impugnacdo pela via recursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concess&o da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade.

— Em se tratando de atenuantes e agravantes, a le ndo estabelece os
percentuais de fragdo de diminuico e de aumento que devem ser utilizados.
Em decorréncia, a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a
fracdo de 1/6, minima prevista para as majorantes e minorantes, deve guiar
0 julgador no momento da dosimetria da pena, de modo gue, em situaces
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especificas, é permitido o aumento superior a 1/6, desde que hga
fundamentac&o concreta.

— Hip6tese em que a fragdo de 1/3, utilizada para agravar a pena na segunda
fase da dosimetria, lastreou-se no fato de ser o paciente reincidente
especifico, argumento que se dinha a jurisprudéncia deste Tribunal
Superior. Precedentes.

— Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 348.170/SP, Red. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, DJe 2/5/2016).

HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. REINCIDENCIA. FRACAO DE AUMENTO.
ILEGALIDADE. TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA. MAJORAQAO
ACIMA DO MINIMO LEGAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. Consoante a jurisprudéncia desta Corte, apesar de ndo estabelecida pela
norma pena a quantidade de aumento de pena em decorréncia das
agravantes genéricas, deve ea se pautar pelo percentual minimo fixado para
as majorantes, que é de 1/6. Entretanto, € admitida como razodvel a adogédo
de percentua superior mediante fundamentac&o concreta (multirreinciéncia,
reincidéncia especifica).

2. N&o ha desproporcionalidade na exasperacdo da pena do paciente em
1/3, pois a insténcia antecedente destacou sua reincidéncia especifica.

3. O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo suficiente para a
sua exasperagdo a mera indicagdo do nimero de majorantes. Simula n. 443
do STJ.

4. As instancias ordinarias ndo apontaram nenhum elemento dos autos
(modus operandi, por exemplo) que, efetivamente, evidenciasse red
necessidade de exasperagdo da pena, na terceira fase da dosimetria, no
patamar estabelecido. Ressalva do Relator.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de
reduzir a0 minimo lega o aumento da reprimenda procedido na terceira
etapa da dosimetria.

(HC 233.205/SP, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, DJe 2/3/2016)

No que concerne a aplicacdo do redutor pelo trafico privilegiado, em beneficio do
paciente ANGEL IO, também ndo merece reparo a decisao impugnada.

A teor do disposto no 8§ 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados pelo
crime de tréfico de drogas teréo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem
reconhecidamente primérios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
Criminosas ou integrarem organizagOes Criminosas.

Como é cedico, o legidador ao indituir o referido beneficio legd, teve como
objetivo conferir tratamento diferenciado aos pequenos e eventuais traficantes, ndo acangando,
assim, aqueles que fazem do tréfico de entorpecentes um meio de vida.

Na falta de parametros legais para se fixar 0 quantum dessa reducdo, os
Tribunais Superiores tém decidido que a quantidade e a natureza da droga apreendida, além das
demais circunstancias do delito, podem servir para a modulacéo de ta indice ou até mesmo para
impedir a sua aplicacdo, quando evidenciarem o envolvimento habitual do agente com o
narcotrafico (RHC 72.118/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
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20/10/2016, DJe 26/10/2016 e AgRg no REsp 1.442.055/PR, Re. Minisro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 04/08/2015, DJe 18/08/2015).

In casu, segundo se observa, a instdncia antecedente concluiu, motivadamente,
pela dedicacdo do paciente a atividade criminosa, com base nas circunstancias da prisdo em
flagrante (forma de acondicionamento das drogas, individudiza pronta para a venda, em loca
conhecido como ponto de tréfico de drogas, disputado por trés facgdes criminosas - ADA,
Comando Vermelho e Terceiro Comando) e nas provas colhidas nos autos (do seu envolvimento
anterior, ainda quando menor, no comércio ilicito de entorpecentes).

Desse modo, assentado pela insténcia antecedente, soberana na andlise dos fatos,
gue o paciente faz da prética dditiva uma atividade habitua, a modificacdo desse entendimento —
a fim de fazer incidir a minorante da Lei de Drogas — ensgja 0 reexame do contetido probatério
dos autos, 0 que é inadmissivel em sede de habeas cor pus.

A propdgto:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PLEITO DE APLICAQAO DA MINORANTE
PREVISTA NO 8§ 4° DO ART. 33 DA LEl 11.343/2006.
CIRCUNSTANCIAS FATICAS QUE EMBASAM A CONCLUSAO DE
QUE O PACIENTE FAZIA DO TRAFICO O SEU MEIO DE VIDA.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
EXPRESSIVA QUANTIDADE DE ENTORPECENTES.
CIRCUNSTANCIA QUE TAMBEM EVIDENCIA A DEDICACAO DO
PACIENTE A ATIVIDADES CRIMINOSAS. REGIME PRISIONAL E
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. TESES PREJUDICADAS PELO NAO
REDIMENSIONAMENTO DA PENA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CONFIGURADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribuna Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secdo do Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo crescente
e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
quando o ato ilegd for passivel de impugnacdo pela via recursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concessédo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegdidade.

2. Rever o entendimento externado pela Corte de origem para o fim de
aplicar o redutor previsto no 8§ 4° do art. 33 da Le 11.343/2006, no caso,
demandaria o reexame do conjunto fético-probatério, invidvel em sede de
habeas corpus.

3. Ademais, a jurisprudéncia do Superior Tribuna de Judtica
firmou-se no sentido de que ndo h& ilegdidade na negativa de aplicacéo
da causa especia de diminuicdo prevista no 8 4° do art. 33 da Le
11.343/2006 quando a quantidade e a natureza das substancias
apreendidas permitem aferir gque o agente se dedica a atividade criminosa.
4. Mantida a condenagdo em patamar superior a 4 (quatro) anos, fica
prejudicado o pleito de alteracdo do regime prisona e de substituicdo
da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, ressaltando-se,
no ponto, gque 0 paciente encontra-se cumprindo pena em regime
semiaberto.

5. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 353.309/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 24/05/2016, DJe 31/05/2016).
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No que concerne a0 pedido de ateracdo do regime prisond do paciente
ANGELIO, o inconformismo da defesa merece prosperar, em parte.

A obrigatoriedade do regime inicd fechado aos sentenciados por crimes
hediondos e a eles eguiparados ndo mais subsiste, diante da declaragdo de
incongtituciondidade, incidenter tantum, do § 1° do art. 2° da Le n. 8.072/1990, peo Supremo
Tribuna Federa, no julgamento do HC 111.840/ES (em 27/7/2012).

Na identificacdo do modo inicid de cumprimento de pena, necessario a prevencao
e a reparacdo da infracéo pena, 0 magistrado deve expor motivadamente sua escolha, atento
as diretrizes do art. 33 do Cddigo Penal, e, na hipotese de condenado por crime de tréfico de
drogas, ao disposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006, segundo o qua ser&o consideradas com
preponderéncia a natureza e a quantidade de substancia entorpecente, a persondidade e a
conduta socid do agente sobre as demais circunstancias judiciais do art. 59 do Cddigo Penal.

No caso, embora o Tribund de origem, a excegéo da consideracdo a respeito da
natureza hedionda do ddlito, tenha trazido fundamento vdido para a imposicdo do regime mais
rigoroso, na medida em que destacou o envolvimento contumaz do paciente com o tréfico de
drogas, 0 modo inicid fechado mostra-se desarrazoado considerando a primariedade do réu e a
pequena quantidade de droga apreendida.

Logo, sendo favoraveis as circunstancias judicias e fixada a pena em 5 anos de
reclusdo, o regime semiaberto € o adequado e suficiente para o inicio do cumprimento da pena
privetiva de liberdade, a teor do contido no art. 33, § 2°, "b", e § 3° do Cbdigo Penal, sobretudo
guando n&o expressiva a quantidade de droga apreendida (18 g de cocaina).

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO. INADEQUACAO DA
VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. REGIME
PRISIONAL FECHADO COM BASE NA HEDIONDEZ DO DELITO ENA
QUANTIDADE DE DROGA QUE NAO SE MOSTRA EXACERBADA.
ILEGALIDADE. OCORRENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO. DETRACAO DA PENA. MATERIA NAO DEBATIDA
NA CORTE LOCAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizagdo crescente e
sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
quando o ato ilegd for passivel de impugnacdo pela via recursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concess&o da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade.

2. O STF, a0 julgar o HC n. 111.840/ES, por maioria, declarou
incidental mente a inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da Le 8.072/1990,
com a redagdo dada pela Le n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicia fechado para os condenados por crimes
hediondos e equiparados.

3. A vaoragdo negativa da quantidade, natureza e diversidade de
entorpecentes constitui fator suficiente para a determinacdo de regime
inicid de cumprimento da pena privativa de liberdade mais gravoso, bem
como para obstar a respectiva substituicdo por pena restritiva de direitos.
Precedentes.

4. Hipdtese em que as instancias ordindrias fixaram o regime fechado com
base na natureza hedionda do crime de tréfico de drogas e na quantidade de
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entorpecentes - 43,1 g de maconha e 11,3 g de cocaina - que ndo se
mostra exacerbada.

5. Assim, tratando-se de paciente primario, condenado a pena privativa de
liberdade superior a 4 e ndo excedente a 8 anos, faz jus ao regime inicid
semiaberto.

6. O tema referente a possibilidade de detracdo da pena ndo foi enfrentado
pela Corte de origem, de forma que sua analise por este Tribunal implicaria
supressdo de instancia.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para fixar o
regime inicia semiaberto.

(HC 334.208/SP, Red. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 02/02/2016.)

Por fim, estabelecido 0 quantum da san¢éo corpora em patamar superior a 4
(quatro) anos, é inadmissivel a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direito, pelafata do preenchimento do requisito objetivo (art. 44, |, do Codigo Penal).

Diante do exposto, ndo conheco do habeas corpus. Contudo, concedo a ordem,
de oficio, para fixar o regime semiaberto como o inicid para o cumprimento da pena privativa de
liberdade a0 paciente ANGELIO FABRICIO DE SOUZA JUNIOR.

E como voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Ap6s o voto do Sr. Ministro Relator ndo conhecendo do pedido e concedendo "Habeas
Corpus' de oficio, pediu vista, antecipadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer."
Aguardam os Srs. Ministros Jodl Ilan Paciornik, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da

Fonseca
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HABEAS CORPUS N° 400.121 - RJ (2017/0115013-5)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : WALLACE JUNIOR PAULINO MAURICIO
PACIENTE : ANGELIO FABRICIO DE SOUZA JUNIOR

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subdtitutivo de recurso préprio, com pedido liminar, interposto em beneficio de
WALLACE JUNIOR PAULINO MAURICIO e ANGELIO FABRICIO DE SOUZA
JUNIOR, contra o v. acoérdéo prolatado pelo eg. Tribund de Judtica do Estado do Rio de
Janeiro.

Depreende-se  dos autos que WALLACE JUNIOR PAULINO
MAURICIO fo condenado a penade 6 (seis) anos e 3 (trés) meses de reclusfo, em regime
fechado, mais ao pagamento de 620 (seiscentos e vinte) dias-multa, como incurso nas sancdes
do art. 33, caput, daLd n. 11.343/2006; e ANGEL 10O FABRICIO DE SOUZA JUNIOR
apenade 1 (um) ano e 8 (oito) meses de reclusdo, em regime fechado, mais ao pagamento de
166 (cento e sessenta e i) diasmulta, como incurso nas sangbes do art. 33, caput e
parégrafo 4°, daLe n. 11.343/2006.

Irresgnada, a defesa e aacusacdo interpuseram recurso de apelacdo perante 0
eg. Tribuna de origem, que negou provimento ao gpelo defensivo e deu parcid provimento ao
recurso minigerid, para afastar a gplicacdo do redutor na pena de ANGELIO FABRICIO
DE SOUZA JUNIOR, resultando a pena no patamar de 5 (cinco) anos de reclusdo, em
regime fechado, mais 500 (quinhentos) dias-multa.

NoO presente writ, 0 impetrante requer a concessao da ordem, para que, em
relacd a ANGELIO FABRICIO DE SOUZA JUNIOR, incida o privilégio descrito no
parégrafo 4°, do art. 33 da Lda n. 11.343/06 em seu patamar maximo, bem como a
readequacdo do regime prisond, com a subdituicdo da pena privaiva de liberdade por
regtritivas de direito, e em rdlacdo a WALLACE JUNIOR PAULINO MAURICIO para

reduzir o quantum de aumento decorrente do reconhecimento da reincidéncia especifica para
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1/6 (um sexto).

O Minigério Piblico Federd, as fls. 152-153, manifestou-se pela denegacéo
da ordem.

O em. Minigro Ribeiro Dantas, Relator, por sua vez, edificou as razbes de seu
voto com base as seguintes premissas: 1) Néo ha ilegdidade no aumento em 1/4 (um quarto),
em razéo da incidénda da agravante da reincidéncia especifica. 2) Rever o entendimento das
ingéncias ordinérias, para fazer inddir a causa epecid de diminuicdo demandaria revolvimento
da matéria fatico-probatdria. 3) A pena-base foi fixada no minmo legd, pois consderadas
favordve's as crcungéncias judidiais e dém disso, 0 paciente é primaio, bem como a pena
néo excede o patamar de oito anos e fo goreendida pouca quantidade de droga. Dessarte,
néo fal apresentada nenhum fundamento concreto para 0 agravamento do regime, razéo pela
qua o paciente faz jus ao regime semiaberto.

Pedi viga dos autos para mdhor examinar da questéo.

Eis em sintese, 0 que basta rdatar, passo a0 exame das razdes veiculadas no

mandamus

Inicidmente, externo minha anuéncia com o voto do em. Minigro Reator,
acompanhando-o na conclusdo. Nesse compasso, 0 aumento na segunda fase da dosmetria
em 1/4 (um quarto), esta devidamente judtificado, ante a rencidéndia especifica do paciente
WALLACE JUNIOR PAULINO MAURICIO, dentro da discricionariedade juridicamente
vinculada, inexigindo flagrante desproporciondidade ou ilegdidede a judtificar a sua reduco.

No que tange & incidéndia da causa especid de diminuicio de pena do art. 33,
8 4°, daLé n. 11.343/06, as inddncias ordinarias afastaram a redutora, ao argumento de que
ANGELIO FABRICIO DE SOUZA JUNIOR, se dedicava as aividades criminosss,
lastreando-se nas circungténcias da priséo e nas provas dos autos, fundamentagbes essas
adequadas ao caso concreto, que judtificam o afastamento da figurado tréfico privilegiado.

Ademals, rever esse  entendimento, para fazer inddir a causa especid de
diminuicio demandaria, necessariamente, amplo revolvimento da matéria fético-probatdria,
procedimento que, a toda evidéncia, € incompetive com a estreita viado mandamus.
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No que tange ao regime inicial de cumprimento de pena, cumpre registrar
gue o Plenaio do col. Supremo Tribunal Federal declarou incondituciond o art. 2°, § 1°, da
Le n. 8.072/90 - com redacdo dada peaLe n. 11.464/07, ndo sendo mais possive, portanto,
afixacdo de regime prisond inicdamente fechado com base no mencionado dispositivo.

Dessa forma, para 0 estabelecimento de regime de cumprimento de pena mais
gravoso, € necessria fundamentac@o especifica, com base em dementos concretos extraidos
dos autos.

Assentada td premissa, no presente julgado, constata-se que a pena-base foi
fixadano minimo legd, pois consideradas favordvels as crcungté@ncias judicias e dém disso, 0
paciente ANGELIO FABRICIO DE SOUZA JUNIOR, é primaio, a pena néo excede o
patamar de oito anos, bem como fai gpreendido pouca droga.

Dessate, ndo fo apresentada nenhum fundamento concreto para o
agravamento do regime, a ndo ser a hediondez do ddlito, razéo pela qua, conclui-se que o
paciente faz jus ao regime semiaberto, parainido de cumprimento de pena, ex vi do art. 33, 8
2°,"b", e §3° doCP.

Fndmente, condderando a fixacdo da reprimenda em patamar superior a 4
(quatro) anos de reclusdo, inviavd a subgtituicdo da pena privaiva de liberdade por redtritiva
de direitos (art.44, inciso |, do Codigo Pend).

Ante 0 exposto, acompanho 0 em. Minigtro Relator em sua conclusfo.

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Prosseguindo no julgamento, a Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e
concedeu "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”
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