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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO - AGNALDO PERUGINI

ADVOGADOS  : DENILSON MARCONDESVENANCIO - MGO01120A
CARLOS EDUARDO DOS SANTOS DANIEL - MG099364
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. CRIME DE RESPONSABILIDADE DE PREFEITO.
ALEGADA VIOLACAO AO ART. 619 DO CPP. AUSENCIA DE OMISSAO.
EMBARGOS DE DECLARACAO MANEJADOS PARA FINS DE
PREQUESTIONAMENTO. INVIAVEL O EXAME DA SUPOSTA
VIOLACAO AO ART. 97 DA CONSTITUICAO FEDERAL. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ACORDAO PARADIGMA. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA.

| - N&b padece de vidos a deciso que, fundamentadamente, abraca tese
diversa dagudla levantada pela parte. AsSm, néo se verifica, no caso, violagdo ao art.
619 do Codigo de Processo Pend, uma vez que 0 eg. Tribund a quo expos,
auficientemente, as razbes pelas quais entendeu por julgar improcedente o pedido
formulado na dentincia, em razéo da aipicidade da conduta.

Il - Ademas o fato de o eg. Tribund de origem n&o haver fato expressa
mencao ao art. 29, indso XI, da Condituicdo da Replblica, ndo ocasiona violagdo ao
art. 619 do CPP, pois a inddndia a quo entendeu que ndo se tratava de tema rdlevante
para aresolucdo da quaestio.

11 - O Superior Tribund de Judtica tem entendimento consolidado no sentido
de que a degaco de violagdo a dispositivos congtitucionais ndo pode ser objeto de
recurso especia, porquanto é matéria propria de recurso extraordinario, a ser examinada
pelo col. Supremo Tribund Federal, conforme previsgo no art. 102, indso Ill, da
Condlituicio Federd.

IV - Ndo havendo amilitude féatica entre 0 v. acorddo recorrido e os julgados
apontados como paradigma, ndo cabe o recurso com fulcro no art. 105, inciso 111, dinea
¢, da Condtituicéo Federdl.

Agravo regimental néo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.
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Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Rdator.

Bradilia(DF), 19 de outubro de 2017 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : AGNALDO PERUGINI

ADVOGADOS : DENILSON MARCONDESVENANCIO - MGO01120A
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de agravo
regimentd interposto pelo Ministério Publico Federal (fls 2.418-2.431), contrar. decisum
de minhareatoria (fls 2.404-2.413), assm ementado:

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL.
CRIME DE RESPONSABILIDADE DE PREFEITO MUNICIPAL.
ALEGADA VIOLACAO AO ART. 619 DO CPP. AUSENCIA DE
OMISSAO. EMBARGOS DE DECLARACAO MANEJADOS PARA FINS
DE SMPLES PREQUESTIONAMENTO. INVIAVEL O EXAME DA
SUPOSTA VIOLACAO AO ART. 97 DA CONSTITUICAO FEDERAL.
DISSDIO JURISPRUDENCIAL. ACORDAO PARADIGMA. AUSENCIA
DE SMILITUDE FATICA. RECURD CONHECIDO EM PARTE E,
NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO" (fl. 2.404).

Nas razles do agravo regimentd, o0 agravante sudenta que, "quanto a
indigitada ofensa ao art. 619 do Cédigo de Processo Penal, a decisio agravada merece
reforma, haja vista que, de fato, as omissdes apontadas pelo Ministério Puablico
Estadual ndo foram sanadas, por ocasdo do julgamento dos segundos embargos
declaratérios’ (fl. 2.421). E prossegue aduzindo que a inddncia a quo deixou de se
pronunciar acerca de uma das condutas imputadas na denlincia, qua sgja, a prevista no art.
19 inciso XV, do Decreto-Le n.° 201/1967. Ademas, o eg. Tribund de origem néo se

manifestou sobre 0 art. 29, inciso X|I, da Congtituicdo da Republica.

Argumenta, por outro lado, que o v. acdrddo edadud declarou a
incondtituciondidade de dispostivo de leé municipd sem observar a dausula de reserva de
plendrio e em desconformidade com a jurisprudéncia do col. Supremo Tribund Federal. Nesse
sentido, "a declaracdo de incongtitucionalidade do dispositivo da le organica do
municipio deveria ser submetida & analise e julgamento pelo Orgdo Especial, conforme



Zy
A

%
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

preceitua o art. 97 da Congtituicao Federal” (fl. 2.426).
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No tOpico, acrescenta que, "na espécie, ndo e trata de analisar ofensa ao
art. 97 da Lex Fundamentalis, mas sm de interpretar a legidacdo infraconstitucional a
luz das normas constitucionais, como decorréncia légica da supremacia da Constituicdo
Federal" (fl. 2.427).

O agravante dirmatambém que "a infracédo dosincisos X1V e XV do art. 1°
do Decreto-Lel n.° 201/1967, por ser um crime formal, consuma-se com a omissao do
agente em fornecer certidfes, nos prazos legais, a Camara de Vereadores e negar
execucdo as leis de qualquer dos entes federativos. Desse modo, se a pega inicial
preenche todos os requisitos elencados no art. 41 do Decreto-Lei n.° 3.689/1941, ndo se
configurando, ademais, qualquer das hipoteses arroladas no art. 395 daquele diploma
legal, ndo ha cogitar-se de rgeicdo da dendncia. Neste aspecto, reitero que a
comprovacdo, ou ndo, do dolo especifico, s podera ser demonstrada apos o devido
processo legal, revelando-se extremamente prematura a rejeicéo da exordial acusatoria

no presente momento” (fls 2.429-2.430).

Por fim, aduz que "o recorrente algou a paradigma varios acordaos, e ndo
apenas um, sendo certo que todos guardam similitude fética com o presente caso, uma
vez que tratam da possibilidade de recebimento da dendncia, quando preenchidos todos
0s requisitos do art. 41 do Codigo de Processo Penal e ndo configurada quaisquer das
situacOes elencadas no art. 395 daquele diploma legal” (fl. 2.431).

Requer a reconsderacéo da deciséo agravada ou, caso contrério, a submissio
da matériaao Colegiado.

Por manter o r. decisum, gpresento o fato a eg. Turma, para julgamento.

E o rdaorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL NP 1.439.841 - MG (2014/0049040-4)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.

: MINISTRO FELIX FISCHER

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: AGNALDO PERUGINI

: DENILSON MARCONDESVENANCIO - MG001120A
CARLOS EDUARDO DOS SANTOS DANIEL - MG099364

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
CRIME DE RESPONSABILIDADE DE
PREFEITO. ALEGADA VIOLACAO AO ART.
619 DO CPP. AUSENCIA DE OMISSAO.
EMBARGOS DE DECLARACAO
MANEJADOS PARA FINS DE
PREQUESTIONAMENTO. INVIAVEL O
EXAME DA SUPOSTA VIOLACAO AO ART. 97
DA CONSTITUICAO FEDERAL. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ACORDAO
PARADIGMA. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICA.

| - N& padece de vicos a decisio que,
fundamentadamente, abraca tese diversa daguda
levantada pela parte. Assm, ndo se verifica, no caso,
violago ao art. 619 do Cadigo de Processo Pend, uma
vez que 0 eg. Tribund a quo expds, auficientemente, as
razbes pelas quais entendeu por julgar improcedente o
pedido formulado na denlincia, em razéo da atipicidade
da conduta

[ - Ademais, o fato de o eg. Tribund de origem
néo haver feito expressa mencdo ao art. 29, indso X,
da Condlituicdo da Republica, ndo ocasiona violagéo ao
art. 619 do CPP, pois a indéncia a quo entendeu que
néo se tratava de tema relevante para a resolucéo da
guaestio.

Il - O Superior Tribund de Judica tem
entendimento consolidado no sentido de que a degagéo
de violacao a digpositivos congtitucionais néo pode
s objeto de recurso especid, porquanto € maéria
propria de recurso extraordinério, a ser examinada pelo
col. Supremo Tribund Federd, conforme previso no
art. 102, indso 111, da Condtituicéo Federdl.

IV - N&o havendo samilitude féica entre o v.
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acordéo recorrido e os julgados apontados como
paradigma, ndo cabe o recurso com fulcro no art. 105,
inciso I11, dineac, da Congtituicdo Federdl.

Agravo regimental néo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A irresgnacéo ndo deve
prosperar.

A degada ofensa ao art. 619 do CPP conggtiria em ndo haver o acdrdéo dos
embargos de declaracdo sanado omissdes do v. aresto embargado, rdativas & @) andise da
viahilidede da dentincia quanto a imputacZo da conduta tipica previsano art. 1°, incso XV, do
Decreto-Le n.° 201/67; e b) interpretacdo conferida pela eg. Corte Mindra ao atigo 29,
indso X1, daCF.

Verificase que, no v. acorddo dos embargos de declaracdo, consgnou-se que

néo haviaque se fdar em omissio relevante no r. decisum colegiado (fl. 2094).

De fato, o v. acordéo que julgou improcedente a denincia esta devidamente
fundamentado, tendo se pronunciado acerca de todas as questdes pertinentes a resolucéo do

Cas0.

Na hipétese, a denlincia narra que o edil ndo teria prestado informacdes
solicitadas pela Camara Municipd, no prazo de vinte dias, contados do recebimento da
solicitagdo, conforme determinava norma da Lel Organica, dessa forma incorrendo nos
delitos tipificados no art. 1°, incisos XIV e XV, da La n° 201/1967, que estdo assm
redigidos

"Art. 1° Sho crimes de responsabilidade do Prefeito Municipal, sujeitos ao
julgamento do Poder Judiciario, independentemente do pronunciamento da Camara dos
Vereadores:

[...]

XIV - Negar execucéo a le federal, estadual ou municipal, ou deixar de
cumprir ordem judicial, semdar 0 motivo da recusa ou da impossibilidade, por escrito, a
autoridade competente;

XV - Deixar de fornecer certidoes de atos ou contratos municipais, dentro
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do prazo estabelecido em|lei.”

L

O eg. Tribund a quo julgou ser improcedente a acdo pend, com adequada
motivacdo, conforme se extrai dos seguintes trechos do v. acdrdéo impugnedo:

"A denlncia, muito bem elaborada por S Ex* o0 Representante do
Ministério Publico, diz que seria fato tipico a ensgar o oferecimento da dendncia, o
seguinte: 'O . Prefeito Municipal de Pouso Alegre negou execucao a lei municipal e
deixou de fornecer certiddes de atos e contratos municipais dentro do prazo de lei,
incorrendo, em seu proceder, em crime de responsabilidade'.

E a denlincia diz mais. 'para que sgja capitulado o possivel delito de crime
de responsabilidade, cita, aqui, o art. 69 da Lel Organica do Municipio de Pouso Alegre.

[...]

Em primeiro lugar, verifico que este dispositivo da Lei Organica do
Municipio de Pouso Alegre néo estabel ece nenhuma san¢&o ao prefeito que ndo cumprir
a solicitacdo ou solicitagdes da Camara Municipal de Vereadores, no prazo de 20 dias,
até mesmo porque ndo poderia estabelecer uma sancdo, porque € da competéncia da
Unido estabelecer uma sancao pelo descumprimento desses requerimentos.

[...]

Pois bem. Esses requerimentos formulados, que menciona a denuncia,
nada mais seriam ou representam do que um controle externo que a Camara de
Vereadores pretendia exercer sobre a administracdo municipal da época, naquela
localidade de Pouso Alegre.

[...]
N&o vejo como 0 . Prefeito Municipal, na espécie, tenha descumprido

uma lei municipal; seria, por exemplo, um descumprimento de uma lei municipal se o
Prefeito tivesse deixado de cumprir uma disposicdo da lei orcamentaria, como, por
exemplo, e por obrigacdo de le federal, 25% da receita liquida em educacéo, 15% da
receita liquida em saude publica. Ai, sm, seria descumprimento de lei municipal e até
federal, porque assm a legidacéo federal determina.

Mas deixar de atender um requerimento da Camara de Vereadores? Para
mim, iss0 sgnifica falta de fino trato, de |lhaneza, daquele relacionamento que deve
existir entre os Poderes. 'estou solicitando esta informacao, presto, porque quero ser
educado, fidalgo, em tratamento |hano e cortés com a Camara de Vereadores. Mas
deixar de cumprir um requerimento, numa situacéo e num clima que verificamos pela
representacdo, ndo representa, com a maior vénia do mundo, prética de qualquer delito,
até mesmo porque a Lei Organica do Municipio ndo estabelece nenhuma sancéo. Ficou
uma letra fria jogada ao |éu: 'Compete ao Poder Executivo prestar a Camara Municipal
informactes solicitadas, no prazo de 20 dias, contados do recebimento da solicitacéo'.

E nada mais. Esta-se dizendo que 0 S, Prefeito deve, por questédo de bom
relacionamento com a Camara de Vereadores, prestar informagdes no prazo de 20 dias.
Mas, e se ndo prestar, qual € o crime que ele pratica?
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Entéo, entendo que ndo ha figura tipica aqui para receber denuincia,
mas acrescento que o Orgado Especial deste Tribunal, o qual integro, ja desde 2006, tem
julgado Vérias representagdes de inconstitucionalidade, de dispositivo de lei municipal,
lei organica dos municipios, desse jaez

[...]

O certo € que, no Orgdo Especial, perdura a divida sobre a
incongtitucionalidade desses dispositivos e, ndo raro, o 0rgéo Especial tem decretado a
inconstitucionalidade desses dispositivos da lei organica dos municipios, dai porque uma
questédo a mais, um plus que se acrescenta aos fundamentos que ja expendi nesta sessdo
de julgamento: se ha duvida sobre a constitucionalidade desse dispositivo legal, ndo ha
que se falar em figura tipica para efeito de denunciar por um crime t&o pesado quanto é
o crime de responsabilidade do & . Prefeito.

Entdo, S. Presdente, meus ilustres Pares, com esses fundamentos, na
oportunidade, pela atipicidade da conduta, ndo pelo fato, porque o fato esta
extremamente comprovado, mas pela atipicidade da conduta, julgo improcedente o
pedido que se formulou na denincia, ancorado pelo art. 6 ° da Lel n.° 8.038, que
estabel ece os procedimentos de crimes de responsabilidade” (fls 2.025-2.029).

Assm, se os requerimentos de fornecimento de certiddes, dirigidos ao
Prefeito Municipal, foram feitos com fulcro no mesmo dispositivo da Lel Organica, cuja
congitucionalidade foi posta em questdo pelo Tribund a quo, ndo hd, no caso, que se fdar
em omissao quanto a imputacdo da prética do crime previsto no art. 1°, inciso XV, da L ei
n.° 201/1967. Em verdade, a indandia de origem decidiu, explicitamente, sobre o tema,
entendendo que o digpositivo legd que autorizava os requerimentos seria de duvidosa vdidade.

Outrossm, o fato de o eg. Tribund de origem néo haver feito expressa mencéo
a0 art. 29, inciso X1, da CF ndo ocasiona violacdo ao art. 619 do Cddigo de Processo Pend.
Os embargos de declaracdo servem para sanar omissao porventura exisente na decisdo, que
sgaredevante para o dedinde da matéria posta em juizo, 0 que ndo € 0 caso.

A jurigorudéncia desta Corte Superior € firme no sentido de que "[a] omissdo
configura-se quando o magistrado ou o0 Colegiado deixam de apreciar questdes
relevantes para o julgamento da causa, suscitadas pelas partes ou cognosciveis de
oficio" (EDd no HC n. 347.238/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Anténio Saldanha Palheiro,
DJe de 16/8/2016).

Dessa forma, como bem consgnou o eg. Tribund de origem, ndo se admite a

oposicédo de embargos de declaracdo para o fim de smples prequestionamento. Em
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verdade, "[a]inda que mangados para fins de prequestionamento, os embargos de
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declaracdo tém suas hipoteses de cabimento restritas ao artigo 619 do Caodigo de
Processo Penal, 0 que nao se verifica no presente caso” (EDd no AgRg no ARESp n.
637.486/PB, Quinta Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 10/10/2016).

O agravante sustenta também que, para a constatacdo das supodtas violacies
aos arts. 41 e 395 do Cdédigo de Processo Penal e ao Art. 1°, incisos XIV e XV, do
Decreto-Le n.° 201/1967, ndo era hecessario examinar se houve ofensa ao preceito contido
no art. 97 da CF, mas gpenas interpretar a legidacéo infracondituciond a luz da supremacia
da CondtituicZo.

Conddera, outrossm, que fo prematura a rejeicdo da denlnda, que s
edtaria autorizada em caso de ser possive se atestar, de plano, a ocorréncia de causa extintiva
da punibilidade, a atipicidade da conduta ou a auséncia de indicios de autoria ou de
meterididade.

O argumento ndo procede. Fica claro, daleiturado v. acdrddo impugnado, que
a conduta do Prefeito fo consderada dipica e a dendincia contra e proposta fa julgada
improcedente com fundamento, dentre outros, na discutivd condituciondidede de la
municipd, cuja vigénda teria Sdo negada, segundo o Parquet estadud, em afronta a dausula
de reservade plendio.

Ora, é pacifico o entendimento deste Superior Tribund de Justica no sentido de
que a aegacdo de violagdo a dispositivos congtitucionais néo pode ser objeto de recurso
especia, porquanto € matéria propria de recurso extraordin&rio, a ser examinada pelo col.
Supremo Tribund Federa, conforme previsto no art. 102, indso 111, da Condtituicéo Federd.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL.  ESTELIONATO  PREVIDENCIARIO. = DOSMETRIA.
PENA-BASE. UTILIZACAO. ATESTADO FALSO. DOCUMENTO
NECESSARIO PARA A PRATICA DO CRIME. CULPABILIDADE.
NEGATIVACAO. DESCABIMENTO. CONDUTA SOCIAL. ACOES
PENAIS EM CURSO. UTILIZACAO. ILEGALIDADE. SUMULA 444/STJ.
QUANTIDADE DE DIASMULTA. DESPROPORCIONALIDADE.
CONSTATACAO. REDUCAO EFETIVADA. VIOLACAO DA
CONSTITUICAO. DISCUSSAO. VIA INADEQUADA.
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[...]

4. E inviavel a andlise da tese de que a atribuico de caréter
absoluto a presuncéo de ndo culpabilidade ofenderia o disposto no art. 5°,
caput, XLVI e LIV, da Constituicdo da Republica, pois ndo cabe a este
Tribunal, em recurso especial, debater questdes constitucionais, ainda que
para fins de prequestionamento.

5. Agravo regimental improvido" (AgRg no REsp n.
1.486.747/PE, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
13/10/2015).

L

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1. JULGAMENTO
MONOCRATICO. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. ART. 557 DO CPC E ART. 34, XVIII, DO RISTJ. 2.
VIOLACAO DE DISPOSTIVOS CONSTITUCIONAIS
IMPOSSBILIDADE DE EXAME. COMPETENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. 3. OFENSA AO ART. 168-A, § 1° I, DO CP.
ALEGADA AUSENCIA DE DESCONTO DAS CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS INVERSAO DO JULGADO. NECESSDADE DE
REEXAME DO ARCABOUCO PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. 4. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

[...]

2. A andlise de suposta violacdo de dispositivos
congtitucionais é de competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal,
sendo defeso a esta Corte Quperior fazé-la, sob pena de usurpacéo de
competéncia atribuida pela Carta Magna. Dessa forma, inviavel o exame
da suposta violagdo ao art. 5°, inciso LV, da Constituicao Federal.

[...]

4. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
AREs n. 471.762/PA, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bellizze,
DJe de 18/8/2014).

Por fim, quanto a divergéncia jurigorudencial apontada no apelo nobre,
verificase, do préprio cotgo anditico feto peo recorrente, que ndo devia mesmo ter
Seguimento o recurso, sob esse fundamento, ante a inexigténda de similitude fatica entre o v.
acordao recorrido e os precedentes colacionados.

Em verdade, "[0] dissidio jurisprudencial, para que sga caracterizado,
exige que, em sSituagdes faticas idénticas, tenha havido a divergente interpretacao do
mesmo dispositivo de lei federal, 0 que ndo ocorre no caso concreto, em que ndo ha a
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referida smilitude, uma vez que o julgado recorrido e os paradigmas avaliaram
questdes de fato diferentes’ (REsp n. 1.065.756/RS, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido

Reis Junior, DJe de 17/4/2013).

L

De fato, no v. acordao recorrido, o eg. Tribund de origem optou por julger
improcedente a dentincia formulada contra 0 acusado, 0 que resultou na sua absolvicdo
suméria, fundada na atipicidade de sua conduta, umavez que o falo edtaria " extremamente
comprovado” (fl. 2.029), mas ndo congdiria em cime pda incondituciondidade do
digpostivo de le munidipa que teria sSido desobedecido pelo edil.

Por outro lado, o acdrdéo paradigma destacado no topico do recurso especid
dedicado a0 supogto dissidio jurigprudencia - Acdo Penal n.° 2007.3.001748-8 do eg.
TJ/PA - trata de hipdtese em que se optou pelo recebimento da denlincia, que cumpria 0s
requistos do art. 41 do CPP, umavez que a defesa ndo pdde " demonsdtrar, de forma cabal,
ainsubsisténcia da exordial acusatoria” (fl. 2.129).

N&o havendo smilitude fatica entre o v. acdrddo recorrido e o julgado
gpontado como paradigma, ou entre de e quaguer outro dos precedentes indicados, néo cabe
0 recurso com fulcro no art. 105, indso 111, dineac, da CF.

Sobre o tama

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. EXECUCAO. FALTA
GRAVE. PRAZO. DATA-BASE. LIVRAMENTO CONDICIONAL.
AUSENCIA DE EFEITO INTERRUPTIVO. SUMULA N. 441/STJ.
PRECEDENTE. AGRAVO DESPROVIDO.

[...]

3. Dissidio jurisprudencial ndo demonstrado ante a
auséncia de similitude fatica.

4. Agravo regimental desprovido" (AgRg no REsp n.
1.651.381/MS, Quinta Turma, Rd. Min. Jod llan Pacionik, DJe de
28/4/2017).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : AGNALDO PERUGINI
ADVOGADOS : DENILSON MARCONDES VENANCIO - MG001120A

CARLOS EDUARDO DOS SANTOS DANIEL - MG099364

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagdo Extravagante - Crimes de
Responsabilidade

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : AGNALDO PERUGINI
ADVOGADOS . DENILSON MARCONDES VENANCIO - MG001120A
CARLOSEDUARDO DOS SANTOS DANIEL - MG099364
INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Joel Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



