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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.340.430 - DF (2012/0174233-6)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : PETROBRASDISTRIBUIDORA SA
ADVOGADO  : JEFFERSON RODRIGUESBELLOMO E OUTRO(S)

AGRAVADO

: ESTADO DE GOIAS

PROCURADOR : LUIZ HENRIQUE SOUSA DE CARVALHO EOQUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ALEGACAO
GENERICA. SUMULA 284/STF. INEXISTENCIA DE VIOLACAO
DOS ARTS. 458 E 535 DO CPC. EMBARGOS A EXECUCAO.
TEMPESTIVIDADE DA APELACAO. PUBLICACAO DE
SENTENCA. INFORMACAO DA SUCESSAO POSTERIOR A
PUBLICACAO. SUMULA 7/STJ. REQUISITOS DA PUBLICACAO:
NOMES DAS PARTES E DOS ADVOGADOS. RECURSO ESPECIAL
NAO CONHECIDO. CARGA DOS AUTOS APOS A PUBLICACAO.
CIENCIA DA INTIMACAO.

1. O Tribund de origem apds examinar 0s autos deixou
claramente assentado que o pedido de dteracdo do nome contido no
polo passvo da execucdo fiscd somente ocorreu apds a publicacéo da
sentenga, e que da publicacdo consta 0s nomes das partes e de seus
patronos.

2. Com efeto, modificar a conclusio da Corte a quo de
modo a acolher a tese da agravante demandaria reexame do acervo
fético-probatdrio dos autos, o que € invidvd em sede de recurso especid,
sob pena de violacdo da Smula 7/STJ.

3. "Aintimacdo € o ato pelo qual se da ciéncia a parte
ou ao interessado dos atos e termos do processo, visando a que se
faca ou se abstenha de fazer algo, revelando-se indispensavel, sob
pena de nulidade, que da publicacdo constem os nomes das partes e
de seus advogados, dados suficientes para sua identificacéo (artigo
236, 8§ 1°, do CPC). (...) Aregra é a de que a auséncia ou 0 equivoco
quanto ao numero da inscricdo do advogado na Ordem dos
Advogados do Bradl - OAB ndo gera nulidade da intimacdo da
sentenca, maxime quando corretamente publicados os nomes das
partes e respectivos patronos, informacbes suficientes para a
identificacdo da demanda (...)." (REsp 1.131.805/SC, Rd. Min. Luiz
Fux, Corte Especid, julgado em 3.3.2010, DJe 8.4.2010 — Rito dos
Recursos Repetitivos: 543-C do CPC.)

4. A juriprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a
caga dos autos feta por edagi&io ndo importa em intimacZo do
advogado da parte, quando efetivada antes da publicacdo, 0 que ndo € 0
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caso dos autos, vigo que a carga fora promovida apés a publicacéo da
sentenca

Agravo regimental improvido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que o partes as adma
indicadas, acordam os Minisros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Rdator, ssm destague e em bloco." Os Srs. Minidros Herman
Benjamin (Presdente), Mauro Campbell Marques, Eliana Cdmon e Castro Mera
votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Bradilia(DF), 18 de outubro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.340.430 - DF (2012/0174233-6)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : PETROBRASDISTRIBUIDORA SA
ADVOGADO : JEFFERSON RODRIGUES BELLOMO E OUTRO(S)

AGRAVADO

: ESTADO DE GOIAS

PROCURADOR : LUIZ HENRIQUE SOUSA DE CARVALHO E OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidase de agravo regmentd interposto pea PETROBRAS

DISTRIBUIDORA S/A a desfavor da decisdo monocraica de minha relaoria que
apreciou recurso especid, com o objetivo de reformar acdrdao do Tribund de Judtica
do Didrito Federd e dos Territdrios que, em demanda rdaiva a tempestividade, néo
conheceu do recurso de apelacdo da recorrente.

A ementado julgado guarda os seguintes termos (fls. 411/418, e-STJ):

"AGRAVO REGIMENTAL - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGA SEGUIMENTO A RECURSD MANIFESTAMENTE
IMPROCEDENTE - DECISAO CORRETA-RECURSO IMPROVIDO.

1)- Correta a decisio monocrética do reator que,
vidumbrando a manifesta intempestividade do apelo, a €le nega
provimento, por forca do disposto no artigo 557 do Cdédigo de
Processo Civil.

2) - Nao havendo juntada de peticdo, antes da prolacéo da
sentenca, informando sobre a sucessio processual e nem revogacao
de mandato da procuradora da parte estabelecendo poderes para
outro advogado, correta esta a publicacdo da sentenca, a qual
cumpriu todos os requisitos do artigo 263, § 1° do Cadigo de
Processo Civil, ndo existindo nulidade a ser sanada.

3) - Ndo é requisito essencial para validade de intimacdo que
da publicacéo conste o nimero completo do processo, bastando que
constem os nomes das partes e de seus advogados.

4) - A retirada de carga dos autos para xerox pelo estagiario do
advogado da parte faz inequivoca a ciéncia da sentenca proferida,
€s que o0 advogado é responsavel pelos atos praticados peo
estagiario.

5) - Deixando a parte de interpor no prazo oportuno o recurso,
sem justa causa para tanto, ndo ha como modificar a decisdo que
nao recebeu o0 apelo, em face de sua intempestividade.

6) - Agravo regimental conhecido e desprovido."
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A decisdo agravada ndo conheceu do recurso especid da agravante, nos
termos da seguinte ementa (fls. 534/541, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ALEGACAO
GENERICA. SUMULA 284/STF. INEXISTENCIA DE VIOLACAO
DOS ARTS 458 E 535 DO CPC. EMBARGOS A EXECUCAOQ.
TEMPESTIVIDADE DA APELACAO. PUBLICACAO DE
SENTENCA. INFORMACAO DA SUCESSAO POSTERIOR A
PUBLICACAO. SUMULA 7/STJ. REQUISTOS DA PUBLICACAQ:
NOMES DAS PARTES E DOS ADVOGADOS CARGA DOSAUTOS
APOS A PUBLICACAQO. CIENCIA DA INTIMACAO. RECURSD
ESPECIAL NAO CONHECIDO."

Nas razbes do regimentd, a agravante reiteraa violacéo do art. 236, 8 1°,
do CPC, devido a publicacdo equivocada do nome da empresa sucedida, e que a carga
dos autos pdo edagiaio ndo conditui forma de intimecdo, especidmente porque
decorrido parcdla consderave do prazo parainterposi céo da apel acéo.

Pugna para que, caso ndo sga recondderada a decisio agravada,
submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.340.430 - DF (2012/0174233-6)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ALEGACAO
GENERICA. SUMULA 284/STF. INEXISTENCIA DE VIOLACAO
DOS ARTS. 458 E 535 DO CPC. EMBARGOS A EXECUCAO.
TEMPESTIVIDADE DA APELACAO. PUBLICACAO DE
SENTENCA. INFORMACAO DA SUCESSAO POSTERIOR A
PUBLICACAO. SUMULA 7/STJ. REQUISITOS DA PUBLICACAO:
NOMES DAS PARTES E DOS ADVOGADOS. RECURSO ESPECIAL
NAO CONHECIDO. CARGA DOS AUTOS APOS A PUBLICACAO.
CIENCIA DA INTIMACAO.

1. O Tribund de origem apds examinar 0s autos deixou
claramente assentado que o pedido de dteracdo do nome contido no
polo passvo da execucdo fiscd somente ocorreu apds a publicacéo da
sentenga, e que da publicacdo consta 0s nomes das partes e de seus
patronos.

2. Com efeto, modificar a conclusio da Corte a quo de
modo a acolher a tese da agravante demandaria reexame do acervo
fético-probatdrio dos autos, o que € invidvd em sede de recurso especid,
sob pena de violacdo da Simula 7/STJ.

3. "Aintimacdo € o ato pelo qual se da ciéncia a parte
ou ao interessado dos atos e termos do processo, visando a que se
faca ou se abstenha de fazer algo, revelando-se indispensavel, sob
pena de nulidade, que da publicacdo constem os nomes das partes e
de seus advogados, dados suficientes para sua identificacéo (artigo
236, 8§ 1°, do CPC). (...) Aregra é a de que a auséncia ou 0 equivoco
quanto ao numero da inscricdo do advogado na Ordem dos
Advogados do Bradl - OAB ndo gera nulidade da intimacdo da
sentenca, maxime quando corretamente publicados os nomes das
partes e respectivos patronos, informacbes suficientes para a
identificacéo da demanda (...)." (REsp 1.131.805/SC, Rd. Min. Luiz
Fux, Corte Especid, julgado em 3.3.2010, DJe 8.4.2010 — Rito dos
Recursos Repetitivos 543-C do CPC.)

4. A jurigprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a
caga dos autos feta por edagi&io ndo importa em intimacZo do
advogado da parte, quando efetivada antes da publicacéo, o que ndo é o
caso dos autos, viso que a carga fora promovida apés a publicacéo da
sentenca

Agravo regimenta improvido.



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

Nada a prover.

Conforme condgnado na decisdo agravada, o Tribund de origem
assentou que a publicacéo fora efetuada corretamente, constando 0s requiSitos exigidos
no 8 1° do art. 236 do CPC, qud sga, 0 nome das partes e de seus advogados, uma
vez que o pedido de ateracdo no nome contido no polo passvo da execucdo fiscd
somente foi requerida em momento posterior.

Afirmou anda a auséncia de requerimento ou informacZo agpontando
revogagéo no mandato da advogada, ou seu substabe ecimento. Condluiu, por fim, que a
retirada de carga dos autos para xerox por esagiaio apés a publicacéo da sentenca fez
provainequivoca de sua céncia

Para mdhor ilusracdo do caso, transcrevo a decisfo proferida pelo
Tribund de origem:

"Conheco do agravo regimental.
Transcrevo a decisdo a recorrida:

'O recurso ndo pode ter seguimento.

Dou os motivos.

A sentencga foi prolatada em 04/10/2010, tendo sido dela
intimado o recorrente pela publicacdo do Diario Oficial de
07/10/2010 (fl. 202 verso) e, ainda, pela carga dos autos em
13/10/2010, vindo ainterpor o recurso apenas em 29/11/2010.

Assim, evidente a intempestividade do recurso.

Nao socorre ao recorrente a alegacdo de gque houve erro
na publicacdo do Diario Oficial, pdo fato de que dela néo
constou 0 numero completo dos autos.

Vé-se do paragrafo 1° do artigo 236 do CPC que ensgja a
nulidade da intimagdo a auséncia ou incorregdo quanto ao
nome da parte e de seus advogados, ndo sendo, pois, requisito
essencial para sua validade que da publicacéo conste o nimero
compl eto do processo.

Eisoteor do artigo:

Art. 236 - No Didtrito Federal e nas Capitais dos

Esados e dos Teritérios, consderam-se feitas as

intimacdes pela s publicacédo dos atos no 6rgao oficial.

§ 1° - E indispensavel, sob pena de nulidade, que da
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publicacdo constem os nomes das partes e de seus
advogados, suficientes para sua identificacdo.

E mais se tem para negar seguimento ao processo.

E que além de vélida a intimagdo realizada pelo Diério
Oficial, o recorrente ainda teve vistas dos autos em 13/10/2010,
conforme se vé asfls. 211, tendo apresentado o recurso apenas
em 29/11/2010, sendo, entao, intempestivo 0 recurso.

Assimja sedecidiu:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - APELACAO
DECLARADA INTEMPESTIVA - CARGA DOS AUTOS PELO
ADVOGADO - INICIO DA CONTAGEM DO PRAZO -
CIENCIA INEQUIVOCA - DECISAO MANTIDA. 01. O prazo
para a interposicdo do recurso de apelacéo, previsto no art.
508 do Codigo Processual Civil, tem inicio a partir da ciéncia
inequivoca da decisdo, quando o advogado retira os autos do
cartério, motivo pelo qual sua inobservancia importa em
auséncia do requisito objetivo da tempestividade. 02. Recurso
desprovido. Unanime.' (20110020045360AGI, Relator ROMEU
GONZAGA NEIVA, 52 Turma Civel, julgado em 15/06/2011,
DJ 29/06/2011 p. 132).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
APELACAO INTEMPESTIVA. PRAZO. CONTAGEM.
CIENCIA DA DECISAO. CARGA XEROX. DECISAO
MANTIDA. 1 - A carga feita pelo advogado da parte substitui a
publicacdo da decisdo no Diério de Justica Eletroénico, para
fins de inicio da contagem do prazo recursal, diante da ciéncia
inequivoca da decisio. 2 - Recurso de Apelacao interposto apos
0 transcurso do prazo legal de 15 dias € manifestamente
inadmissivel, por faltar-lhe pressuposto objetivo para tanto.
Agravo de Instrumento desprovido. Maioria.'
(20100020145005AGI, Relator ANGELO PASSARELI, 52
Turma Civdl, julgado em 16/02/2011, DJ 18/02/2011 p. 182).'

O pedido de nulidade da intimacdo da sentenca pela
auséncia da numeragdo completa ndo suspende o prazo para a
interposicdo do recurso, sendo inequivoca a ciéncia do
recorrente do teor da sentenca proferida em 04/10/2010, sga
pela publicacéo realizada em 07/10/2010, sgja pela retirada dos
autos com carga em 13/10/2010.

Por estes motivos, nego seguimento ao recurso, com
amparo no que artigo 557 do CPC.'

N&o assiste razao a agravante.
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Correta aintimacao gque se fez da sentenca.

Foi ela foi publicada em 07/10/2010, apenas tendo sido
apresentada a comprovagao de sucessao processual em 12/11/2010
(fls.212/219).

A publicacéo foi feita no nome da advogada Joyce Machado e
Melo, OAB/DF 6.602, devidamente congtituida nos autos, conforme
substabelecimento de fls44, atuando diversas vezes no feito,
conforme peticoes de fls.79, 87, 118/120, 129, ndo havendo
informacdo de eventual revogacdo do seu mandato, tampouco
substabel ecimento dos poderes a ela conferidos até 0 momento da
prolacdo da sentenca.

Logo, nao havendo juntada de peticao, antes da prolagéo da
sentenca, informando sobre a sucessio processual e nem revogacao
de mandato da procuradora da parte estabelecendo poderes para
outro advogado, correta esta a publicacéo da sentenca, a qual
cumpriu todos os requisitos do artigo 263, § 1° do Cadigo de
Processo Civil, ndo existindo nulidade a ser sanada.

Assm entende esta Casa:

(...)

Além disso, se realmente a advogada constituida ndo mais
atuava nos autos, e 0 juizo de 1° grau ndo foi devidamente
informado, incide, na hipétese, o artigo 243 do CPC.

Eiso seu teor:

'Art.243. Quando a lei prescrever determinada forma, sob
pena de nulidade, a decretacéo desta ndo pode ser requerida
pela parte que Ihe deu causa.

De igual forma ndo merece prosperar o pedido de nulidade da
publicacdo da sentenca por ter sido o nimero do processo publicado
de formaincorreta.

N&o é requisito essencial para validade de intimacdo que da
publicacdo conste 0 numero completo do processo, bastando que
constem os nomes das partes e de seus advogados.

N&o tem a apelante razéo quanto a alegacdo de que 0 acesso
aos autos pelo estagiario da parte ndo pode ser considerado como
intimag&o para inicio de curso de prazo recursal.

O estagiario Guilherme Slva Andrade, com substabel ecimento
as fls.204, subscrito e assinado pelo advogado Jefferson Rodrigues
Bellomo, retirou os autos com carga para xerox em 13/10/2010.

O advogado, ao outorgar 0S Seus poderes, assumiu
expressamente a responsabilidade dos atos praticados pelo
estagiario, in verbis. ‘ficando o advogado responsavel por todos os
atos praticados pelo edtagiario na esfera civil, penal e
administrativa'.
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Assm, aretirada de carga dos autos para xerox pelo estagiério
do advogado da agravante fez inequivoca a ciéncia da sentenca
proferida.

Este o entendimento deste Tribunal:

(...)

Logo, se a sentenca foi digponibilizada do Diério Oficial de
07/10/2010, e publicada no dia imediatamente seguinte (sexta-feira),
iniciou-se o prazo no dia 11 de outubro, que expirou no dia 25, sendo
intempestivo o recurso protocolado apenas em 29/11/2010.

Por estes motivos, VOTO no sentido de NEGAR
PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto."

Neste digpasio, 0 Tribund de origem apls andisx os autos deixou
claramente assentado que o pedido de dteracdo somente ocorreu apos a publicacéo da
sentenca, e que da publicacdo consta 0s nomes das partes e de seus patronos.

Com efeito, a modificacéo da conclusdo a que chegou a Corte a quo de
modo a acolher a tese do recorrente demandaria reexame do acervo fatico-probatério
dos autos, inviavd em sede de recurso especid, sob pena de violagdo da Simula 7/STJ.

Nesse santido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
COMPENSACAO TRIBUTARIA. SUMULAS 7/STJ, 83/STJ E
282/STF.

1. A alegativa de que a execucao fiscal ndo podia ter sdo
ajuizada, j& que posterior ao pedido de compensacao formulado pelo
executado, esbarra no obice da Simula 7/STJ, pois 0 aresto de
origem afirmou, expressamente, que a execucdo fiscal foi ajuizada
guando ja apreciado o pedido administrativo de compensacao.

(...)

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 18.013/PR, Rd. Min. Castro Mera, Segunda
Turma, julgado em 1°.12.2011, DJe 19.12.2011.)

Outrossim, o entendimento do Tribund de origem, firmado no sentido de
que "ndo € requisito essencial para validade de intimac&o que da publicacdo conste
0 numero completo do processo, bastando que constem os nomes das partes e de
seus advogados®, encontra amparo na jurisprudéncia desta Corte que, no julgamento do
REs 1.131.805/SC, Rd. Min. Luz Fux, assm assentou:
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"1. A intimacdo é o ato pelo qual se da ciéncia a parte ou ao
interessado dos atos e termos do processo, visando a que se faga ou
se abstenha de fazer algo, revelando-se indispensavel, sob pena de
nulidade, que da publicacéo constem os homes das partes e de seus
advogados, dados suficientes para sua identificagdo (artigo 236, 8
1°, do CPC).

2. A regra é a de que a auséncia ou 0 equivoco quanto ao
nimero da inscricdo do advogado na Ordem dos Advogados do
Brasl - OAB ndo gera nulidade da intimacdo da sentenca, maxime
guando corretamente publicados os nomes das partes e respectivos
patronos, informagdes suficientes para a identificacdo da demanda
(Precedentes do STJ: REsp 1.113.196/SP, Rd. Ministro Benedito
Goncgalves, Primeira Turma, julgado em 22.09.2009, DJe
28.09.2009; AgRg no Ag 984.266/P, Rdl. Ministro Aldir Passarinho
Janior, Quarta Turma, julgado em 27.05.2008, DJe 30.06.2008; e
AgRg no REsp 1.005.971/SP, Rd. Ministro Castro Mera, Segunda
Turma, julgado em 19.02.2008, DJe 05.03.2008)."

(REsp 1.131.805/SC, Rd. Min. Luiz Fux, Corte Especid, julgado
em 3.3.2010, DJe 8.4.2010 — Rito dos Recursos Reptitivos 543-C do
CPC))

Cumpre destacar que o fundamento acima é suficiente para manutencéo
do julgado quanto a intempestividade do recurso de apelacéo.

Mas a Corte a quo foi dém, e anda assentou que houve inequivoco
conhecimento da publicacdo da sentenca, vido que houve a retirada dos autos pelo
edagiaio.

A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a carga dos autos
fata por estagiério ndo importa em intimacdo do advogado da parte, quando efetivada
antes da publicacdo, 0 que ndo € o caso dos autos, pois a carga fora promovida apés
a publicacéo da sentenca (fls. 240 e 256, e-ST.J).

Com €feto, da latura da peticdo de agravo regimenta ndo se extra
argumentacao relevante gpta a infirmar os fundamentos do julgado ora recorrido.

Dedtarte, nada havendo a retificar ou esclarecer na decisfo agravada,
deve esta ser mantidaem seus proprios e juridicos fundamentos

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.
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MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0174233-6 REsp 1.340.430/ DF

NUmeros Origem: 110670 20030110445964 20070110010670 20070110010670REE 376410920078070001
PAUTA: 16/10/2012 JULGADO: 18/10/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . PETROBRASDISTRIBUIDORA S/A
ADVOGADO : JEFFERSON RODRIGUES BELLOMO E OUTRO(S)
RECORRIDO : ESTADO DE GOIAS
PROCURADOR : LUIZ HENRIQUE SOUSA DE CARVALHO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PETROBRASDISTRIBUIDORA S/A

ADVOGADO : JEFFERSON RODRIGUES BELLOMO E OUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DE GOIAS

PROCURADOR : LUIZ HENRIQUE SOUSA DE CARVALHO EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Eliana
Camon e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



