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HABEAS CORPUS N° 522.602 - SP (2019/0212695-6)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE
INTERES.

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: PAULO NOGUEIRA BASTOSNETO

: PAULO NOGUEIRA BASTOSNETO - RS037455

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
. ELISANDRO PETRY (PRESO)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
ALEGACAO DE INOCENCIA. INCOMPATIBILIDADE.
PRISAO  PREVENTIVA. GRAVIDADE  CONCRETA.
APREENSAO DE MAIS DE 250KG DE MACONHA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CIRCUNSTANCIAS
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. ORDEM NAO
CONHECIDA.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como subditutivo de
recurso proprio, a fim de que néo se desvirtue a findidade dessa
garantia condituciond, com a excecd de quando a ilegdidade
gpontada é flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de dfidio.

2. A tese de que 0 paciente néo teria relacd com os entorpecentes
encontrados consste em degacdo de inocéncia, a qua ndo encontra
espaco de andlise na edreita via do habeas corpus ou do recurso
ordinério, por demandar exame do contexto f&ti co-probatorio.

3. A privagdo antecipada da liberdade do cidad@o acusado de cime
reveste-se de caréter excepciona em nosso ordenamento juridico (art.
59, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora possivd,
deve estar embasada em decisdo judidd fundamentada (art. 93, IX,
da CF) que demondire a exiséncia da prova da materididade do crime
e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia
de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo
Pend. Exigese, anda, na linha pefilhada pea jurisorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisio estgja pautada em motivacZo concreta, sendo
vedadas cons deragles abstratas sobre a gravidade do crime.

4. Na hipotese, a expressva quantidade de entorpecentes — mas de
250kg de maconha — encontrada em gapé&o onde estavam o paciente
e demas acusados, dém de diversos veiculos preparados com
compartimentos especificos para o trangporte de drogas ocultas em
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Seu interior, denotam profissonadismo e dedicacdo as préticas ddlitivas,
judificando, portanto, a segregacéo como forma de garantia da ordem
publica

5. O entendimento desta Corte é assente no sentido de que, estando
presentes 0s requidtos autorizadores da segregacdo preventiva,
eventuais condicles pessoals favoraves ndo sdo auficentes para
dadtéla

6. Ordem ndo conhecida

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidede, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod 1Ilan Paciornik e Jorge Muss
votaram com o Sr. Minigro Relator. Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minigtro Fdix Fischer.

Bradilia(DF), 17 de setembro de 2019(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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HABEAS CORPUS N° 522.602 - SP (2019/0212695-6)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE  : PAULO NOGUEIRA BASTOSNETO

ADVOGADO : PAULO NOGUEIRA BASTOSNETO - RS037455

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE . ELISANDRO PETRY (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em beneficio
de ELISANDRO PETRY contra acérdéo da Décdma Primera Camara Crimind do Tribund
de Justica do Estado de Séo Paulo (HC n. 2125803-95.2019.8.26.0000).

Extrai-se dos autos que o paciente fo preso em flagrante, juntamente com
outros 7 acusados, em 26/5/2019, pela suposta prética dos dditos tipificados nos arts. 33 e 35
da Le n. 11.343/2006, uma vez estar em guarda de 292,5kg de maconha A pristo fo

convertidaem preventiva.

Contra a decisdo, a defesa impetrou a ordem origindria, que foi denegada

pelo Tribund a quo, nos termaos do acordao de e-STJ fls 54/59.

No presente writ, a defesa dega que nada foi encontrado no caminh&o
pertencente ao paciente, tampouco compartimentos especificos para ocultar entorpecentes.
Destaca que ee comprovou endereco fixo, afastando o fundamento de néo vinculagéo ao
didrito da culpa.

Destaca ndo haver vedac@o legd & concessio da liberdade aos acusados do
referido delito.

Requer, em liminar e no méito, arevogacao da priséo.
A liminar fol indeferidaas e-STJfls 76/77.
Informagdes as e-STJ fls 80/95.

O Minigério Plblico Federd opinou pedo ndo conhecimento do writ ou,



A
@
e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

acaso conhecido, pela denegacéo da ordem (e-STJ fls 100/104).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 522.602 - SP (2019/0212695-6)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Acompanhando a orientacdo da Primeara Turma do Supremo Tribund
Federd, a jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que o habeas corpus
néo pode ser utilizado como subgtituto de recurso préprio, a fim de que ndo se desvirtue a
findidade dessa garantia condituciond, com a excegdo de quando a ilegdidade apontada é
flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de dficio.

Nesse sentido, encontram-se, por exemplo, estes julgados HC n.
313.318/RS, Quinta Turma, Rd. Min. FELIX FISCHER, julgamento em 7/5/2015, DJ de
21/5/2015; HC n. 321.436/SP, Sexta Turma, Rd. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, julgado em 19/5/2015, DJ de 27/5/2015.

No entanto, nada impede que, de dficio, este Tribund Superior condtate a
exigéncia de ilegdidade flagrante, circungténcia que ora passo a examing.

Inicdidmente, € de se notar que a tese de que 0 paciente néo teria relacéo
com 0s entorpecentes encontrados consste em degacéo de inocéncia, a qua ndo encontra
espaco de andise na edreita via do habeas corpus ou do recurso ordinaio, por demandar

exame do contexto fético-probatorio.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via €eleita se revela inadequada para a insurgéncia contra o
ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé
recurso especifico para tal fim, circunstancia que impede o seu
formal conhecimento. Precedentes.

2. O alegado constrangimento ilegal serd analisado para a
verificacdo da eventual possibilidade de atuacdo ex officio, nos
termos do artigo 654, § 2°, do Codigo de Processo Penal.

ROUBO CIRCUNSTANCIADO. FALTA DE PROVAS DA AUTORIA.
NECESSDADE DE REVOLVIMENTO APROFUNDADO DE
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MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSBILIDADE NA VIA
ESTREITA DO MANDAMUS. LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO. FUNDAMENTACAO IDONEA DO ACORDAO QUE
MANTEVE A SENTENGCA CONDENATORIA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL INEXISTENTE.

1. A alegada inocéncia do acusado € questdo que demanda
aprofundada andlise do conjunto probatério produzido em juizo,
providéncia vedada na via estreita do remédio constitucional, em
razao do seu rito célere e desprovido de dilacdo probatéria.

2. No processo penal brasileiro vigora o principio do livre
convencimento motivado, em que o julgador, desde que de forma
fundamentada, pode decidir pela condenacédo, ndo cabendo na
angusta via do habeas corpus o exame aprofundado de prova no
intuito de reanalisar as razoes e motivos pelos quais a instancia
ordinaria formou conviccdo pela prolacdo de decisdo repressiva
emdesfavor do paciente.

3. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 313.998/RS, Relator Ministro JORGE MUSSl, Quinta Turma,
julgado em 19/03/2015, DJe 31/03/2015)

HABEAS CORPUS IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. TRAFICO DE
DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ASSOCIACAO
CRIMINOSA. ROUBO. TRANCAMENTO DA AGCAO PENAL.
MATERIA NAO DECIDIDA NA ORIGEM. INOCENCIA DO
PACIENTE. QUESTAO DE [NDOLE FATICO-PROBATORIA.
PRISAO CAUTELAR GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE PATENTE. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia
constitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu,
foi impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso
ordinério.

2. Nao se conhece, sob pena de supresséo de instancia, do pleito de

trancamento da acao penal, se ndo foi suscitado e nem decidido na
origem.

3. A pretenséo de ver reconhecida a inocéncia do paciente néo se
coaduna com a via estreita do habeas corpus, pois demanda
revolvimento féatico-probatorio.

4. Demonstrada periculosidade concreta nas acdes do paciente que
foi denunciado por fazer parte de associagdo criminosa destinada
ao cometimento de diversos crimes, dentre eles trafico de variadas
drogas, em expressiva quantidade, estd demonstrada a necessidade
do encarceramento cautelar, para assegurar a ordem publica,
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seriamente ameacada com as suas acgbes, de clara e concreta
nocividade.

5. Auséncia de flagrante ilegalidade, apta a fazer relevar a
impropriedade da via eleita.

6. Writ ndo conhecido.

(HC 278.456/SP, Relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA, Sexta Turma, julgado em04/12/2014, DJe 17/12/2014)

Em relacéo aos fundamentos da prisdo, corvém anotar que a privacéo
antecipada da liberdade do cidadé@o acusado de crime reveste-se de cardter excepciona em
nosso ordenamento juridico (art. 5%, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora
possivel, deve estar embasada em decisdo judicd fundamentada (art. 93, 1X, da CF) que
demondre a exigéncia da prova da materididade do crime e a presenca de indicios suficientes
da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Cadigo de
Processo Pend.

Exigese, anda na linha perfilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a decisio esteja pautada em
motivacdo concreta, sendo vedadas cond deragOes abstratas sobre a gravidade do arime

No caso, asam fo homologada a prisso em flagrante e convertida em

preventiva (e-STJ fls. 44/49):

1. Em analise preliminar, ndo verifico a existéncia de qualquer
irregularidade apta a macular a prisdo em flagrante, tendo sido
observados todos os requisitos constitucionais e legais. O auto de
prisdio em flagrante encontra-se formalmente em ordem, néo
havendo nulidades ou irregularidades a serem declaradas ou
sanadas. A situacdo fatica encontra-se subsumida as hipoteses
previstas no artigo 302 do Cédigo de Processo Penal. Em suma,
nao ha motivo que justifigue o relaxamento da ordem flagrancial.
Portanto, HOMOLOGO a prisdo cm flagrante do/a(s) autuado/a(s),
devidamente identificado/a(s) e qualificado/a(s), o que faco com
fundamento no artigo 301 e seguintes do Codigo de Processo Penal
e no artigo 5° incisos LXI, LXII, LXIII e LXIV, da Constituicao
Federal. 2. Apresentado-a(s) o/a(s) autuado/a(s) em audiéncia de
custodia,  questionou-se  pormenorizadamente  sobre  as
circunstancias da prisdo, nos exatos termos da Resolugdo n°
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213/2015 do CNJ e da Resolugéo n° 740/2016 do Orgéo Especial
do TJSP, em cumprimento aos artigos T e 9° da Convencéao
Americana de Direitos Humanos (Pacto San Jose da Costa Rica),
admitida no ordenamento juridico péatrio pelo Decreto n° 678/1992.
3. Néo ha elementos que permitam concluir ter havido tortura ou
maus tratos ou ainda descumprimento dos direitos constitucionais
assegurados ao preso. 4. Para a decretagdo da custodia cautelar, a
lel processual exige a reunido de, pelo menos, trés requisitos. dois
fixos e um variavel. Os primeiros sdo a prova da materialidade e
indicios suficientes de autoria. O outro pressuposto pode ser a
tutela da ordem puablica ou econémica, a conveniéncia da instrucao
criminal ou a garantia da aplicacdo da lei penal (CPP, art. 312).
Ademais, deve-se verificar uma das seguintes hipéteses. a) ser o
crime doloso apenado com pena privativa de liberdade superior a
guatro anos; b) ser o investigado reincidente; c) pretender-se a
garantia da execucdo das medidas protetivas de urgéncia -
havendo violéncia domestica e familiar contra a mulher, crianga,
adolescente, idoso, enfermo ou pessoa com deficiéncia; d) houver
duvida sobre a identidade civil do investigado ou ndo fornecimento
de elementos suficientes para esclarecé-la (CPP, art. 313). No caso
em apreco, a prova da materialidade e os indicios suficientes
autoria do crime de TRAFICO DE DROGAS e ASSOCIACAO PARA
O TRAFICO DE DROGAS (artigo 33 e 35 da Lei n° 11.343/2006)
encontram-se  evidenciados pelos elementos de convicgdo
constantes das copias do Auto de Prisdo em Flagrante, em especial
as declaracOes colhidas, o auto de apreensdo e o laudo de
constatacdo da droga. Trata-se, na hipétese, da apreensido de 259
tijolos porgdes de maconha ( 292,5g). E dos autos que diante de
informacao relacionada ao trafico de drogas na regido norte de Séo
Paulo, com ciéncia a Chefia desta Distrital, os policiais realizaram
diligencias junto ao local dos fatos com utilizacdo de veiculo
descaracterizado e, em momento oportuno, quando o GALPAO
onde tinham a informacdo de que estava sendo realizado o
transborde de drogas, foi aberto, realizaram a abordagem dos
individuos que |4 estavam. Inicialmente dois veiculos deixaram o
local sem que pudessem ser capturados em razdo da velocidade
com que deixaram aquela localidade e, conforme se depreende das
oitivas constantes do presente flagrante, todos carregados com
drogas, sem ser possivel indicar a quantidade ou mesmo a
identificacdo dos mesmos. Durante a abordagem policial,
inicialmente logrou-se éxito em deter 5 individuos que estavam na
parte de baixo do galpéo e, na parte superior outros trés individuos,
sendo todos detidos no local. ApGs a detencdo dos individuos, ora
indiciados, passou-se a realizacdo de buscas no local, sendo
localizada droga no interior de trés veiculos, acima qualificados e
apreendidos. A informacdo que os policiais apuravam dava conta
da existéncia de um caminh&o branco com mocO no seu interior
onde era armazenada a droga. Diante de tais fatos passaram a
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vistoriar aquele veiculo para a localizagdo do "mocd" e,
possivelmente, mais drogas. O caminhdo continha em seu interior
produtos diversos e, apos buscas em seu interior nada de ilicito foi
encontrado no local, no entanto, o mesmo foi conduzido até esta
Distrital para as providéncias necessarias, junto dos oito indiciados
gue & estavam e de trés veiculos onde estavam as drogas para as
providéncias necessarias. Nesta Distrital foi realizada busca
durante a madrugada e logrou-se éxito em identificar na parte
superior do caminhdo um mocd, que seria utilizado para
armazenagem da droga, porém em seu interior nada foi localizado,
sendo afirmado pelos indiciados, informalmente, quando nesta
Distrital, que toda a droga teria sido descarregada. Note-se que a
guantidade é expressiva e incompativel com a condicdo financeira
dos autuados e de ndo usuérios de drogas. Nem se pode cogitar,
nesta andlise preliminar, da aplicacdo do beneficio previsto no
artigo 33, § 4° da Lei n° 11.343/06 - 0s requisitos necessarios para
0 seu reconhecimento devem ser aferidos durante a instrucéo
processual, pelo Juiz Natural, desde que comprovada a nao
dedicacéo a atividades criminosas (requisito cumulativo e que néo
se confunde com os bons antecedentes). Neste aspecto, veja-se que
NAO h& indicaco precisa de atividade laborai remunerada, de
modo que as atividades ilicitas, a toda evidéncia, sdo fonte (ao
menos alternativa) de renda (modelo de vida, com dcdicacao) - sem
contar que a recolocacao em liberdade neste momento (de maneira
precoce) geraria presumivel retomo as vias delitivas, meio de
sustento. Em relac8io aos autuados Elisandro ¢ Otavio NAO héa
ainda indicacao precisa de endereco fixo que garanta a vinculacéo
ao distrito da culpa, denotando que a cautela € necesséria para a
conveniéncia da instrucao criminal e de eventual aplicacédo da lei
penal. Emrelacdo a Anderson néo bastasse isso, hé reincidéncia na
espécie, impeditiva, na eventualidade de condenacéo, da concessao
de regime menos gravoso. E assentada a recalcitrancia em
condutas delituosas, cumpre prevenir a reprodugédo de novos
delitos, motivacdo bastante para assentar a prisdo ante tempus
(STF, HC 95.118/SP, 94.999/SP, 94.828/SP ¢ 93.913/SC), ndo como
antecipacdo de pena, mas como expediente de socorro a ordem
publica, fazendo cessar emergencialmente a préatica criminosa.
Ademais, estd em cumprimento de pena em regime aberto desde
03/12/2018. Em relacdo aos demais, ressalto também que a
arguicao de que as circunstancias judiciais sdo favoraveis ndo € o
bastante para impor o restabelecimento imediato da liberdade. (...)
Por essas razfes, tenho que a segregacao cautelar € de rigor.
Deixo de converter o flagrante em prisdo domiciliar porque
ausentes 0s requisitos previstos no artigo 318 do Cdédigo de
Processo Penal. Deixo, ainda, de aplicar qualquer das medidas
previstas no artigo 319 do Cdodigo de Processo Penal. 1sso porque
nenhuma delas € efetivamente segregadora. As medidas referidas
ndo tém o efeito de afastar o acusado do convivio social, razao
pela qual seriam, na hipodtese, absolutamente ineficazes para a
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garantia da ordem publica. 5. Destarte, estando presentes, a um sO
tempo, 0s pressupostos faticos e normativos que autorizam a medida
prisional cautelar, impde-se, a0 menos nesta fase indiciaria inicial,
a segregacao, motivo pelo qual CONVERTO a prisdo em flagrante
de ANDERSON ANDREAIS MARTINS ELISANDRO PETRY,
RICARDO BEZERRA SOUSA JUNIOR, EMERSON JOSE SLVA,
GILSON JOSE DA SILVA, OTAVIO ROSSANO PETRY, RICARDO
DIAS PESTANA e CARLOS EDUARDO REINALDO SANTOS
GODOQY em preventiva, com fulcro nos artigos 310, inciso I, 312 e
313 do Cddigo de Processo Penal.

O Tribund a quo confirmou a custdia, aduzindo o seguinte (e-STJ fls
54/59):

A denuncia é pela prética dos crimes de tréfico de drogas e de
associacao para o tréfico. O flagrante ocorreu no dia 26 de maio
de 2019.

A decisdo que converteu a prisdo em flagrante em prisdo reune
fundamentacéo idonea, razao pela qual merece ser prestigiada.

Com efeito, a autoridade judicial apontada como coatora ressaltou
que estavam presentes indicios de autoria e de materialidade, bem
como destacou a gravidade concreta da conduta, revelada pela
apreensdo de mais de duzentos e cinquenta quilos de maconha,
concluindo que a custédia é necessaria para garantia da ordem
publica.

Na decisdo que indeferiu o pedido de revogagdo da prisdo
preventiva, 0 magistrado ainda ponderou que no local da prisdo foi
encontrado um caminhdo com compartimento para armazenar
expressiva quantidade de drogas, evidenciando caréater organizado
da pratica delitiva.

A elevada quantidade de maconha apreendida demonstra,
inicialmente, a periculosidade dos pacientes e a acentuada
reprovabilidade da conduta.

Paralelamente, primariedade, bons antecedentes, endereco certo e
trabalho sdo predicados esperados de todo cidadao, de forma que
o fato de os pacientes eventualmente reuni-los, ndo autoriza, por s
S0, a liberdade provisoria quando, como no caso dos autos, estao
presentes 0s requisitos da custddia cautelar, que convive
harmonicamente em nosso ordenamento juridico com o principio
constitucional da presungéo da inocéncia.
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Cumpre veificar se 0 carcere preventivo foi decretado em afronta aos
requistos do art. 312 do Cédigo de Processo Pend e sem fundamentacéo idénea, como aduz

0 presente habeas corpus.

Ora, € da jurigorudéncia pétria a impossibilidade de se recolher dguém ao
carcere se inexigentes 0s pressupostos autorizadores da medida extrema, previsos na
legidacéo processud pend.

No ordenamento juridico vigente, a liberdade € a regra. A prisdo antes do
tréngto em julgado, cabive excepcionad mente e apenas quando concretamente comprovada a
exigéndado periculum libertatis, deve vir sempre baseada em fundamentacZo concreta, néo

€m meras conjecturas.

Note-se anda que a priso preventiva se trata propriamente de uma priséo
provisiria; dela se exige venha sempre fundamentada, uma vez que ninguém Sera preso sendo
por ordem escrita e fundamentada de autoridade judic&ia competente (Condtituicdo da
Replblica, art. 5° inciso LXI), mormente porque a fundamentacéo das decisdes do Poder
Judici&rio € condicéo absoluta de sua vaidade (CRFB, art. 93, indso IX).

Depreende-se, contudo, que, N0 caso em comento, 0 decreto de priséo
cautdar encontra-se devidamente fundamentado, td qud exige a legidacio vigente. Foram
regularmente tecidos argumentos idoneos e suficientes ao carcere provisdrio na decisdo e no
acordao transcritos.

Na hipotese, a expressiva quantidade de entorpecentes — mais de 250kg de
maconha — encontrada em galpdo onde estavam o paciente e demas acusados, dém de
diversos veiculos preparados com compartimentos especificos para o transporte de drogas
ocultas em seu interior, denotam profissondismo e dedicaco as préticas dditivas, judtificando,
portanto, a segregacdo como forma de garantiada ordem publica

Nesse sentido, 0 Supremo Tribuna assentou que a gravidade concreta do

crime, 0 modus operandi da acéo delituosa e a periculosdade do agente, evidenciados

pela expressiva quantidade e pluralidade de entorpecentes apreendidos, respaldam a
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prisdo preventiva para a garantia da ordem publica (HC n. 130.708/SP, Rdaora Minigra

CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 15/03/2016, Publicado em 6/4/2016, grife).

No mesmno sentido:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO IDONEA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. QUANTIDADE E DIVERSDADE DA DROGA
APREENDIDA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secao desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretdrio Excelso, firmou orientagdo no
sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em
substituicdo ao recurso adequado, situacdo que implica 0 nao
conhecimento da impetracéo, ressalvados casos excepcionais em
gue, configurada flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, seja recomendavel a concessdo da ordem
de oficio.

Il - A segregacao cautelar deve ser considerada excegéo, ja que tal
medida constritiva s6 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrugdo
criminal ou a aplicagdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cdédigo
de Processo Penal.

Il - No caso, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, aptos a
justificar a necessidade de garantia da ordem publica, notadamente
se considerado que foi encontrado com a paciente uma grande
guantidade e variedade de entorpecente (23 g de maconha, 5 g de
crack, 54,4 g de cocaina) além de R$ 2.362,60 reais em notas e
moedas (fl. 29), circunsténcias aptas a demonstrar a necessidade
da manutencéo de sua prisdo cautelar.

IV - Nao ha que se falar em possibilidade de aplicacéo de medidas
cautelares diversas da prisdo se ha nos autos elementos habeis a
justificar a imposicdo da segregacao cautelar, como na hipotese.

Habeas cor pus néo conhecido. (HC 489.581/TO, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 26/03/2019, DJe 02/04/2019)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES  PRISAO  PREVENTIVA.  GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. PERICULOSDADE  SOCIAL
(APREENSAO DE CONSDERAVEL QUANTIDADE E VARIEDADE
DE DROGA).
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PROTECAO DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS

IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
recurso proéprio, a fim de que nao se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a excecdo de quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hipotese em que se concede a ordem de
oficio.

2. A privagéo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de
crime reveste-se de caréter excepcional em nosso ordenamento
juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora
possivel, deve estar embasada em decisdo judicial fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da
materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da
autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do
artigo 312 do Cédigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha
perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal
de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja
pautada em motivagdo concreta, sendo vedadas consideracoes
abstratas sobre a gravidade do crime.

3. Na hipétese em tela, as instancias ordinarias destacaram de
forma suficiente elementos que demonstram a periculosidade do
paciente e, portanto, a necessidade da segregacéo como forma de
garantia da ordem publica.

4. Caso em que a prisdo preventiva foi mantida pelo Tribunal para
garantia da ordem publica em razdo da periculosidade social da
paciente, evidenciada pelas circunstancias concretas extraidas do
flagrante (769 de cocaina, 36g de crack e 423g de maconha), além
de R$ 102,00 em espécie. Precedentes.

5. As condi¢bes subjetivas favoraveis do paciente, tais como
primariedade, bons antecedentes e residéncia fixa, por s s0s, ndo
obstam a segregacdo cautelar, quando presentes 0s requisitos
legais para a decretagdo da prisdo preventiva.

6. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo, quando evidenciada a sua insuficiéncia para acautelar a
ordem publica.

7. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC 471.755/SP, Rd.
Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 12/03/2019, DJe 29/03/2019)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES FLAGRANTE CONVERTIDO EM PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. VARIEDADE,
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NATUREZA DELETERIA E QUANTIDADE DAS DROGAS
APREENDIDAS PERICULOSDADE DO AGENTE. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. DESPROPORCIONALIDADE ENTRE A
SEGREGACAO PREVENTIVA E PENA PROVAVEL.
INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA ELEITA. MEDIDAS

CAUTELARES ALTERNATIVAS INSUFICIENCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Em vista da natureza excepcional da priséo preventiva, somente
se verifica a possibilidade da sua imposi¢do quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312
do Codigo de Processo Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a
prisdo antecipada apenas quando n&o for possivel a aplicacdo de
medida cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

2. A prisdo preventiva foi adequadamente motivada, tendo sido
demonstrada pelas insténcias ordinarias, com base em elementos
extraidos dos autos, a gravidade concreta da conduta e a
periculosidade do recorrente, evidenciadas pela diversidade,
natureza deletéria e quantidade de drogas localizadas - 62 por¢oes
de maconha; 7 pedras de crack e 19 tubos de cocaina -,
circunstancias que demonstram fortes sinais de mercancia dos
entorpecentes e solido risco ao meio social, recomendando-se a
custodia cautelar especialmente para garantia da ordem publica.

3. Nado ha se falar em desproporcionalidade entre o decreto
prisional preventivo e eventual condenagdo, pois em sede de
habeas corpus, e do recurso dele inerente, ndo ha como antecipar a
guantidade de pena que eventualmente podera ser imposta, menos
ainda se iniciard o cumprimento da reprimenda em regime diverso
do fechado.

4. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias
evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para a manutencéo da ordem publica.

5. Recurso ordinario desprovido. (RHC 104.673/MG, Re. Minigtro
JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 26/02/2019,
DJe 08/03/2019)

Por outro lado, convém consignar que o entendimento desta Corte € assente
no sentido de que, estando presentes os requisitos autorizadores da segregacéo preventiva,
eventuais condi¢gdes pessoais favoraveis ndo sdo aUficentes para afastéla

Nesse sentido, trago a colacéo aguns precedentes:
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RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES ENVOLVIMENTO DE MENOR. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. CIRCUNSTANCIAS
DO DELITO. VARIEDADE, NATUREZA E QUANTIDADE DE
DROGA ENCONTRADA. APREENSAO DE OBJETOS UTILIZADOS
NO PREPARO E DISSEMINACAO DE DROGAS. RISCO DE
CONTINUIDADE NO COMERCIO ILICITO. PERICULOSDADE
SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA
FUNDAMENTADA E NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS  IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECLAMO IMPROVIDO.

1. Nao hé ilegalidade na manutencéo da prisdo preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que a medida se
mostra necessaria, dada a forma como ocorrido o delito, indicativa
de envolvimento mais profundo coma nar cotraficancia.

2. A variedade - cocaina e maconha -, a natureza mais nociva da
primeira substancia citada e a quantidade de material téxico
apreendido, somadas ao envolvimento de um adolescente na
conduta criminosa, bem como a localizacdo de objetos comumente
utilizados no preparo e disseminacdo de drogas, sdo circunstancias
gue indicam a periculosidade social do recorrente e o risco de
continuidade na pratica criminosa, caso libertado, autorizando a
preventiva.

3. Condicdes pessoais favoraveis ndo tem, em principio, o condao
de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a sua necessidade.

4. Recurso ordinario improvido. (RHC 65595/MG, Rel. Minigtro
JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 17/12/2015, DJe
02/02/2016).

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
RELAXAMENTO DA PRISAO EM FLAGRANTE. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NEGATIVA DA AUTORIA. NECESSIDADE DE
INCURSAO FATICO-PROBATORIA. INADMISSIBILIDADE NA VIA
ELEITA. REVOGACAO DA  PRISAO  PREVENTIVA.
IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. PERICULOSDADE CONCRETA DO
PACIENTE. EXISTENCIA DE CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS NAO IMPEDE A DECRETACAO DA CUSTODIA
CAUTELAR. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. ORDEM
DENEGADA.

- Nao houve pronunciamento do Tribunal a quo quanto a
legalidade da prisdo em flagrante, o que impede a apreciacéo da
matéria por esta Corte Superior, sob pena de incorrer-se em
indevida supressdo de instancia.

- Resta incabivel na via estreita do habeas corpus o enfrentamento
da alegacéo de auséncia de indicios quanto a autoria delitiva,
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tendo emvista a necessaria incursao fatico-probatoria, inadmissivel
na via eleita.

- Esta Corte Superior tem entendimento pacifico de que a custédia
cautelar possui hatureza excepcional, somente sendo possivel sua
imposicdo ou manutencdo quando demonstrado, em deciséo
devidamente motivada, o preenchimento dos pressupostos previstos
no art. 312 do Cédigo de Processo Penal - CPP.

- Na hipotese dos autos estédo presentes elementos concretos a
justificar a imposicdo da segregacao antecipada, uma vez que as
instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos, entenderam
gue restou demonstrada a periculosidade concreta do paciente,
tendo o Magistrado de primeiro grau destacado a natureza, a
variedade e a quantidade de droga apreendida - 753,03 gramas de
cocaina, 457,62 gramas de crack e 1051,71 gramas de maconha - e
0s apetrechos encontrados com o acusado, 0 que sugere risco ao
meio social, recomendando a sua custédia cautelar para garantia
da ordem publica.

- O entendimento do Superior Tribunal de Justica € firme no sentido
de que a presenca de condicbes pessoais favoraveis, como
primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo impede a
decretacdo da prisdo cautelar, notadamente se ha nos autos
elementos suficientes para justificar a segregagéo preventiva.

Ordem denegada. (HC 340.956/SP, Re. Ministro ERICSON

MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP),
Sexta Turma, julgado em 17/12/2015, D Je 04/02/2016).

Diante do exposto, n&o conhego do habeas corpus.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2019/0212695-6 PROCESSO ELETRONICO HC 522.602 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 15128028720198260228 20190000550955 21258039520198260000
21519912820198260000

EM MESA JULGADO: 17/09/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : PAULO NOGUEIRA BASTOSNETO
ADVOGADO : PAULO NOGUEIRA BASTOSNETO - RS037455
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . ELISANDRO PETRY (PRESO)
CORREU : OTAVIO ROSSANO PETRY
CORREU : CARLOSEDUARDO REINALDO SANTOS GODOY
CORREU : RICARDO DIAS PESTANA
CORREU : GILSON JOSE DA SILVA
CORREU : EMERSON JOSE SILVA
CORREU : RICARDO BEZERRA SOUSA JUNIOR
CORREU : ANDERSON ANDREAISMARTINS
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel 1lan Paciornik e Jorge Muss votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



