Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1543082 - RJ (2015/0167385-9)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE NOVA IGUACU

PROCURADOR : DANIEL VIEGAS - RJ170000

AGRAVADO : ISAURA FELIX DA SILVA RODRIGUES

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E  TRIBUTARIO. EX ECUQAO
FISCAL. CDA. SUBSTITUICAO. PARCELA
INCONSTITUCIONAL. PROSSEGUIMENTO POR
CALCULO = ARITMETICO. = CASO CONCRETO.
INDIVIDUALIZAGAO DOS TRIBUTOS. INEXISTENCIA.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.

1. “Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem
sar exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as interpretagbes dadas até entdo pea
jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica’ (Enunciado
Administrativo n. 2, sessdo de 09/03/2016).

2. O reconhecimento de parcela inconstitucional de tributo
incluida na CDA néo invaida todo o titulo executivo (REsp
1.115.501/SP, na sstematca do art. 543-C do CPC),
permanecendo parcialmente exigivel a parcela ndo eivada de
vicio, ndo havendo sequer necessidade de emenda ou
substituicdo da CDA.

3. Hipdtese em que o acdrddo recorrido, conquanto reconhega a
autoridade do precedente repetitivo, consignou aimpossibilidade
de decote da parcela incongtitucional, tendo em vista que o titulo
executivo ndo individualiza os tributos langados — matéria cujo
reexame € inviavel em sede de recurso especia, em razéo do
Obice da Simula 7 do STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves,
Sérgio Kukina e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Gurgel de Faria.
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Brasilia, 23 de setembro de 2019 (Data do Julgamento)

Ministro Gurgel de Faria
Relator
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Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1.543.082 - RJ (2015/0167385-9)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Reator):

Trata-se de agravo interno interposto peo MUNICIPIO DE NOVA
IGUACU contra decisdo de minha lavra, as e-STJ fls. 128/132, em gue negue provimento ao

recurso especia, mantendo o acorddo que reconheceu a inviabilidade de substituicdo da CDA
no caso em andlise.

Em suas razdes (e-STJ fls. 136/143), o agravante ratifica a
possibilidade de substitui¢ao do titulo executivo, salientando que a legisagdo péatria ndo impde
critérios ou condicOes para a referida substituico da CDA.

Sem impugnagao (e-STJfl. 147).

E o relatorio.
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Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1.543.082 - RJ (2015/0167385-9)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE NOVA IGUACU

PROCURADOR : DANIEL VIEGAS - RJ170000

AGRAVADO . ISAURA FELIX DA SILVA RODRIGUES

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS - SEO00000M
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUC}AO FISCAL.
CDA. SUBSTITUICAO. PARCELA INCONSTITUCIONAL.
PROSSEGUIMENTO POR CALCULO ARITMETICO. CASO
CONCRETO. INDIVIDUALIZACAO  DOS TRIBUTOS.
INEXISTENCIA. ' REEXAME DE FATOS E PROVAS,
IMPOSSIBILIDADE.

1. “Aos recursosinterpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisdes publicadas até 17 de mar¢o de 2016) devem ser exigidos 0s
requistos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretactes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica’” (Enunciado Administrativo n. 2, sesséo de 09/03/2016).

2. O reconhecimento de parcela inconstitucional de tributo incluida na
CDA ndo invaida todo o titulo executivo (REsp 1.115.501/SP, na
ssemdica do at. 543-C do CPC), permanecendo parciamente
exigivel a parcela néo eivada de vicio, ndo havendo sequer necessidade
de emenda ou substituicéo da CDA.

3. Hipbtese em que o acorddo recorrido, congquanto reconheca a
autoridade do precedente repetitivo, consignou a impossibilidade de
decote da parcelainconstitucional, tendo em vista que o titulo executivo
ndo individualiza os tributos lancados — matéria cujo reexame € inviavel
em sede de recurso especial, em razéo do obice da Simula 7 do STJ.

4. Agravo interno ndo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Reator):

De inicio, registro que, conforme assinalado na decisdo agravada, "aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de
marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista,
com as interpretacfes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica’
(Enunciado Administrativo n. 2 — STJ).

Apo6s nova andlise processual, provocada pela interposicdo do agravo
interno, observo gue a decisdo deve ser mantida.

Em relacdo a impossibilidade de substituicdo da CDA na hipotese em
andlise, vejamos o que foi consignado na decisdo recorrida (e-STJ fls. 131/132):

Ocorre que, naoportunidade em que renovado o julgamento da apelacdo interposta
pelo ente municipal, de acordo com o disposto no art. 543-C, § 79, |, do CPC/1973,
aCortea quo assim se manifestou (e-STJfls. 90/92):

Ocorre que, naoportunidade em que renovado o julgamento da apelacdo interposta
pelo ente municipal, de acordo com o disposto no art. 543-C, § 79, |, do CPC/1973,
a Corte a quo assim se manifestou (e-STJfls. 90/92):

"Por decisdo do Exmo. 3% Vice-Presidente deste E. Tribunal de Justica foi
determinada a devolugéo dos autos a este Colegiado, nos termosdo art. 543-C, § 7°
do CPC, fls. 75/78.

Todavia, de se ressaltar que o entendimento esposado no Acérdéo nédo diverge
daquele fixado no recurso representativo de controvérsia Resp 1.115.501/SP do
Superior Tribunal de Justica, afetado ao regime do art.

543-C do CPC e daResolucgédo STJ08/2008.

Observe-se que a acdo de execucdo fiscal foi extinta nos termos do art. 267, | c/c
art. 598 ambos ‘do CPC, em raz8o da auséncia de requisitos para o seu
desenvolvimento executivo, com fulcro no art. 7° da Lei 6.830/80, diante da
declaracdo deincidental dainconstitucionalidade do art. 322 daLei Complementar
Municipal de Nova lguagu n° 3.411/2002 (Cbdigo Tributério Municipal) por
contrariedade ao art. 145, 11 e § 2° da Constituicdo da Republica.

No julgado, emanado por esta Camara Civel, foi desprovido o recurso de apelacéo,
considerando que ndo se trata de erro material ou formal, que possibilita a
substituicdo da CDA, mas substancial, eis que importaria na excluséo do tributo
denominado Taxa de Conservagédo de Vias e Logradouros Publicos.

Observe-se que consta um Unico crédito na CDA, referente ao exercicio de 2002,
ndo havendo especificagdo dos tributos no lancamento, fls. 3. Dessa forma, o
expurgo da parcela declarada inconstitucional ndo pode ser realizado por mero
calculo aritmético paraadequacdo do quantum exequendo.

Nesse passo, inexiste identidade entre o presente caso com o recurso especial n°
1.115.501/SP apontado como paradigma, assim ementado:

()

Embora o citado paradigma verse sobre mesma matéria, a hipotese em tela é
pontual, contendo especificidades que ndo permitem a utilizacdo do precedente.
Assim, o entendimento exposto ndo diverge do recurso representativo Resp
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1.115.501/SP do Superior Tribunal de Justi¢a, afetado ao regime do art. 543-C do
CPC e daResolugéo STJ08/2008."

Da leitura do excerto supra, verifico que o Tribunal de origem ndo se olvidou da
orientacdo jurisprudencial adotada pelo STJ sobre o tema. Todavia, consignou que
a tese consolidada no recurso especial repetitivo n. 1.115.501/SP é inaplicavel ao
caso concreto, diante do fato peculiar de a CDA ndo individualizar os tributos
lancados — o que torna inviavel o simples decote dos valores das parcelas
declaradas inconstitucionais.

Importa acrescer que a alteragcdo das concluses firmadas no acérddo importariano
reexame do acervo fatico-probatério dos autos, que € vedado pelo 6bice disposto
na Simula 7 do STJ.

Com €feito — e diferentemente do que faz crer o Municipio de Nova
Iguacu — a inviabilidade de subgtituicdo da CDA foi ratificada, ndo por desrespeito a
jurisprudéncia desta Corte Superior, ou por qualquer restricdo legal, mas Ssm por auséncia de
pressuposto inerente ao proprio titulo executivo, qual sga, a individuaizagdo das rubricas
executadas — cujo reexame, em sede de recurso especia, fica obstado pelo obice da Simula 7
do STJ.

Alias, a titulo de reforco argumentativo, a auséncia do pressuposto
supracitado, segundo a jurisprudéncia desta Corte, ensgaria a nulidade da Certidéo da Divida
Ativa discutida, uma vez que a reunido de débitos originérios, em Unico valor, impossibilita a
exata compreensdo da divida executada e, via de consequéncia, o exercicio do direito de defesa
por parte do devedor.

E o que seextrai dos seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAQO FISCAL. CDA QUE
OSTENTA VALOR UNICO PARA COBRAR DEBITOS REFERENTES A
EXERCICIOS FISCAIS DIVERSOS. NULIDADE.

1. "E nula a CDA que engloba, num Gnico valor, a cobranca de mais de um
exercicio" (AgRg no AREsp 7.092/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki,
Primeira Turma, DJe 28/10/2011). No mesmo sentido: AgRg no AREsp 37.157/CE,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 11/09/2012; REsp
1.204.284/AC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
08/10/2010.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.461.950/AC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/10/2014, DJe 15/10/2014).

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CDA.
ACORDAO RECORRIDO QUE AFASTA QUALQUER NULIDADE. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
SUMULA 393/STJ.

1. "A jurisprudéncia desta Corte sedimentou-se no sentido de que a CDA deve
preencher todos os requisitos constantes do art. 202 do CTN, de modo a permitir ao
executado a ampla defesa e que, assim, ao agregar em um Unico valor os débitos
originérios relativos a exercicios distintos impossi bilita-se ao contribuinte exercitar
tal direito. Referido entendimento parte do pressuposto de que, ao reunir em um
Unico valor os débitos relativos a exercicios distintos, a exequente impossibilita a
exata compreensdo do quantum objeto de execucdo" (AgRg no REsp
1.481.777/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 13/3/2015).
2. No caso dos autos, o Tribunal a quo afastou a existéncia de qualquer nulidade
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no titul o executivo. Rever tal conclusdo encontra 6bice da Sumula 7/STJ.

3. O recurso também ndo merece provimento por se tratar de excegdo de
pré-executividade, conforme dispde a SUmula 393/STJ. "A excecdo de
pré-executividade é admissivel na execucdo fiscal relativamente as matérias
conheciveis de oficio que ndo demandem dilagéo probatéria’. Desse modo, ndo
caberia nenhuma andlise que ultrapasse o conhecimento sumario das informacgdes
posta nos autos.

4. Agravo regimental aque se nega provimento.

(AgRg no REsp 1.378.957/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe 25/06/2015).

De rigor, portanto, a manutencdo da decisdo monocréatica.

Por fim, embora.ndo merecedor de acolhimento, o agravo interno, no
caso, ndo se revela manifestamente inadmissivel ou improcedente, razéo pela qual néo se deve
aplicar amultado 8§ 4° do art. 1.021 do CPC/2015.

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no REsp 1.543.082 / RJ

Numero Registro: 2015/0167385-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
201525154660 00240745820078190038 20070380239696

Sesséo Virtual de 17/09/2019 a 23/09/2019

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

AUTUAGAO

RECORRENTE : MUNICIPIO DE NOVA IGUAGU

PROCURADOR : DANIEL VIEGAS - RJ170000

RECORRIDO : ISAURA FELIX DA SILVA RODRIGUES
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - DIVIDA ATIVA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE NOVA IGUAGU

PROCURADOR : DANIEL VIEGAS - RJ170000

AGRAVADO  : ISAURA FELIX DA SILVA RODRIGUES
ADVOGADO : SEM REPRESENTAGCAO NOS AUTOS - SE000000M

TERMO

A Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Goncgalves, Sérgio Kukina e Regina
Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Gurgel de Faria.
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Brasilia, 23 de setembro de 2019
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