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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.649.037 - RO (2017/0011959-9)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE  : EDIOGENES SIDRONIO DA SILVA JUNIOR

ADVOGADO . JALILE VARAGO FARTH - PR056663

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA
EMENTA

PROCESSO PENAL. PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE DOIS RECURSOS. NAO
CONHECIMENTO DO SEGUNDO. PRECLUSAO CONSUMATIVA. TRAFICO
DE ENTORPECENTES. MINORANTE DO TRAFICO. GRANDE QUANTIDADE
DE DROGAS. DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA. SUMULAS 83/STJE
7/STJ. POSSIBILIDADE. REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO. GRANDE
QUANTIDADE DE DROGA. FUNDAMENTACAO IDONEA.

1. Interpostos dois agravos regimentais pela defesa, ndo se conhece do segundo recurso,
ante a preclusdo consumativa

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a quantidade €/ou a natureza da droga
podem judtificar a ndo aplicacdo da minorante, prevista no art. 4° do art. 33 da Le
11.343/2006, quando evidenciada a dedicacdo a dividade criminosa, bem como
condituem fundamento idoneo para a imposi¢ao do regime mals severo.
3. Agravo regimentd de fls. 1.606/1.685 néo conhecido e agravo regimentd de fls
1.526/1.605 improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo de n°
528441/2017, e nd@o conhecer do agravo de n° 528448/2017, nos termos do voto da Sra
Minidra Relatora. Os Srs. Minigros Antonio Saldanha Paheiro, Laurita Vaz, Sebastido Rels
Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 18 de setembro de 2018 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Presidente e Relaor
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.649.037 - RO (2017/0011959-9)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : EDIOGENES SIDRONIO DA SILVA JUNIOR

ADVOGADO - JALILE VARAGO FARTH - PR056663

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de agravo regimentd interposto em face de decisio que ndo conheceu do
recurso especia, com fundamento nas Simulas 7 e 83/STJ.

Sudenta 0 agravante que preenche todos os requisitos objetivos para a aplicacdo da
causa especid de reducdo da pena, ndo sendo a quantidade de drogas apreendida, por S 0,
fundamento idoneo para Ihe negar o beneficio. Aduz, ainda, que a fixagdo do regime inidd
fechado descumpriu a determinacdo expressa na decisfo proferida no AResp 580632/RO,
para a correta individualizagcdo do regime prisonal inicial, tendo em vista a citada
reducdo da pena privativa de liberdade para o minimo legal (fl. 1537) e que imposto o
regime prisond mais gravoso do que 0 previsto para a quantidade de pena gplicada, sam
fundamento concreto, e em razéo da hediondez do crime de tréfico, bem como em ofensa ao
principio do non reformatio in pejus, mantidos pela decisdo ora agravada.

Pugna pela reconsideracéo da decisfo agravada, ou pea apreciacéo do recurso pela
Sexta Tuma

O agravado apresentou impugnacéo ao recurso as fls. 1695/1698.
E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Inddmente, congderando a interposcéo de dois agravos regimentals pela defesa,
néo conhego do segundo recurso de fls 1606/1685, ante a preclusio consumativa

A despeito das razbes apresentadas, 0 agravante n&o trouxe argumentos capazes de
reformar a decisio agravada, que deve ser mantida por seus proprios fundamentos, in verbis
(fls. 1520/1523):

Trata-se de recurso especial interposto em face de acérdao assm
ementado:

Apdacao Criminal. Tréafico de entor pecentes. Conjunto
probatorio harmonico. Absolvicdo ou desclassificacdo. Impossibilidade.
Pena-base acima do minimo legal. STJ. Circunstancias judiciais
desfavoraveis ja condderadas na terceira fase. Impossbilidade.
Redimensionamento para o minimo legal.

Minorante especial do § 4° do art. 33 da Lei 11.343/06.
Elevada quantidade de droga. Impossbilidade. Regime inicial de
cumprimento de pena em aberto ou semiaberto e substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos. Impossibilidade.

Redtituicdo de bem. Demonstragdo do seu uso no
tréfico. Valor do dia-multa. Previsdo no artigo 49, 8 1°, CP. Recursos
par cialmente providos.

|. Mantém-se a condenacéo por trafico de drogas, se 0
conjunto probatorio se mostra harménico nesse sentido, sendo inviave a
absolvicao ou desclassificacéo.

II. O depoimento de agentes estatais (policiais) tem
forca probantey sendo meio de prova valido para fundamentar a
condenacdo, mormente quando colhido em juizo, com a observancia do
contraditério e em harmonia com os demais elementos de prova,
sobretudo a confissdo judicial do acusado.

[11. A pena-base ndo pode ser elevada com os mesmos
fundamentos considerados na terceira fase, nos termos da decisdo do STJ.

IV. A quantidade elevada da droga apreendida impede
a reducao da pena, na forma do art. 33, 8 4° da Lei n. 11.343/2006.

V. Fixada a pena definitiva em patamar superior a
quatro anos, resta impossibilitada a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos e a modificagdo do regime inicial para
semiaberto ou aberto, estando este Ultimo devidamente fundamentado.

VI. A fracdo do dia-multa € aquela prevista no artigo
49, 810, do Codigo Penal.
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VII. Recursos par cialmente providos.

Sustenta o recorrente violagéo do art. 33, 8 4° da Le 11.343/06,
ao argumento de que a quantidade de droga ndo pode, isoladamente,
obstaculizar a concessdo da causa de diminuicdo da pena, ressaltando ndo
haver qualquer prova nos autos de que o recorrente se dedique a atividade
criminosa.

Alega, ainda, violagdo ao art. 33, 8 2°, b, do Cddigo Penal por
entender inidéneo a fundamentacéo para a fixacdo do regime inicial fechado.

Requer, assm, a reforma do acdrdado recorrido, a fim de que sga
aplicada a causa especial de diminuicdo de pena, redimensionando-se a pena
aplicada, com a fixacéo de regime prisonal semiaberto ou aberto, substituida a
pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

Contra-arrazoado e admitido na origem, manifestou-se 0
Ministério Publico Federal pelo improvimento do recurso.

E o rdatorio.

Decido.

Conforme se observa nos autos, o acordao ora recorrido foi
proferido atendendo a determinacéo constante no ARESp 580.632/RO, que
reconheceu a violacdo ao principio do bis in idem e determinou que o
fundamento da quantidade e natureza da droga fosse utilizado em apenas uma
das fases da dosmetria, tendo o Tribunal a quo afastado tais circunstancias
entdo utilizadas para a exasperacdo da pena-base, fixando-a, portanto, no
minimo legal, mantendo, contudo, na terceira fase, para afastar a aplicacéo do
redutor previsto no art. 33, 8 4° da Lel 11.343/06.

Com efeito, consoante entendimento firmado por essa Corte, a
grande quantidade de entorpecente, in casu, 485 comprimidos de ecstasy, que
revela a dedicacéo a atividade criminosa, congtitui fundamento idéneo para o
afastamento da minorante prevista na Lel de Drogas, bem como a fixacéo do
regime prisional mais gravoso. Nesse mesmo sentido, os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INEXISTENCIA  DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE
PENA (ART. 33, 8 4° DA LEI N. 11.343/06). GRANDE QUANTIDADE
DE DROGAS APREENDIDAS DEDICACAO DO REU A ATIVIDADE
CRIMINOSA. REEXAME DE PROVAS REGIME INICIAL FECHADO
PARA O CUMPRIMENTO DA PENA. PENA SUPERIOR A 4 E
INFERIOR A 8 ANOS. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. ART. 42
DA LEl N. 11.343/06 E ART. 33, § 3°, DO CODIGO PENAL.
QUANTIDADE DE DROGAS APREENDIDAS JUSTIFICA FIXACAO
DE REGIME PRISONAL MAIS GRAVOSO. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. SUBSTITUICAO DA PENA POR RESTRITIVA DE
DIREITOS |IMPOSSBILIDADE. PATAMAR DA REPRIMENDA
SUPERIOR A 4 ANOS AGRAVO DESPROVIDO.
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1. A quantidade de drogas apreendidas (298,529 de
maconha) constitui elemento idoneo para judtificar a dedicacéo do
agravante a atividades criminosas, vedando a aplicagdo da causa de
diminuicdo de pena prevista no 8 4°do art. 33 da Le n. 11.343/06, bem
como para justificar a imposicdo do regime inicial fechado, de acordo
com o disposto no art. 42 da Lei de Drogas e no art. 33, § 3°, do Cadigo
Penal e em consonancia com o entendimento do Superior Tribunal de
Justica.

Ademais, para seacolher atese de que o paciente néo
s dedica as atividades criminosas, € necessario 0 reexame
aprofundado das provas, invidvel em habeas corpus.

2. A fixagdo da pena privativa de liberdade em
patamar superior a 4 anos impede a sua substituicdo por redtritivas de
direitos (art. 44, 1, do Cédigo Penal - CP).

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 378.844/SP, Rd. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe 17/02/2017)

HABEAS CORPUS, IMPETRACAO EM
SUBSTITUICAO AO RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA
DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

[...]

TRAFICO DE DROGAS DOSMETRIA. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO PREVISTANO § 4° DO ART. 33 DALEI
N. 11.343/2006. PRETENDIDA APLICACAO. REQUISTOS NAO
PREENCHIMENTO. DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS
INDEFERIMENTO DA MINORANTE JUSTIFICADO. ILEGALIDADE
NAO EVIDENCIADA.

1. Para a incidéncia do redutor previsto no § 4° do
art. 33 da Le 11.343/06, € necessario 0 preenchimento dos requisitos
legais. @) 0 agente sga primario; b) com bons antecedentes; ¢) ndo se
dedique as atividades ddlituosas; e d) ndo integre organizagdo criminosa.

2. Revela-se inviavel a aplicacdo da causa especial
de diminuicéo, tendo em vista que as circunstancias do caso, a exemplo
da elevada quantidade de droga apreendida, levaram a conclusdo de
gqueopaciente se dedicaria a atividades criminosas.

REGIME INICIAL FECHADO. POSSBILIDADE.
GRAVIDADE CONCRETA DO CRIME. QUANTIDADE DO
ESTUPEFACIENTE  APREENDIDO. MODO MAIS GRAVOSO
JUSTIFICADO. COACAO ILEGAL INEXISTENTE.

1. Ateor dajurisprudéncia reiterada deste Sodalicio, a
escolha do regime inicial ndo esta atrelada, de modo absoluto, ao
guantum da pena corporal  firmada, devendo-se condderar as
demais circunsténcias do caso versado.
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2. Na egpécie, a gravidade concreta do crime,
evidenciada pela grande quantidade do entorpecente apreendido,
justifica aimposi¢ao do modo prisional fechado.

REPRIMENDA RECLUSIVA. SUBSTITUICAO POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS PENA DEFINITIVA SUPERIOR A 4
(QUATRO) ANOS IMPOSSBILIDADE. BENEFICIO OBJETIVAMENTE
INVIAVEL.

1. A substituicdo da sancéo reclusiva por restritivas
de direito é possivd quando encontram-se preenchidos os requisitos
subjetivo e objetivo previstos no art. 44 do Cédigo Penal.

2. In casu, a pena foi estipulada em patamar superior a
quatro anos, impedindo a conversdo da reprimenda corporal em
restritiva de direitos, por ndo restar atendido o requisito objetivo previsto
no art. 44, inciso |, do CP.

3. Habeas corpus n&o conhecido.

(HC 359.845/MS Rd. Ministro JORGE MUSS,
QUINTA TURMA, julgado em 15/09/2016, DJe 21/09/2016).

Verifica-se, pois, que 0 acorddo recorrido esta em harmonia com
o entendimento dessa Corte, sendo aplicavel, pois, a Simula 83/STJ. Ademais,
para se entender de modo diverso, como pretendido pelo recorrente, seria
necessario o revolvimento de matéria de prova dos autos, o que ndo se admite a
teor da SiUmula 7/STJ.

Ante 0 exposto, ndo conheco do recurso especial.

Publique-se.

Intimem-se.

A aplicacéo da causa especid de diminuicio da pena, previda no art. 33, § 4°, da la
11.343/06 requer, dém da primariedade e bons antecedentes, que 0 agente ndo se dedique a
dividade criminosa ou integre organizacdo criminosa, entendendo, a jurisprudéncia desta
Corte, que a quantidede de drogas apreendidas e as drcungéancias que ewvolvem o ddito,
podem evidenciar a dedicacdo do réu a aividade criminosa, conforme precedentes citados na
decisdo ora agravada: AgRg no HC 378.844/SP, Rdl. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe 17/02/2017, HC 359.845/MS Re.
Ministro JORGE MUSS, QUINTA TURMA, julgado em 15/09/2016, DJe 21/09/2016.

Conga do acorddo, ao afastar 0 pedido de gplicacdo do referido beneficio, que a
grande quantidade de droga, no caso 485 comprimidos de ecstasy, demondra a
periculosdade do réu, trazendo como embasamento de seus fundamentos precedentes do
Tribund de origem, grifando que a quantidade e a natureza da droga, principamente quando
comprova a dedicacdo do réu a dividade criminosa, obstam a gplicacdo da causa especid de
diminuicdo da pena, conforme se observa no trecho abaixo transcrito (fl. 1134/1135):
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Quanto ao pleito de aplicacéo da minorante prevista no artigo 33,
84°, da Lei 11.343/2006, o magistrado deixou de aplica-la com fundamento na
grande quantidade de droga apreendida.

Quanto a esta questdo, entendo que a elevada quantidade de
droga demonstra periculosdade do réu, o que impede sga beneficiada pela
referida minorante. Nesse sentido:

Trafico de entor pecentes. Quantidade e natureza da droga aliadas
a dedicacdo do agente as atividades criminosas. Incidéncia da causa de
diminuicdo da pena do art. 33, 840, da Lei n. 11.343/06. Inviabilidade. Agente
que colaborou com a investigacéo. Reducéo maxima prevista no art. 41 da Lel
de Toxicos. Diante da elevada quantidade da droga e da sua natureza, é
invidvel aincidéncia da causa especial de diminuicdo da pena do art. 33. 84°,
da Lei n. 11.343106, maxime quando se comprova que 0 agente se dedica as
atividades criminosas. Diante do sléncio do legidador quanto ao critério de
reducdo a ser aplicado pela causa especial de diminuicdo de pena prevista no
art. 41 da Le n. 11.343/06 (delacdo premiada), deve 0 magistrado ater-se ao
contedo da colaboracdo e a sua efetividade, de forma a verificar se a
colaboracéo resultou na identificacdo do coautor e na apreensdo total do
produto doy crime, caso em que se aplica a fragdo maxima (2/3). (TJRO: Ap.
Criminal no 00134477220108220501, Rei. Des. Valter de Olivera, J.
08/03/2012). (destaque noss0).

Trafico. Autoria. Usuario-traficante. Pena. Quantidade da droga.
Art. 33, 8§ 40, da le n. 11.343/2006. O transporte de certa quantidade de
entorpecente por usuario da droga, com o fito de sustentar o vicio, configura
trafico ilicito. A quantidade elevada da droga apreendida impede a reducéo da
pena. na forma do art. 33. 8 40, da le n.y 11.34312006. (TJRO: Ap. Criminal no
10111049766320078220501, Re. Des. Eurico Montenegro, J. 25/11/2009).
(destaque nos0).

Assim, em razdo da decisdo do STJ, RECUO a pena-base para o
minimo legal e MANTENHO o fundamento da quantidade e natureza da
droga para NAO conceder a minorante especial.

Por oportuno, registre-se que, consoante assnadado na decisio agravada, 0 acordao
ora recorrido fo proferido para atender a determinacéo constante no ARESp 580.632/R0O,
que reconheceu a violagdo ao principio do ne bis in idem e determinou que o fundamento da
quantidade e natureza da droga fosse utilizado em gpenas uma das fases da dogmetria. Por
essa razéo, o Tribund a quo afastou ta's drcunst@ncias entéo utilizades para a exasperacdo da
pena-base, fixando-a, portanto, no minimo legd, mantendo, contudo, na terceira fase, para
afastar a aplicacéo do redutor previsto no art. 33, § 4°, daLea 11.343/06.

Nesses termos, utilizada a quantidade e natureza do entorpecente somente em uma
das fases da dosmetria, encontra-se 0 acorddo em consonancia com a jurisprudéncia deste
STJ, razéo pelaqud a decisio agravada néo merece reforma.
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Quanto a degada reformatio in pegus referente a fixacdo do regime prisond
fechado, também sem razéo o agravante.

Observa-se que a sentenca fundamentou a imposicdo do regime fechado, mas
gravoso, tendo em vida que impoda pena de 6 anos e 6 meses de reclusdo, em razéo das
circungancias judidas desfavoraveis, observadas na primera fase da dosmetria, estando de
acordo, indusve, com a jurisprudéncia desta Corte.

A decisfo proferida no AREsp 580632/RO apreciou, t&o somente, a ocorréncia de
bis in idem na dossgem da pena, reconhecendo-o, tendo determinado, portanto, o
redimensgonamento da pena e, como corol&io logico, a verificacdo do cabimento de penas
dternativas e a regpreciacao do regime fixado, nos termos do seu dispostivo (fl. 2004):

Ante 0 exposto, conheco do agravo para dar parcial provimento
ao recurso especial, a fim de que o Tribunal a quo, analisando 0 caso concreto,
estabeleca a reprimenda utilizando a quantidade e natureza da droga
apreendida em apenas uma das fases da dosmetria da pena e
consequentemente, proceda a individualizacéo do regimeinicial de cumprimento
da pena, a luz do art. 33 e paragrafos do Codigo Penal e do art. 42 da Le n.
11.343/06, bem como a verificacéo do cabimento das penas alternativas.

Desse modo, a manutenc@o do regime fechado pelo Tribund a quo néo caracteriza
reformatio in pegus, tampouco carece de fundamentacéo idonea, como adegado, estando em
conformidade com o entendimento desta Corte no sentido de que a quantidade de droga
judificaaimposcao de regime prisond masrigoroso. Nesse santido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
INADEQUACAQ DA VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS APLICACAO DA
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DO ART. 33, § 4°, DA LEI DE DROGAS
INVIABILIDADE DE INCIDENCIA DO REDUTOR DEDICACAO A
ATIVIDADE CRIMINOSA. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSBILIDADE. REGIME PRISONAL FECHADO. POSSBILIDADE.
QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA APREENDIDA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

[...]

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no
sentido de que ndo ha ilegalidade na negativa de aplicacdo da causa especial de
dimnuicdo prevista no 8 4° do art. 33 da Lea n. 11.343/2006 quando as
circunstancias do ddito permitem aferir que o agente se dedica a atividades
criminosas.

3. No caso, extrai-se que o Tribunal a quo formou sua convicgdo
com base nos elementos faticos constantes dos autos para ndo aplicar a
redutora do art. 33, § 4° da Le de Drogas, por entender que o paciente se
dedicava ao trafico de forma habitual. Assm, descondtituir tais assertivas
demandaria, necessariamente, 0 revolvimento do conjunto fatico-probatério,
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invidvel na via estreita do habeas corpus.

4. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, em 27/7/2012, ao
jugar o HC 111.840/ES por maioria, declarou incidentalmente a
incongtitucionalidade do art. 2°, 8§ 1°, da Lei n. 8.072/1990, com a redacdo que
Ihe foi dada pela Lel n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade
do regime inicial fechado para os condenados por crimes hediondos e
equiparados.

5. O regime de cumprimento de pena mais gravoso do que a pena
comporta pode ser estabelecido, desde que haja fundamentacéo especifica, com
base em elementos concretos extraidos dos autos, a teor das Simulas 440/STJ e
718 e 719/STF.

6. No caso, a quantidade e natureza da droga apreendida justifica
a fixacao do regime fechado.

5. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 408.684/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 07/12/2017, DJe 13/12/2017)

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do agravo regimenta de fls 1.606/1.685 e
negar provimento ao de fls 1.526/1.605.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2017/0011959-9 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.649.037 / RO
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00101421220128220501 101421220128220501 10142122012822050100 201402350536
51322014

EM MESA JULGADO: 18/09/2018
Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE . EDIOGENES SIDRONIO DA SILVA JUNIOR
ADVOGADO : JALILEVARAGO FARTH - PR0O56663
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA
CORREU . ERLEI SILVA CARNEIRO
CORREU . FELIPE FAREL GONCALVES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . EDIOGENES SIDRONIO DA SILVA JUNIOR

ADVOGADO . JALILEVARAGO FARTH - PR0O56663

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo de n° 528441/2017, e ndo
conheceu do agravo de n° 528448/2017, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz, Sebastido Reis Jinior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



