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EDcl no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 969.895 - BA
(2016/0220074-4)

RELATOR

: MINISTRO FRANCISCO FALCAO

EMBARGANTE : SINART SOCIEDADE NACIONAL DE APOIO RODOVIARIOE

TURISTICO LTDA

ADVOGADOS : BOLIVAR FERREIRA COSTA - BA005082

MARCOS ANTONIO SILVA DIAS E OUTRO(S) - BA018345

EMBARGADO : JAIRO VANDA MACEDO

EMBARGADO : JAIRA OLIVEIRA SLVA MACEDO

EMBARGADO  : JOSILANE OLIVEIRA SLVA MACEDO

ADVOGADO : VIVIANE BRANDAO COSTA MEDEIROS E OUTRO(S) -

BA010729
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
RESPONSABILIDADE DE CONCESSIONARIA. NAO
CONHECIMENTO DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL QUE NAO
ATACA OS FUNDAMENTOS DA DECISAO RECORRIDA.
EMBARGOS DE DECLARACAO EM QUE SE ALEGA FALTA DE
FUNDAMENTACAO E NECESSIDADE DE PREQUESTIONAMENTO.
EMBARGOS ACOLHIDOS PARA SANAR AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO.

| - Negou-se seguimento ao recurso especid com base nos obices
de ausincia de obscuridade/contradicéo/omissdo/erro, Simula 83/STJ e
SImula 284/STF. Agravo nos proprios autos que ndo impugna os fundamentos
da decisio recorrida. Agravo interno improvido.

Il - Alegac@o de fdta de fundamentacéo no acorddo embargado.
Acohimento dos embargos para integrar 0 acdrddo embargado com a
fundamentac@o destes embargos.

1l - S50 insufidentes para consderar cOMO iMpUgNacan aos
fundamentos da decisdo que nega Sseguimento ao recurso especid na origem:
meras degagies genéricas sobre as razbes que levaram a negaiva de
seguimento, o combate genérico e ndo especifico e a Imples mencdo a normas
infreconditucionals, fata de mandira esparsa e assgemdica no corpo das
razbes do agravo em recurso especid.

IV - No caso en que fa gplicado o enunciado n. 83 do ST,
incumbe a pate, n0 agravo em recurso especid, peo menos, agpontar
precedentes contemporaneos ou supervenientes aos referidos na deciséo
impugnada. Néo o fazendo, é correta a decisio que ndo conhece do agravo nos
proprios autos.

V - Quanto a pretensdo de prequestionamento de dispositivos
conditucionas, ndo cabe ao Superior Tribund de Judica andisar violagéo de
dispogtivaos conditucionals, sob pena de usurpar a competéncia condituciona
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VI - Embagos de declaacdo acolhidos para integrar
fundamentaco do acdrddo embargado, sem efeito modificaivo.
ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,
acolheu os embargos de declaracdo, sem efeitos modificativos, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Minigro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro
Campbd| Marques e Assusete Magahées (Presidente) votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 19 de setembro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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EDcl no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 969.895 - BA
(2016/0220074-4)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

Na origem, trata-se de ac&o gue objetiva a responsabilizacéo de concessiond&ia

adminisradora de termind rodovi&rio por assassnato perpretado nas indtadagbes por da
adminigradas. Na sentenca julgou-se procedente em parte o pedido. No TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA, a sentenca foi mantida, conforme a seguinte ementa do

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL.
HOMICIDIO EM TERMINAL RODOVIARIO. ARGUIDA EM SEDE DE
PRELIMINAR O AGRAVO DE INSTRUMENTO CONVERTIDO EM RETIDO.
NAO ACOLHIMENTO. SENTENCA QUE CONDENOU O REU/APELANTE A
PAGAR AOS | AUTORESAPELADOS INDENIZACAO NO VALOR DE R$
242.580,00. DEVER DA CONCESSIONARIA DE SERVICOS PUBLICOS DE
GARANTIR A SEGURANCA DO LOCAL POR ELA ADMINISTRADO. DECRETO
2.521/98. CONFIGURADA A OMISSAO DA EMPRESA APELANTE.
|[COMPROVADO O NEXO CAUSAL ENTRE A CONDUTA E O DANO SOFRIDO.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS DEVIDA. OBSERVANCIA DOS
PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE NA
FIXACAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. SENTENCA MANTIDA.
REJEITADA A PRELIMINAR. NO MERITO, NAO PROVIMENTO DO APELO.

Opostos embargos declaratorios, foram rejeitados .

I nterposto recurso especia, negou-Se Sseguimento ao recurso. Interposto agravo

em recurso especid, ndo se conheceu do recurso diante da fdta de impugnacdo aos

fundamento de negativa de seguimento do recurso especid naorigem.

A deciso fa confirmada em julgamento de agravo interno pela E. Segunda

Turmado STJ, conforme a seguinte ementa do acdrdéo:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. INDENIZACAO. DANO
MORAL. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS
DA DECISAO AGRAVADA. NAO CONHECIMENTO DO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL QUE NAO ATACA OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
RECORRIDA.
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| - Negou-se seguimento a0 recurso especia em razdo dos Obices de
auséncia de obscuridade/contradicao/omissdo/erro, enunciados n. 83 da Sumula do
STJ, e n. 284 da Simula do STF. Agravo nos proprios autos que nao impugna o
fundamento da decisdo recorrida.

Il - S&o insuficientes para considerar como impugnacdo aos fundamentos
da decisdo que nega seguimento ao recurso especia na origem: meras aegaces
genéricas sobre as razdes que levaram a negativa de seguimento, o combate genérico
e ndo especifico e a simples mengdo a normas infraconstitucionais, feita de maneira
esparsa e assistematica no corpo das razdes do agravo em recurso especial.

[l - Incumbe a parte, no agravo em recurso especia, atacar 0S
fundamentos da decisdo que negou seguimento a0 recurso na origem. N&o o
fazendo, é correta a decisdo que ndo conhece do agravo nos proprios autos.

IV - Agravo interno improvido.

Opostos embargos de declaracéo, gponta a parte embargante fdta de
fundamentac@o do acdrdéo.

Intimada, a parte embargada ndo gpresentou impugnacéo.

E o rdatdrio.
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EDcl no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 969.895 - BA
(2016/0220074-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

Os embargos merecem acolhimento para integrar o acorddo embargado com a

fundamentac@o deste julgamento. Passo a trazer nova fundamentacéo para improvimento do

agravo interno.

O recurso de agravo interno Ndo merece prosperar, pois as degacles da parte

agravante sao inaufidentes para modificar a decisdo recorrida

A parte agravante dega, em seu agravo interno, que redizou a impugnacdo aos

fundamentos de negetiva de seguimento ao recurso especidl.

Na sua peticao de agravo em recurso especid, por sua vez, a parte agravante

somente trouxe a egacOes genéricas a respeito dos Obices, insuficientes, pela sua generdidade,

para que sgja cons derada impugnada a decisdo recorrida

Nesse sentido € a jurisprudéncia

E assente nesta Corte o entendimento segundo o qual os recursos devem
impugnar, de maneira especifica e pormenorizada, os fundamentos da decisao contra
a qua se insurgem, sob pena de vélos mantidos. Ndo sdo suficientes meras
alegacles genéricas sobre as razdes que levaram a inadmissdo do agravo ou do
recurso especiad ou a insisténcia no méito da controvérsia (AgRg no AREsp
542.855/SC, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA

TURMA, julgado em 23/6/2015, DJe 29/6/2015).

A afirmagdo de que "a matéria em debate claramente ndo demanda reexame
dos elementos probatérios' revelase como combate genérico e ndo especifico,
porque compete a parte agravante demonstrar de que forma a violagdo aos artigos
suscitada nas razdes recursais ndo depende de reandlise do conjunto
fatico-probatério - deixando claro, por exemplo, que todos os fatos estdo
devidamente consignados no acérdao recorrido (Decisdo monaocratica no AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL N° 944.910 — GO, RELATOR : MINISTRO MAURO

CAMPBELL MARQUES).
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Acrescente-se, ainda, que "a simples menc&o a normas infraconstitucionais,
feita de maneira esparsa e assistemética no corpo das razbes do apelo nobre, ndo
supre a exigéncia de fundamentagdo adequada do Recurso Especial.” (AgRg no
AREsp 546.084/MG, Red. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
4/12/2014).

NoO caso dos autos, em que Se negou s|guUimento ao recurso especia com
fundamento no enunciado n. 83 da Simula do STJ, cabia a parte recorrente trazer
jurisprudéncia recente que amparasse a sua tese, néo bastando a degacdo de que 0 enunciado

néo se gplicaao caso (fls 427 e 428).

Asam, ficou incdlume o fundamento de inadmiss2o do recurso especid, rdativo
aincidénciado enunciado n. 83 da Simulado STJ. Nesse santido € a jurisprudéncia

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. FUNDAMENTO
NAO IMPUGNADO. SUMULA 182/STJ. INCIDENCIA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica entende ser necessaria a
impugnacdo de todos os fundamentos da decisdo denegatéria da subida do recurso
especial para que sgja conhecido 0 respectivo agravo. Logo, a Simula 182 desta
Corte foi corretamente aplicada ao caso.

2. Inadmitido o recurso especial com base na Siumula 83 do STJ,
incumbiria a parte interessada apontar precedentes contemporéneos ou
supervenientes aos referidos na decisdo impugnada, procedendo ao cotegjo analitico
entre eles. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 630.126/DF, Red. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 17/9/2015, DJe 24/9/2015).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC.
PREVIDENCIA PRIVADA FECHADA. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. EXIGENCIA DE IDADE MINIMA. APLICACAO DO
DECRETO N° 81.240/78 E DA LEI N° 6.435/77. RECURSO QUE NAO INFIRMA
OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DO
DISPOSTO NO ART. 544, § 4°, |, DO CPC/73. DECISAO MANTIDA.

[...]

3. O entendimento desta Corte € de que ndo basta, para afastar o ébice
da Simula n°® 83/STJ, a aegacdo genérica de que o acordéo recorrido néo esta
em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, devendo a parte recorrente
demonstrar que outra € a positivacdo do direito na jurisprudéncia desta Corte,
com a indicagdo de precedentes contempordneos ou supervenientes aos
referidos na decisdo agravada (AgRg no AREsp n° 238.064/RJ, Re. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, DJe 18/8/2014).

4. No agravo em recurso especiad mangado pela entidade
previdencidria, €da apenas colacionou julgados que dizem respeito a LC  n°
109/2001 e ao direito adquirido do participante. Por conseguinte, deixou €a
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de se insurgir contra a matéria aqui em debate, que esta consolidada nesta Corte no
sentido de que o Decreto n° 81.240/78, em seu art. 31, IV, ressalvou a situacdo
apenas dos participantes que ingressaram no plano de beneficio antes de 1° de
janeiro de 1978 (REsp n° 1.299.760/CE, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira
Turma, DJe 22/3/2012).

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 916.266/SE, Red. Ministro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe 8/11/2016).

Inexigindo impugnacdo a decisfo que negou Seguimento ao recurso especidl,

correta a gplicacéo do art. 544, 84°, |, do Codigo de Processo Civil de 1973 (atud art. 932,

111, do Cddigo de Processo Civil de 2015) parando conhecer do agravo nos proprios autos.

Nesse sentido, 0os seguintes precedentes. AgRg nos EREsp 1.387.734/RJ,
Corte Especid, Rd. Min. Jorge Musd, DJe de 9/9/2014; e AgRg nos EDd nos EARE
402.929/SC, Corte Especid, Rd. Min. Jodo Otévio de Noronha, DJe de 27/8/2014; Agint no
AREs n. 880.709/PR, Segunda Turma, Rd. Minidro Mauro Campbdl Marques, DJe de
17/6/2016; AgRg no AREsp n. 575.696/MG, Tercera Turma, Rd. Minidro Paulo de Tarso
Sanseverino, DJe de 13/5/2016; AgRg no ARESp n. 825.588/RJ, Quarta Turma, Rd. Minidro
Luis Felipe Sdoméo, DJe de 12/4/2016; AgRg no RESp n. 1.575.325/SC, Quinta Turma, Rdl.
Minigro Reynddo Soares da Fonseca, DJe de 196/2016; e, AgRg nos EDd no ARESp n.
743.800/SC, Sexta Turma, Re. MinisraMaria Therezade Asss Moura, DJe de 13/6/2016.

Quanto a pretensdo de pregquestionamento de digpostivos conditucionals, néo
cabe a0 Superior Tribund de Justica andisar violagéo de dispogitivos conditucionals, sob pena
de usurpar a competéncia condituciond do STF. Nesse sentido, veja-se a jurisprudéncia

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO
PUBLICO. NOMEACAO. APROVACAO FORA DAS VAGAS. HIPOTESES DO
ART. 535 DO CPC. AUSENCIA.

[...]

4, Estando ausentes quaisquer das hipéteses previstas no art. 535 do CPC,
€ desnecessdria a mengao expressa aos hormativos constitucionais suscitados pelo
embargante, sequer atitulo de prequestionamento.

5. Embargos de declaracdo rejeitados.

(EDcl no AgRg no RMS 44.108/AP, Re. Ministra DIVA MALERBI
(DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 32 REGIAO), SEGUNDA TURMA,
julgado em 193/2016, DJe 10/3/2016).
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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARAGCAO. INEXISTENCIA DE ViCIOS NO JULGADO. REDISCUSSAO DE
MATERIA JA DECIDIDA. IMPOSSIBILIDADE. PROCESSO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. APLICACAO SUBSIDIARIA DA LEI N° 811290 A
MAGISTRADO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. PREQUESTIONAMENTO
DE DISPOSITIVOS DA CONSTITUICAO FEDERAL. IMPOSSIBILIDADE.

1. Os embargos de declaracdo tém a findidade smples e Unica de
completar, aclarar ou corrigir uma decisdo omissa, obscura ou contraditoria. N&o
sd0 destinados a adegquacdo do decisum ap entendimento da parte embargante, nem
ao acolhimento de pretensdes que refletem mero inconformismo, e, menos ainda, a
rediscussdo de questdo jaresolvida. Precedentes.

[...]

5. N& compete ao Superior Tribuna de Justica se manifestar sobre
suposta ofensa a preceitos constitucionais, anda que para fins de
prequestionamento, sob pena de invasdo da competéncia do Supremo Tribuna
Federal, nos termos do art. 102, 111, da Constituicdo da Republica. Precedentes.

6. Embargos de declarac@o rejeitados.

(EDcl no AgRg nos EDcl no RMS 46.678/PE, Rd. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe
18/12/2015).

Ante o0 exposto, acolho os embargos de declaracéo para integrar 0 acordéo
embargado, sam efetos modificativos.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no Agint no
Numero Registro: 2016/0220074-4 PROCESSO ELETRONICO AREsp 969.895/ BA

Numeros Origem: 00214970520068050080 214970520068050080
PAUTA: 19/09/2017 JULGADO: 19/09/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE : SINART SOCIEDADE NACIONAL DE APOIO RODOVIARIO E TURISTICO
LTDA
ADVOGADOS . BOLIVAR FERREIRA COSTA - BA005082
MARCOSANTONIO SILVA DIASE OUTRO(S) - BA018345
AGRAVADO . JAIRO VANDA MACEDO
AGRAVADO . JAIRA OLIVEIRA SILVA MACEDO
AGRAVADO : JOSILANE OLIVEIRA SILVA MACEDO
ADVOGADO : VIVIANE BRANDAO COSTA MEDEIROSE OUTRO(S) - BA010729

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administragéo - Indenizag&o por Dano Moral

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : SINART SOCIEDADE NACIONAL DE APOIO RODOVIARIO E TURISTICO
LTDA

ADVOGADOS : BOLIVAR FERREIRA COSTA - BA005082
MARCOSANTONIO SILVA DIAS EOQUTRO(S) - BA018345

EMBARGADO : JAIRO VANDA MACEDO

EMBARGADO - JAIRA OLIVEIRA SILVA MACEDO

EMBARGADO : JOSILANE OLIVEIRA SILVA MACEDO

ADVOGADO : VIVIANE BRANDAO COSTA MEDEIROSE OUTRO(S) - BA010729

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaragcdo, sem efeitos
modificativos, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Magalhdes (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



