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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.799 - SP (2015/0145723-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : FAUSTO FAUSTINO DE BARROS

ADVOGADO . RODRIGO GUIMARAES NOGUEIRA E OUTRO(S)

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. ROUBO COM
RESULTADO MORTE. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTOS.
DECRETO CAUTELAR FUNDADO EM DADOS CONCRETOS.
PROCEDIMENTO DO CRIME. GRAVIDADE ESPECIFICA.

1. Cuidando o evento pena de modus operandi peculiar, reativo a prética de
roubo no interior de propriedade rurd, em que a vitima foi amarrada e
submetida a intensa violéncia e sofrimento por longo periodo, considera-se
devida a indicac@o de gravidade especifica e periculosidade dos agentes para o
fim de legitimar a prisdo preventiva.

2. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os
Srs. Minigros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e
Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Brasilia, 08 de setembro de 2015(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.799 - SP (2015/0145723-5)

RELATORA
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

- FAUSTO FAUSTINO DE BARROS

: RODRIGO GUIMARAES NOGUEIRA E OUTRO(S)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Cuida-se de recurso ordin&io em habeas corpus, com pedido liminar,
interposto por FAUSTO FAUSTINO DE BARROS contra acordé@o do Tribund de Justica do
Estado de S&o Paulo (HC n° 2050019-54.2015.8.26.0000).

Congta dos autos que o recorrente foi preso em flagrante, em 11/3/2015,
juntamente com outro, pela suposta préatica do delito de roubo circunstanciado (fls. 22 a 28).
Na mesma data, 0 Jizo a quo converteu a custodia em preventiva (fls. 45 e 46).

Irresignado, o impetrante guizou prévio writ perante o Tribund de origem, que
denegou a ordem, nestes termos (fls. 103 a 105):

E o relatorio.

2. Anota-se, desde logo, que a decisdo de decretacdo da prisdo
preventiva restou bem motivada, ja que, a par do reconhecimento dos
indicios suficientes de autoria de provéavel crime de roubo (confissdo do
paciente e apreensdo do bem subtraido em seu poder), alicer¢ou-se na
periculosidade do paciente diante da violéncia empregada, na insuficiéncia
das medidas cautelares diversas e na presenca dos requisitos da priséo
preventiva.

Afirmada a imperatividade da custddia, desnecessério aongar-se acerca
do descabimento das medidas diversas.

Invidvel arevogacdo da custddia cautelar.

A acusacdo é de que o paciente e dois individuos invadiram a residéncia
de José Gama da Silva, caseiro do Sitio Palmital, e subtrairam duas leitoas,
um facdo e um botijdo de gés, mediante violéncia que resultou na morte da
vitima.

Tais fatos, encontrando fundamento no inquérito, traduzem indicios de
autoria, os quais configuram o fumus boni juris.

Inegavel, também, o periculum libertatis.

O crime de roubo circunstanciado é invariavelmente grave, revelador da
periculosidade de seu agente; ele aponta, assim, para a necessidade da
custédia, para garantia da ordem publica.

No caso dos autos a gravidade é particularmente acentuada, pois se
trata de roubo praticado contra vitima indefesa, apds invasdo de sua
residéncia, em concurso de agentes, mediante 0 emprego de violéncia de
gue resultou na morte do ofendido.

A acdo revela ousadia e periculosidade do agente.

Tais circunstancias indicam, de forma eloquente, que a sua liberdade
configura sério risco a ordem publica

Esses fatores também denotam a insuficiéncia da substitui¢céo da priséo
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preventiva por medida cautelar diversa.

Nesse quadro, mostra-se irrelevante o fato de o paciente ser primario,
possuir residéncia fixa e ocupacéo licita, sendo certo que a possibilidade de
ser agraciado com a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, surss ou regime mais brando, em caso de
condenacdo, congtitui data venia mera conjectura, incapaz de, a esta altura,
gerar efeitos sobre o status libertatis.

No mais, ndo se verifica a ilegdidade apontada na prisdo em flagrante,
ja que a audiéncia de custodia foi recentemente estabelecida, de forma
apenas parcial, através de simples Provimento, o qual, ndo obstante sua
respeitabilidade, ndo tem forca de le processual, sendo incapaz de gerar
direitos.

3. Isto posto, pelo meu voto, denega-se a ordem.

No presente recurso, alega, em suma, caréncia de fundamentacéo idénea na
decisdo que converteu a custddia do recorrente em cautelar.

Sustenta que "a gravidade do ddito, ndo serve para decretacdo da medida
preventiva, como ja amplamente discutido o tema, e pacificado o entendimento nas cortes
superiores, ja que o Recorrente ainda ndo foi condenado, podendo ser absolvido, mais mesmo
assim permanece em carcere, primeiro por um flagrante nulo, ja que ndo houve audiéncia de
custodia, apds por uma decretacdo preventiva desprovida de suporte legd” (fl. 109).

Requer, liminarmente e no méito, 0 provimento do recurso para que sga
revogada a segregacao preventiva do recorrente.

Vieram informagdes do Juizo de primeiro grau, as fls. 147/162, e o parecer do
Ministério Piblico Federal, o qua foi assm sumariado (fl. 171):

RECURSO EM HABEAS CORPUS. AQAO PENAL. ROUBO
MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA.

1. Comprovada a materialidade, havendo indicios de autoria e restando
demonstrada, com elementos concretos, a necessidade da prisdo preventiva
para garantia da ordem publica, afasta-se a degacdo de constrangimento
ilegal. Precedentes.

2. Parecer pelo ndo provimento do apelo.

E o rdatorio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.799 - SP (2015/0145723-5)
EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. ROUBO COM
RESULTADO MORTE. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTOS.
DECRETO CAUTELAR FUNDADO EM DADOS CONCRETOS.
PROCEDIMENTO DO CRIME. GRAVIDADE ESPECIFICA.

1. Cuidando o evento pena de modus operandi peculiar, rdativo a prética de
roubo no interior de propriedade rurd, em que a vitima foi amarrada e
submetida a intensa violéncia e sofrimento por longo periodo, considera-se
devida a indicacdo de gravidade especifica e periculosidade dos agentes para o
fim de legitimar a prisdo preventiva.

2. Recurso desprovido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relatora):

decreto nos seguintes termos (fls. 159/160):

Trata-se de prisdo em flagrante de FAUSTO FAUSTINO DE BARROS
e ALESSANDRO DE ANDRADE, averiguados pela préatica do ddito
previsto no artigo 157, § 2°, inciso |1, do Codigo Penal.

O flagrante esta formalmente em ordem nos termos dos artigos 304 e
306 do Cdédigo de Processo Penal.

N&o é o caso de concessdo de liberdade provisoria, ainda que com
fianca.

Estéo presentes os requisitos da prisdo preventiva estabelecidos nos
termos do artigo 312 do Cddigo de Processo Penal.

Ha provas da materialidade e suficientes indicios de autoria em relacéo a
ambos os averiguados. Decorrem da apreensdo da res furtiva (reconhecida
pelo proprietario) em poder do averiguado Fausto, que, conforme os
depoimentos dos Policiais, confessou informalmente perante eles ter
cometido a subtracdo; e da locaizacdo na residéncia do averiguado
Alessandro (pessoa mencionada por Fausto, ainda segundo os Policiais) de
uma cal¢a jeans suja de terra e com manchas que aparentam ser sangue.

A prisdo cautelar se faz necessdria como garantia da ordem publica,
uma vez que restou demonstrada a periculosidade dos agentes. O ddlito,
neste caso em concreto, envolveu violéncia contra o funcion&rio da
propriedade rural, que, inclusive, precisou se submeter a tratamento
médico, conforme relatos do Sr. Jodo Moura Gil.

Dessa forma, a concessdo de eventual liberdade provisoria a qualquer
dos averiguados por certo causaria intranquilidade social.

Ademais, trata-se de crime que tem pena maxima superior a 04 (quatro)
anos, contando assim, com a admissibilidade do artigo 313, I, do Cddigo de
Processo Penal, para a decretacdo da prisdo preventiva.

As medidas cautelares estabelecidas no artigo 319 do Cddigo de
Processo Pena sdo instrumentos aternativos a prisdo e visam a assegurar a
aplicacdo da le pend e da investigacdo ou instrucdo crimina (art. 282,
CPP). No entanto, tratando-se de riscos a ordem social (como ocorre no
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presente caso) tais medidas sdo insuficientes, restando apenas a prisdo
preventiva como medida cautelar eficaz

Diante do exposto, acolho a solicitacdo Ministerial e converto a prisdo
em flagrante de FAUSTO FAUSTINO DE BARROS e ALESSANDRO DE
ANDRADE em priso preventiva, na forma do artigo 310, inciso 11, do
Caddigo de Processo Penal.

Por sua vez, o aresto recorrido assm digpds (fls. 103/105):

A acusacdo € de que o paciente e dois individuos invadiram a residéncia
de José Gama da Silva, caseiro do Sitio Pamital, e subtrairam duas leitoas,
um facdo e um botijéo de gas, mediante violéncia que resultou na morte da
vitima.

Tais fatos, encontrando fundamento no inquérito, traduzem indicios de
autoria, os quais configuram o fumus boni juris.

Inegével, também, o periculum libertatis.

O crime de roubo circunstanciado é invariavelmente grave, revelador da
periculosidade de seu agente; ele aponta, assim, para a necessidade da
custddia, para garantia da ordem publica.

No caso dos autos a gravidade € particularmente acentuada, pois se
trata de roubo praticado contra vitima indefesa, apds invasdo de sua
residéncia, em concurso de agentes, mediante 0 emprego de violéncia de
gue resultou na morte do ofendido.

A acdo revela ousadia e periculosidade do agente.

Tais circunstancias indicam, de forma eloquente, que a sua liberdade
configura sério risco a ordem publica.

Esses fatores também denotam a insuficiéncia da substituicéo da priséo
preventiva por medida cautelar diversa.

Nesse quadro, mostra-se irrelevante o fato de o paciente ser primério,
possuir residéncia fixa e ocupacéo licita, sendo certo que a possibilidade de
ser agraciado com a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, surss ou regime mais brando, em caso de
condenacdo, congtitui data venia mera conjectura, incapaz de, a esta altura,
gerar efeitos sobre o status libertatis.

Pela que se depreende das decisdes acima, a manutencdo do Recorrente em
carcere conclama andlise exclusiva dos fatos, na medida em que foi supostamente indicada a
gravidade concreta do ddito e, pela forma com que praticados, a periculosdade dos agentes.

Antes de incursonar no méito do recurso, anote-se, de inicio, que a decisdo
restritiva pessoa, de cunho cautelar, deve projetar as exigidas condi¢es do fumus comiss
delicti e do periculum libertatis. No primeiro caso, o juiz analisa, dentro de um certo grau de
discricionariedade, os indicios razoavels da materididade e do cometimento do crime,
enquanto que, no segundo, conclama a utilidade e necessidade da medida extrema a partir de
um juizo de ponderacéo e de proporciondidade.

No caso dos autos, penso que as decisdes, embora pudessem avancar nos
detalhes da empreita delituosa, conseguiram demonstrar os requisitos de acautelamento.
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Isso porque a medida extrema foi idedlizada com amparo na vertente da
gravidade concreta do crime, jA que 0 paciente, juntamente com comparsa, agiu com
desmedida violéncia e absurda crueldade.

De fato, a denincia descreve que 0s agentes ingressaram no interior da
propriedade rurd, renderam a vitima, amarram-na e a submeteram a grave violéncia, tudo iso
para subtrair duas leitoas, um facdo e um batijdo de gés.

Por essa razdo, penso que, a0 contr&io do que ressatou a recorrente,
encontram-se preenchidos os requisitos do art. 312 do CPP.

Na verdade, a questdo examinada se resolve, no meu sentir, pelos aspectos
especificos do crime e da conduta dos agentes, que invadiram a residéncia e praticaram o
crime sem o menor sentimento de piedade e, ndo bastasse isso, impuseram a vitima sofrimento
demasiado, a ponto de aguardar amarrada por longo periodo o socorro medico.

E preciso observar que o caso em S conclama considerar presentes os
requisitos de cautelaridade, sobretudo em torno da protegdo do sistema pend, bastando anotar
gue 0 modus operandi da acdo delituosa envolveu o desprezo pela condicdo humana, fator a
evidenciar, sem dlvida, a periculosidade.

Dessa maneira, o fato concreto exala agumeas particularidades no atuar dos
agentes que impde aceitar a prisfo preventiva, porquanto, sem embargos, presente a
gravidade especifica do ddito.

Confira-se 0 seguinte precedente:

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRI(;AO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL.
EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA
E O DEVIDO PROCESSO LEGAL. 2. CRIME DE TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. DECISAO FUNDAMENTADA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI.

CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. 3.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. 4.
APLICACAO DE CAUTELARES MENOS GRAVOSAS,

IMPOSSIBILIDADE. 5. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, buscando a
raciondidade do ordenamento juridico e a funciondidade do sistema
recursal, vinha se firmando, mais recentemente, no sentido de ser
imperiosa a restricdo do cabimento do remeédio constitucional as hipoteses
previstas na Congtituicdo Federal e no Codigo de Processo Penal. Nessa
linha de evolugcdo hermenéutica, o Supremo Tribunal Federal passou a néo
mais admitir habeas corpus que tenha por objetivo substituir o recurso
ordinariamente cabivel para a espécie.

Precedentes. Contudo, devem ser analisadas as questdes suscitadas na
inicid no intuito de verificar a existéncia de constrangimento ilegd evidente
- a ser sanado mediante a concessdo de habeas corpus de oficio -,
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evitando-se prejuizos a ampla defesa e ao devido processo legd.

2. Se a conduta do agente - sgja pela gravidade concreta da acdo, sgja
pelo préprio modo de execucdo do crime - revelar inequivoca
periculosidade, imperiosa a manutencéo da prisdo para a garantia da ordem
publica, sendo despiciendo qualguer outro elemento ou fator externo aquela
atividade.

3. Na espécie, a constricdo cautelar justifica-se em razéo da gravidade
concreta do crime, evidenciada pelo modus operandi da acdo delituosa,
tendo em vista que o réu foi apreendido com razodvel quantidade de drogas
de natureza diversa, sendo uma delas (crack) atamente lesiva e viciadora -
a saber, 80 (oitenta) bombinhas de maconha e 25 (vinte e cinco) pedras de
crack -, presentes ainda baanca de precisdo e outros apetrechos
usuamente utilizados para a mercancia esplria. Essa conjuntura torna
evidente a necessidade de preservacdo da prisdo preventiva para a garantia
da ordem publica, nos termos do art. 312 do Cédigo de Processo Pendl.

4. E cedico o entendimento desta Corte no sentido de que a existéncia
de condic¢des pessoais favoraveis ndo impede a manutencdo da segregacao
cautelar, quando presentes os requisitos legais, como se da na hipétese dos
autos.

5. Presente a necessidade concreta da manutencdo da custédia
preventiva, a bem do resguardo da ordem publica, as medidas cautelares
alternativas a prisao, introduzidas com aLei n.

12.403/2011, ndo se mostram suficientes e adequadas a prevencdo e
repressdo do crime de trafico de drogas, razdo peda qua inaplicaveis ao
caso em andlise.

6. Ordem ndo conhecida. (HC 293.117/AL, Rd. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 18/06/2014, DJe
27/06/2014)

HABEAS CORPUS. SUCEDANEO DO RECURSO ORDINARIO.
INADMISSIBILIDADE.

DROGAS. ARTS. 33 E 35 DA LEI N. 11.343/2006. REQUISITOS
DA PRISAO PREVENTIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo dos
recursos ordinérios previstos nos arts. 105, 11, a, da Congtituicdo Federa e
30 da Le n. 8.038/1990. Atud entendimento adotado no Supremo Tribunal
Federa e no Superior Tribuna de Justica, que ndo tém mais admitido o
habeas corpus como suceddneo do meio processual adequado, sga o
recurso ou arevisdo criminal, salvo em situacfes excepcionais.

2. A prisdo cautelar contém suficiente fundamentacdo. Ficaram
devidamente demonstrados os indicios de autoria e a materialidade delitiva,
bem como delineada a gravidade concreta do delito, revelada pelo modus
operandi empregado pela organizagcdo criminosa no tréfico de drogas,
destacada a participaco da paciente, motivo idoneo para a decretacdo da
custédia cautelar, a fim de garantir a ordem publica. Precedente da
Suprema Corte.

3. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 277.037/RS, Rd. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 20/03/2014,
DJe 10/04/2014)
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Portanto, analisando os argumentos da prisdo sob um prisma formd, nada ha
gue os distancie da visdo legd, méxime porque o crime, como praticado, violenta a ordem
publica e torna, em principio, intranquila a comunidade no qua ele é cometido.

No ponto, dentro de uma ponderacdo medianamente aceitavel, embora ainda
precoce diante do grau de certeza exigido pela condenacdo, o que se pode aferir é a
congruéncia da medida adotada com os objetivos da persecucéo penal em curso.

Advirtase, por oportuno, que, in casu, os predicados da primariedade, da
auséncia de antecedentes criminais e outros ndo socorrem o pleto de soltura e, portanto, ndo
derribam ou afastam os fundamentos de cautelaridade.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso em habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2015/0145723-5 RHC 60.799/SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0020000 20000 20500195420158260000 354/2015 3542015 RIO020RLG0000
EM MESA JULGADO: 08/09/2015

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : FAUSTO FAUSTINO DE BARROS
ADVOGADO : RODRIGO GUIMARAES NOGUEIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



