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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°60.052 - MG (2015/0126353-0)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : GILDASIO PEREIRA NEVES (PRESO)

ADVOGADO
RECORRIDO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO CAUTELAR. PERICULOSIDADE. REITERACAO
DELITIVA. MOTIVAGAO IDONEA. OCORRENCIA. RECURSO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. N&o é ilegd o encarceramento provisdrio decretado para o resguardo da
ordem publica, em razéo da reiteracdo delitiva do recorrente - 0 juizo de
primeiro grau ressaltou que o fato que ensgou sua priséo em flagrante ndo
condtitui evento criminoso isolado em sua vida (0 custodiado possui outras
passagens pela palicia, também por "envolvimento com drogas'). Ademais, sua
resdéncia, "h& dgum tempo, tornou-se conhecida como um dos principais
pontos de vendas de drogas no bairro”. Ressaltou-se, ainda, as circunstancias
da abordagem, quantidade e natureza da droga (8 pedras de crack,
devidamente embaladas para didtribuicdo, dém de outros petrechos
normamente destinados a traficancia), tudo a conferir lastro de legitimidade a
medida extrema.

2. Nesse contexto, indevida a aplicacd de medidas cautelares dternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica.

3. Recurso a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os

Srs. Ministros

Sebagtido Reis Jnior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e

Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Minigtra

Relatora.

Brasilia, 08 de setembro de 2015(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°60.052 - MG (2015/0126353-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

RECORRENTE : GILDASIO PEREIRA NEVES (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus, com pedido liminar,
interposto por GILDASIO PEREIRA NEVES, contra acorddo do Tribund de Justica do
Estado de Minas Gerais (HC n° 1.0000.15.017532-1/000).

Depreende-se dos autos que o flagrante do recorrente foi homologado, tendo a
prisdo sdo convertida em preventiva, em 05.02.2015, dada a suposta prética do delito previsto
no art. 33 daLe n.11.343/06. Confira-se o teor do decisum (fls. 32/34):

Segundo consta, os paliciais dirigiram-se até a residéncia dos flagrados,
com o intuito de cumprirem diligéncias referentes a outros autos. Ao
chegarem no locdl, visualizaram um individuo na porteira do rancho o qua
a0 visuaizar os policiais, evadiu pelo matagal. Assim, adentraram no imével
onde encontraram Gildasio, Gilmar e Fernando, em atitude suspeita. Apos
buscas foram encontradas, no quarto de Gilmar, 08 pedras de crack,
devidamente embaladas para distribuicdo. JA no barraco Gildasio
foram apreendidos varios saquinhos de chup-chup. No quintal, foram
apreendidas duas laminas de gilete normalmente utilizadas para
cortar drogas. Ao serem ouvidos, 0s irmaos confessaram a
traficancia, informando que vendem drogas para o traficante
conhecido como Schineider. Fernando foi liberado por ndo possuir, a
principio vinculo com a droga e ser conhecido no meio policial como
usuario - APF fls 02-07

Assim sendo, quanto a conversdo da prisdo em flagrante em preventiva,
ressalto inicidmente que, a redidade € prédiga em demonstrar-nos
diariamente que ao redor da comercializagdo dessas substancias ilicitas
gravitam numeras outras praticas criminosas, 0 que dissemina uma
desestabilizadora sensagcdo de inseguranca, coletivamente partilhada.
Destacam-se entre os ddlitos fomentados, os perpetrados contra pessoa e
contra o patriménio.

Em sintese, o tréfico de drogas € atividade que em S mesma representa
risco a ordem publica, gerando inseguranca coletiva a justificar sua
equiparacéo a delito hediondo, bem como a restringir a liberdade provisoria
dagueles que tenham sido flagrados em ta pratica. Noutros termos,
tratando-se a garantia da ordem publica de um dos motivos legitimadores
da prisdo preventiva (art. 312 do CPP), o grave risco que inerentemente
traz, que se representa pela constante ameaca a conformidade dos fatos em
relacdo ao determinado pelo ordenamento juridico, justifica maior cautela
em relacdo a este ddlito.

Portanto, a recente decisdo do STF que concluiu pea
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incongtitucionalidade da vedacdo peremptéria a liberdade provisoria nos
casos de trafico de drogas, néo retira desse juizo a possibilidade de concluir
gue o comércio ilicito de entorpecentes, por s sb, representa risco a ordem
publica e ta circunstancia, quando confrontada com elementos do caso
concreto permite a prisdo preventiva dos autuados em flagrante por trafico
de drogas.

In casu, deve ser ressaltado que, o fato narrado nos autos néo
constitui um evento isolado na vida dos agentes, que confirmaram
vender drogas para um traficante. Segundo os policiais informaram, a
residéncia dos flagrados ha algum tempo, tor nou-se conhecida um dos
principais pontos de vendas de drogas do bairro. Destague-se que
Gilmar é reincidente. Ja Gildasio possui outras passagens pela policia
em razdo de envolvimento com drogas - fls 11-13. Neste contexto,
considerando as circunstancias da abordagem, quantidade e natureza
da droga, tenho que a prisdo dos agentes € necessaria para a garantia
da ordem publica.

As investigacOes estdo apenas no comego, 0 que também justifica a
prisdo preventiva dos conduzidos pela conveniéncia da instrucdo criminal
gue pelo menos por ora, deve transcorrer livre de qualquer interferéncia
deles, méxime em se considerando o temor causado em potenciais
testemunhas dos delitos de trafico.

Pelo exposto, acolhendo o parecer ministeria, HOMOLOGO AS
PRISOES EM FLAGRANTE DE GILMAR PEREIRA NEVES e GILDASIO
PEREIRA NEVES CONVERTENDO-AS EM PREVENTIVA, pda
conveniéncia da instrucéo criminal e garantia da ordem publica (CPP 312).

Inconformada, a defesa impetrou prévio writ na origem, sendo a ordem
denegada em acérddo assm sumariado (fl. 72):

EMENTA: HABEAS-CORPUS - TRAFICO DE DROGAS - PRISAO
PREVENTIVA - DECISAO FUNDAMENTADA - FATOS CONCRETOS
QUE INDICAM A NECESSIDADE DA MEDIDA
CONSTRITIVA-APREENSAO DE DROGA E APETRECHOS -
PACIENTE ENVOLVIDO EM OUTRO CRIME RELACIONADO A
DROGAS - PLURALIDADE DE PROCESSOS - VEDACAO DO ARTIGO
44 DA LEI 11.343/06 - SUBSTITUI(;AO DA PRISAO INADEQUADA- A
PRIMARIEDADE POR SI SO NAO VIABILIZA A SOLTURA DO
PACIENTE - GARANTIA DA ORDEM PUBLICA - ORDEM
DENEGADA.

1. Estando presentes 0s pressupostos autorizadores para a manutencao
da custédia cautelar mantém-se esta sob os auspicios da garantia da ordem
publica. 2. Havendo indicios de autoria e de materialidade, apreendendo-se
sugestiva quantidade de droga, presente estd o pressuposto da ordem
publica, sendo a prisdo medida que se impde. 3.Vigindo a Le 11.343/07,
possivel é a liberdade provisdria no crime de trafico, afastando-se o ébice
do seu artigo 44. 4. Incabivel é a substituicdo da prisdo por medida cautelar
conforme disposto no artigo 282 8 6° do CPP e presentes estando 0s
requisitos do artigo 312 do mesmo diploma lega associado a gravidade,
inadequadas sdo tais medidas. 5. As condi¢Bes de primariedade e bons
antecedentes por s sO ndo viabiliza a soltura do paciente. 6. Ordem
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denegada.

No presente recurso, o recorrente sustenta, em suma, que O juizo a quo
decretou sua prisdo preventiva sem apontar quaisquer elementos féticos que preenchessem os
fundamentos dispostos no art. 312 do Codigo de Processo Pena, desobedecendo, de forma
patente, o art. 93, inciso X, da Condtituicdo Federal.

Reguer a revogagdo de sua prisio preventiva, concedendo-lhe a liberdade
mediante a fixagdo ou ndo das medidas cautelares dternativas a prisio previstas na Le n.°
12.403/11.

A liminar foi indeferida (fls. 110/112).

Foram prestadas informagdes as fls. 125/141.

O Minigtério Piblico Federa, em parecer da lavra do Subprocurador-Geral da
Republica Francisco Rodrigues dos Santos Sobrinho, manifestou-se "pelo improvimento do
presente recurso” (fls. 145/148).

E o relatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°60.052 - MG (2015/0126353-0)
EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO CAUTELAR. PERICULOSIDADE. REITERAC;AO
DELITIVA. MOTIVAGAO IDONEA. OCORRENCIA. RECURSO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ndo é ilegd o encarceramento provisdrio decretado para o resguardo da
ordem publica, em razéo da reiteracdo dditiva do recorrente - 0 juizo de
primeiro grau ressaltou que o fato que ensgou sua prisdo em flagrante ndo
conditui evento criminoso isolado em sua vida (0 custodiado possui outras
passagens pela policia, também por "envolvimento com drogas’). Ademais, sua
resdéncia, "ha agum tempo, tornou-se conhecida como um dos principais
pontos de vendas de drogas no bairro”. Ressaltou-se, ainda, as circunstancias
da a&bordagem, quantidade e natureza da droga (8 pedras de crack,
devidamente embaladas para digtribuicdo, dém de outros petrechos
normalmente destinados a traficancia), tudo a conferir lastro de legitimidade a
medida extrema.

2. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas cautelares dternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica.

3. Recurso a gque se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

A questdo trazida a dedinde abarca o exame acerca da fundamentacdo
empregada no encarceramento cautelar do recorrente.

Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custodia imposta antes do transito em julgado de sentenca pena condenatoria exige concreta
fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Cddigo de Processo Penal.

In casu, s o teor do decisum de conversdo da prisdo em flagrante em
preventiva (fls. 32/34):

Segundo consta, os policiais dirigiram-se até a residéncia dos flagrados,
com o intuito de cumprirem diligéncias referentes a outros autos. Ao
chegarem no local, visualizaram um individuo na porteira do rancho o qua
a0 visualizar os policiais, evadiu pelo matagal. Assim, adentraram no imoével
onde encontraram Gildasio, Gilmar e Fernando, em atitude suspeita. Apés
buscas foram encontradas, no quarto de Gilmar, 08 pedras de crack,
devidamente embaladas para distribuicdo. Ja no barraco Gildasio
foram apreendidos varios saquinhos de chup-chup. No quintal, foram
apreendidas duas laminas de gilete normalmente utilizadas para
cortar drogas. Ao serem ouvidos, 0s irmados confessaram a
traficancia, informando que vendem drogas para o traficante
conhecido como Schineider. Fernando foi liberado por ndo possuir, a
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principio vinculo com a droga e ser conhecido no meio policid como
usudrio - APF fls 02-07

Assim sendo, quanto a conversdo da prisdo em flagrante em preventiva,
ressalto inicidmente que, a redidade é prodiga em demonstrar-nos
diariamente que ao redor da comercializacdo dessas substancias ilicitas
gravitam numeras outras préaticas criminosas, 0 que dissemina uma
desestabilizadora sensagdo de inseguranca, coletivamente partilhada
Destacam-se entre os ddlitos fomentados, os perpetrados contra pessoa e
contra o patrimoénio.

Em sintese, o tréfico de drogas € atividade que em s mesma representa
risco a ordem publica, gerando inseguranca coletiva a justificar sua
equiparacéo a delito hediondo, bem como a restringir a liberdade provisoria
dagueles que tenham sido flagrados em ta pratica. Noutros termos,
tratando-se a garantia da ordem publica de um dos motivos legitimadores
da prisdo preventiva (art. 312 do CPP), o grave risco gque inerentemente
traz, que se representa pela constante ameaca a conformidade dos fatos em
relacdo ao determinado pelo ordenamento juridico, justifica maior cautela
em relacdo a este delito.

Portanto, a recente decisdo do STF que concluiu pea
incongtitucionalidade da vedacdo peremptéria a liberdade proviséria nos
casos de trafico de drogas, ndo retira desse juizo a possibilidade de concluir
gue o comércio ilicito de entorpecentes, por s sb, representa risco a ordem
publica e ta circunstancia, quando confrontada com elementos do caso
concreto permite a prisdo preventiva dos autuados em flagrante por trafico
de drogas.

In casu, deve ser ressaltado que, o fato narrado nos autos nédo
constitui um evento isolado na vida dos agentes, que confirmaram
vender drogas para um traficante. Segundo os policiais informaram, a
residéncia dos flagrados ha algum tempo, tor nou-se conhecida um dos
principais pontos de vendas de drogas do bairro. Destague-se que
Gilmar é reincidente. Ja Gildasio possui outras passagens pela policia
em razdo de envolvimento com drogas - fls 11-13. Neste contexto,
considerando as circunstancias da abordagem, quantidade e natureza
da droga, tenho que a prisdo dos agentes € necessaria para a garantia
da ordem publica.

As investigacOes estdo apenas no comego, 0 que também justifica a
prisdo preventiva dos conduzidos pela conveniéncia da instrugdo criminal
gue pelo menos por ora, deve transcorrer livre de qualquer interferéncia
deles, méxime em se considerando o temor causado em potenciais
testemunhas dos delitos de trafico.

Pelo exposto, acolhendo o parecer ministerial, HOMOLOGO AS
PRISOES EM FLAGRANTE DE GILMAR PEREIRA NEVES e GILDASIO
PEREIRA NEVES CONVERTENDO-AS EM PREVENTIVA, pda
conveniéncia da instrucéo criminal e garantia da ordem publica (CPP 312).

Verificase, pois que a custodia cautelar foi decretada para o resguardo da
ordem publica, em razdo da reiteracdo delitiva do recorrente - o juizo de primeiro grau
ressaltou que o fato que ensgjou sua priso em flagrante ndo condtitui evento criminoso isolado
em sua vida (o custodiado possui outras passagens pela palicia, também por "envolvimento
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com drogas’). Ademais, sua residéncia, "ha dgum tempo, tornou-se conhecida como um dos
principais pontos de vendas de drogas no bairro”. Ressaltou-se, ainda, as circunsténcias da
abordagem, quantidade e natureza da droga (8 pedras de crack, devidamente embaladas para
digtribuicdo, dém de outros petrechos normamente destinados a traficancia), tudo a conferir
lastro de legitimidade a medida extrema.

Dessarte, estando o decreto prisond lastreado em elementos concretos
colhidos dos préprios autos, ndo ha imputar quaquer ilegaidade a custddia. Neste sentido:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO TENTADO. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO IDONEA.

1. O Superior Tribuna de Justica tem reiteradamente decidido que a
prisdo cautelar s6 pode ser imposta ou mantida quando evidenciada, com
explicita e concreta fundamentacéo, a necessidade da rigorosa providéncia.

2. O histérico criminal do agente, a revelar fundado receio de
reiteracdo delitiva, autoriza, por si sO, o decreto de prisdo preventiva
como forma de garantir a ordem publica, nos termos do art. 312 do
Cdédigo de Processo Penal (HC n. 302.029/SP, de minha relatoria,
Sexta Turma, DJe 5/2/2015).

3. No caso, mesmo que se entenda que a gravidade abstrata do delito
tenha dado base a decretacéo da prisdo preventiva do paciente, ndo foi esse
0 Unico elemento, uma vez que cal¢ada também no risco real de reiteracdo
delitiva e na falta de vinculo com o distrito da culpa, 0 que justifica a
necessidade da manutencdo da segregacdo cautelar para garantia da ordem
publica e da aplicacdo dale penal.

4. Ordem denegada.

(HC 315.115/SP, Re. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 01/07/2015)

Assm, dada as particularidades acima citadas, indicativas da necessidade do
encarceramento, penso ser invidved a liberagdo do recorrente, vio que existente
fundamentacdo idonea da cautel aridade.

Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas cautelares dternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica. No mesmo sentido, confira-se:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A
SUPREMA CORTE. PACIENTE DENUNCIADO COMO INCURSO NOS
ARTS. 288; 158, § 1.°, NA FORMA DO ART. 71, PARAGRAFO UNICO,
DO CODIGO PENAL, E NO ART. 4.°, ALINEA A, DA LEI N.° 1.521/51,
NA FORMA DO ART. 71, TODOS NA FORMA DO ART. 69 DO
CODIGO PENAL. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. FUNDAMENTACAO IDONEA. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. INSUFICIENCIA. AUSENCIA DE
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ILEGALIDADE FLAGRANTE QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE
ENSEJAR A CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribunal Federal, em recentes pronunciamentos,
aponta para uma retomada do curso regular do processo penal, ao inadmitir
0 habeas corpus substitutivo do recurso ordindrio. Precedentes. HC
109.956/PR, 1.2 Turma, Rd. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/09/2012; HC
104.045/RJ, 1.2 Turma, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 06/09/2012; HC
108.181/RS, 1.2 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 06/09/2012. Decisdes
monocréticas dos ministros Luiz Fux e Dias Toffoli, respectivamente, nos
autos do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de
27/08/2012).

2. A admissibilidade da impetracdo originaria também neste Superior
Tribuna de Justica foi reformulada, adequando-se a nova orientagdo da
Suprema Corte, de modo a ndo admitir o conhecimento do habeas corpus
substitutivo do recurso ordinério, com a ressalva das hip6teses de flagrante
ilegalidade, nas quais devera ser concedida a ordem de oficio.

3. A manutencdo da custédia cautelar encontra-se suficientemente
fundamentada, em face das circunstancias do caso que, peas
caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a periculosidade do
agente, aindicar a necessidade de sua segregacdo para a garantia da ordem
publica, considerando-se, sobretudo, o modus operandi dos delitos,
consistente em severas ameagas as vitimas.

4. Impossivel a aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisdo
guando o contexto dos autos demonstra serem insuficientes para acautelar
aordem publica

5. Auséncia de ilegaidade flagrante apta a ensgjar a eventual concessao
da ordem de oficio.

6. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 276.715/RJ, Re. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 22/10/2013, DJe 05/11/2013)

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso em habeas corpus.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2015/0126353-0 RHC 60.052/ MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0000138676201518 0000259419201514 00110161020158130188 01753219020158130000
10000150175321000 10000150175321001

EM MESA JULGADO: 08/09/2015

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : GILDASIO PEREIRA NEVES (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



