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RECURSO ESPECIAL N° 1.455.490 - PR (2014/0121250-6)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO
RECORRIDO
RECORRIDO
ADVOGADO

: PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
: ADEMIR SOARES
: IMEDIATA CONSTRUCOES CIVIS LTDA - MICROEMPRESA
. SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLA(;AO DO ART. 535 DO
CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.
EXECUCAO FISCAL. DISSOLUCAO IRREGULAR.
REDIRECIONAMENTO.  RESPONSABILIDADE  SOLIDARIA X
RESPONSABILIDADE PESSOAL DO SOCIO-GERENTE. EXCLUSAO DA
RESPONSABILIDADE DA PESSOA JURIDICA. CUMULACAO
SUBJETIVA DE PEDIDOS'DEMANDAS.

1. N&o se conhece do Recurso Especia em relacdo a ofensa ao art. 535 do CPC
guando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o
acordao impugnado. Aplicacdo, por andogia, da Simula 284/STF.

2. A controvérsiatem por objeto a decisdo do Tribunad de origem, que determinou
a exclusdo da pessoa juridica do polo passivo de Execucdo Fisca, em decorréncia
do redirecionamento para o socio-gerente, motivado pela constatacdo de
dissolucéo irregular do estabelecimento empresarial.

3. Segundo o sucinto acérdéo recorrido, "a responsabilidade prevista no art. 135,
I, do CTN, é pessoal, e ndo solidaria nem subsidiaria”, de modo que, "com
o redirecionamento, a execucdo fisca voltase exclusivamente contra o
patrimdnio do representante legal da pessoa juridica, a qua deixa de responder
pelos créditos tributarios'.

4. O decisum recorrido interpretou exclusvamente peo método gramatical/litera
anormado art. 135, I11, do CTN, o que, segundo a boa doutrina especializada na
hermenéutica, pode levar a resultados aberrantes, como € o caso em andise,
insustentével por razdes de ordem logica, ética e juridica

5. E possive afirmar, como fez o ente publico, que, apds aguma oscilagio, o STJ
consolidou o entendimento de que a responsabilidade do socio-gerente, por atos
de infracdo a ld, é solidaria. Nesse sentido o enunciado da Simula 430/STJ: "O
inadimplemento da obrigacdo tributéria pela sociedade ndo gera, por § 0, a
responsabilidade solidaria do socio-gerente.”

6. O afastamento da responsabilidade tributéria decorreu da constatacdo de que,
em revisdio do antigo entendimento do Superior Tribund de Judtica, a
inadimpléncia ndo deve ser considerada ato ilicito imputavel ao representante da
pessoa juridica No que concerne diretamente a questdo versada nestes autos,
porém, subjaz implicita a nocdo de que a prética de atos ilicitos implica
responsabilidade solidaria do socio-gerente.

7. Merece citagdo 0 poscionamento adotado pela Primeira Secdo do STJ no
julgamento dos Embargos de Divergéncia em Recurso Especia 174.532/PR,
segundo os quais "Os dir etores ndo respondem pessoalmente pelas obrigagtes
contraidas em nome da sociedade, mas respondem para com esta e para com



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ter ceiros solidaria e ilimitadamente pelo excesso de mandato e pelos atos
praticados com violag&o do estatuto ou lei" .

8. Isto, por 9 0, ja seria suficiente para conduzir ao provimento da pretenséo
recursal. Porém, hamaisa ser dito.

9. Ainda que se acolha o posicionamento de que a responsabilidade prevista no
art. 135 do CTN — por ser descrita como pessoa — néo pode ser considerada
solidaria, € improcedente o raciocinio derivado segundo o qua ha exclusdo da
responsabilidade da pessoa juridica em caso de dissolugéo irregular.

10. Atente-se para o fato de que nada impede que a Execucéo Fiscal sga
promovida contra sujeitos digintos, por cumulagdo subjetiva em regime de
litisconsdrcio.

11. Com €feito, so digtintas as causas que deram ensgo a responsabilidade
tributaria e, por consequéncia, a definicéo do polo passivo da demanda: a) no caso
da pessoa juridica, a responsabilidade decorre da concretizacd, no mundo
materia, dos e ementos integralmente previstos em abstrato na norma que define
a hipGtese de incidéncia do tributo; b) em relacdo ao socio-gerente, o "fato
gerador" de sua responsabilidade, conforme acima demonstrado, ndo é o smples
inadimplemento da obrigacgo tributaria, mas a dissolucdo irregular (ato ilicito).

12. N&o h& sentido em concluir que a prética, peo sbcio-gerente, de ato ilicto
(dissolugo irregular) condtitui causa de exclusdo da responsabilidade tributéria da
pessoa juridica, fundada em circunstancia independente.

13. Em primeiro lugar, porque a legidacéo de Direito Materia (Codigo Tribut&rio
Naciona e legidacdo esparsa) ndo contém previsdo legd nesse sentido.

14. Ademais, a prédtica de ato ilidto imputavel a um terceiro, posterior a
ocorréncia do fato gerador, ndo afasta a inadimpléncia (que € imputéave a pessoa
juridica, e ndo ao respectivo socio-gerente) nem anula ou invaida o surgimento da
obrigacdo tributaria e a condituicdo do respectivo crédito, o qud, portanto,
subsiste normalmente.

15. A adogéo do entendimento consagrado no acorddo hogtilizado conduziria a
um desfecho surredl: se a dissolucdo irregular exclui a responsabilidade tributaria
da pessoa juridica, o feito deveria ser extinto em relagdo a €la, para prosseguir
exclusivamente contra 0 sujeito para o qua a Execucdo Fisca foi redirecionada
Por consequéncia, cessaria a causa da dissolucdo irregular, uma vez que, com a
exclusdo de sua responsabilidede tributéria, seria licita a obtencéo de Certidéo
Negativa de Débitos, o que fatalmente viabilizaria a baixa definitiva de seus atos
congtitutivos na Junta Comercia!

16. Dito de outro modo, o ordenamento juridico conteria a paradoxa previsio de
gue um ato ilicito — dissolucéo irregular — , ao fim, implicaria permissdo para a
pessoa juridica (benefici&ia direta da dudida dissolucdo) proceder ao
arquivamento e ao registro de sua baixa societaria, uma vez que ndo mas
subsigtiria déhito tributéario a ela imputével, em detrimento de terceiros de boa-fé
(Fazenda Publica e demais credores).

17. Recurso Especia parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
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acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judica
"Prosseguindo-se no julgamento, apés o voto-visa do Sr. Minisro Mauro Campbe | Marques
e a reificacdo de voto do S. Minidro Herman Benjamin, a Turma, por unanimidade,
conheceu em parte do recurso e, nessa parte, deu-lhe provimento, nos termos do voto do Sr.
Minigro-Rdator." Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques (Presidente)
(voto-vida), Assusete Magd hées e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia, 26 de agosto de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : ADEMIR SOARES
RECORRIDO : IMEDIATA CONSTRUCOES CIVISLTDA - MICROEMPRESA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Trata-se
de Recurso Especid interposto com fundamento no art. 105, |11, "d', da Condituicdo da
Republica contra acdrddo assm ementado:

AGRAVO. INSUFICIENCIA DASRAZOES.

N&o é de acolher-se 0 agravo quando insuficientes as razdes
apresentadas para modificagéo da decisdo agravada.

A recorrente degaviolagdo do art. 535 do CPC edo art. 135 do CTN.
N&o ha contrarrazoes.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.455.490 - PR (2014/0121250-6)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 26.5.2014.

A Fazenda Naciond sustentaque o art. 535, |1, do CPC fai violado, mas deixa
de gpontar, de forma clara, 0 vido em que teria incorrido 0 acordaéo impugnado. Assevera
apenas ter oposto Embargos de Declaracéo no Tribund a quo, sem indicar as matérias sobre

as quais deveria pronunciar-se a ingéncia ordinéria, nem demondrar ardevanciadeas parao

julgamento do feito.
Asam, é inviavd o conhecimento do Recurso Especid nesse ponto, ante o
Obice da SImula284/STF. Cito precedentes.

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL — VIOLAQAO DO
ART. 535 DO CPC — FUNDAM ENTAC;AO DEFICIENTE — SUMULA
284/STF — CONTRATOS DE SWAP COM COBERTURA HEDGE -
GANHOS DE CAPITAL — IMPOSTO DE RENDA — INCIDENCIA — ART.
5° DA LEI 9.779/99.

(...)

1. Deve o recorrente, ao apontar violagdo do art. 535 do CPC,
indicar com precisdo e clareza os artigos e as teses sobre 0s quais 0 Tribund de
origem teria Sdo omisso, sob pena de aplicacéo da Simula 284/STF.

(...)

(AgRg no Ag 990.431/SP, Rd. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, DJe 26.5.2008).

TRIBUTARIO. PIS. PRESCRIGAO. COMPENSACAO.
CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

(...)

1. Meras alegagOes genéricas quanto as prefaciais de afronta ao
artigo 535 do Cdédigo de Processo Civil ndo bastam a abertura da via especia pda
dinea"d' do permissvo condtituciona, a teor da Simula 284 do Supremo Tribund
Federal.

(...)

(REsp 906.058/SP, Rdl. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, DJ 9.3.2007, p. 311).

Em razéo das ponderagdes do e. Minisro Mauro Campbdl Marques, verifico
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gue a referéncia ao art. 612 do CPC, fedta pela Fazenda Naciond expressamente a fl. 173
e-STJ, teve por findidade apenas reforcar a tese de infringénda ao art. 135 do CTN — ou
sga, ndo foi suscitada pelo ente publico como fundamento auténomo de violaggo a legidacéo
federd. Dessarte, redinho o voto, neste especifico ponto, para exduir a gplicacéo da SImula
211/STJ.

Emrdacéo ao art. 135 do CTN, todos os requistos de admisshilidede recursal
foram preenchidos, razéo pdaqud deve ser enfrentada a questdo de fundo.

Controverte-se epecificamente a repeito da Stuacdo da pessoa juridica na
hipotese em que, por dissolucéo irregular, ocorre o redirecionamento da Execucéo Fiscd
contra o respectivo socio-gerente.

In casu, o Tribund de origem, com base no art. 135, |11, do CTN, conduiu que
a regponsabilidade do sicio é pessoal, 0 que, em seu ponto de vidta, possui 0 aributo de
exduir a responsabilidade tributéria da pessoa juridica, a qud, portanto, ndo pode ter seus
bens penhorados. Transcrevo 0 seguinte excerto do voto condutor (fl. 142, e-STJ, grifos

meLs):

Pelo que se vé dos autos, a execucao fiscal foi proposta contra
a empresa Imediata Construcdes Civis Ltda., a qual ndo pdde ser citada,
por ter deixado de funcionar em seu domicilio fiscal (Evento 5), o que
ensejou o redirecionamento do feito em relacéo ao socio-ger ente Ademir
Soar es, com fundamento no art. 135, 111, do CTN (Evento 12).

Ora, a responsabilidade prevista no art. 135, 11, do CTN, é
pessoal, e ndo solidaria nem subsidiaria, conforme os ensnamentos de
Luciano Amaro:

()

Desse modo, com o redirecionamento, a execucao fiscal

volta-se exclusivamente contra o patriménio do representante legal da
pessoa juridica, a qual deixa de responder pelos creéditostributérios.

E possivd congatar que o decisum interpretou exdusivamente peo método
gramdicd/literd a norma do art. 135, Ill, do CTN, o que, ssgundo a boa doutrina
especidizada na hermenéutica, pode levar a resultados aberrantes, como € 0 caso enandise.

Com efdto, a exegese conduzida pelo e. Desembargador Federa Romulo
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Pizzolatti é insustentave por razdes de ordem |6gica, ética e juridica

A responsabilidede tributéria é dassficada nas modaidades substituicdo e
transferéncia.

De modo gerd, entende-se que, na primera, a responsabilidade € definida no
momento da ocorréncia do fato gerador, quando a le a aribui a outro sujeito, que ndo aguele
que detém relacéo pessod e direta com a Stuacao imponivel da obrigacdo tributaria— exemplo
tipico € o reacionado com a fonte (responsavel) pagadora dos rendimentos pagos ao
traba hador assdariado (contribuinte).

Na responsabilidade por transferéncia, uma determinada circungténcia previsda
em ld — normdmente podterior a ocorréncia do fato gerador — acarreta dteracdo do
responsavel tributério. Esta moddidade possui as seguintes subdivises: @) responsabilidade
dos sucessores; b) responsabilidade de terceiros, e ¢) responsabilidade por infragdes.

Além da dassficacéo acima, hé também a que indica as espécies "lidaid’ e
"subsdiaid'.

E possivel afirmar, como o fez o ente plblico, que, apds aguma oscilagio, o
STJ consolidou 0 entendimento de que a responsabilidade do socio-gerente, por atos de
infracéo a ld, é lidaria Nesse sentido 0 enunciado da Simula 430/STJ: O inadimplemento
da obrigacéo tributéria pela sociedade ndo gera, por § SO, a responsabilidade solidaria do
socio-gerente’.

Vegase que o afastamento da responsabilidade tributaria (solidaria) decorreu
da condatacéo de que, em revisio do antigo entendimento deste Tribund Superior, a
inadimpléncia ndo deve ser consderada ato ilidto imputdvd a0 representante da pessoa
juridica. No que concerne diretamente a questdo versada nestes autos, porém, subjaz implicita
anoc¢do de que a prética de atos ilidtos implicaresponsabilidade solidaria do socio-gerente.

Merece citagao, anda, 0 poscionamento adotado pela Primeira Secéo do STJ
em julgamento de Embargos de Divergéncia que tratavam especificamente da extensio da
responsabilidade do sbcio-gerente de pessoa juridica, em Execucéo Fiscd (grifos meus):

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO
FISCAL. RESPONSABILIDADE DE SOCIO-GERENTE. LIMITES. ART.
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135, 111, DO CTN. PRECEDENTES.

1. Os bens do socio de uma pessoa juridica comercia nédo
respondem, em carater solidario, por dividas fiscais assumidas pela sociedade.

A responsabilidade tributéria  imposta  por  SOcio-gerente,
adminigtrador, diretor ou equivalente sO se caracteriza quando ha dissolucéo
irregular da sociedade ou se comprovainfracéo a le praticada pelo dirigente.

2. Em quaquer espécie de sociedade comercia, € o patriménio
socia que responde sempre e integramente pelas dividas sociais. Os diretores
nao respondem pessoalmente pelas obrigacdes contraidas em nome da
sociedade, mas respondem para com esta e para com terceiros solidaria e
ilimitadamente pelo excesso de mandato e pelos atos praticados com
violacdo do estatuto ou lei (art. 158, | e ll, daLe n°6.404/76).

3. De acordo com 0 nosso ordenamento juridico-tributério, os
socios (diretores, gerentes ou representantes da pessoa juridica) so responsaves,
por subdtituicdo, pelos créditos correspondentes a obrigagbes tributarias
resultantes da prética de ato ou fato eivado de excesso de poderes ou com
infracéo de le, contrato socid ou estatutos, nos termos do art. 135, 111, do CTN.

4. O smplesinadimplemento ndo caracterizainfracéo legd.

Inexistindo prova de que se tenha agido com excesso de poderes,
ou infracdo de contrato socid ou estatutos, ndo ha falar-se em responsabilidade
tributéria do ex-sicio a esse titulo ou a titulo de infracdo legd. Inexisténcia de
responsabilidade tributaria do ex-socio.

5. Precedentes desta Corte Superior.

6. Embargos de Divergéncia rgjeitados. (EREsp 174532/PR, Rdl.
Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA SECAO, DJ 20/8/2001, p. 342)

Isto, por 9 0, j& seria fidente para conduzir a0 provimento da pretenséo

Porém, hamaisa ser dito.

Ainda que se acolha 0 poscionamento de que a responsabilidade previsa no

art. 135 do CTN — por ser descrita como pessod —, ndo pode ser consderada solidaria, néo

Se sudenta o raciocinio derivado segundo o qud ha exdusio da responsabilidade da pessoa

juridicaem caso de dissolucéo irregular.

|sso porque, e é fundamentd atentar para isso, nada impede que a Execucéo

Fiscd sga promovida contra sujetos didintos, por cumulacéo subjetiva em regime de

litisconsorcio.

Com €feato, sfo diferentes as causas que ensgaram a responsabilidade

tributaria e, por consequéncia, a definicio do polo passvo da demanda &) no caso da pessoa
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juridica, a responsabilidade decorre da concretizacd, no mundo maerid, dos dementos
integrmente previstos em abstrato na norma que define a hipdtese de incidéndia do tributo; b)
em reacdo ao socio-gerente, 0 "fato gerador” de sua responsabilidade, conforme acima
demonstrado, néo € o inadimplemento da obrigacéo tributéria, mas a dissolucdo irregular (ato
ilicito).

N&o ha sentido dgum em conduir que a prética, peo socio-gerente, de um ato
ilidto (dissolucéo irregular) conditua causa de exdusio da responsabilidade tributaia da
pessoa juridica, fundada em circungténcia independente.

Em primeiro lugar, porque a legidacéo de Dirato Materid (Codigo Tributario
Naciond e legidacéo esparsa) ndo contém previso legd nesse sentido. Ademais, a préatica de
ato ilidto imputavd a um terceiro, posterior a ocorréncia do faio gerador, ndo afasta a
inadimpléncia (que é imputévd a pessoa juridica, e ndo ao respectivo sicio-gerente) nem anula
ou invaida o surgimento da obrigacéo tributéria e a condtituicdo do respectivo crédito, o qud,
portanto, subsiste normamente.

Note-se que a adogcdo do entendimento consagrado no acdrdéo hodilizado
conduziria a desfecho surred: se a dissolucéo irregular exdui a responsabilidade tributaia da
pessoa juridica, o feito deveria ser extinto em relacdo a ela, para prosseguir exdusvamente
contra 0 sujeto para o qua a Execucéo Fiscd fal redirecionada. Por consequéncia, cessariaa
causa da dissolucZo irregular, umavez que, com a exclusio de sua responsabilidade tributaria,
seria lidta a obtencéo de Certidéo Negeativa de Débitos, o que fatdmente vigbilizaria a baixa
definitiva de seus atos condtitutivos na Junta Comercid!

Em outras paavras, 0 ordenamento juridico conteria a paradoxa autorizacéo
para que um ato ilicto — dissolucéo irregular —, ao fim, implicasse permissio para a pessoa
juridica (bendfici&ia direta da dudida dissolucéo) proceder ao arquivamento e ao regidro de
Sua baixa societaria, uma vez que ndo mas subsdiria débito tributé&io a da imputave, em
detrimento de terceiros de boa-fé (Fazenda Plblica e demais credores)!

Com essas consderagles, conhego parcialmente do Recurso Especial
para, nessa parte, dar-lhe provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2014/0121250-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.455.490/ PR

Numeros Origem: 50122726920124040000 50387162820114047000 PR-50387162820114047000

PAUTA: 10/06/2014 JULGADO: 10/06/2014
Relator

Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO . ADEMIR SOARES
RECORRIDO . IMEDIATA CONSTRUCOES CIVISLTDA - MICROEMPRESA
ADVOGADO . SEM REPRESENTAQAO NOSAUTOS

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). RENATO CESAR GUEDES GRILO(PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL -
MANDATO EX LEGIS), pela parte RECORRENTE: FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Ap6s o voto do Sr. Ministro-Relator, dando provimento ao recurso, pediu vista dos
autos, antecipadamente, o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.”
Aguardam os Srs. Ministros Og Fernandes, Assusete Magahdes e Humberto Martins.
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RECURSO ESPECIAL N°1.455.490 - PR (2014/0121250-6)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
RESPONSABILIDADE PESSOAL PREVISTA NO ART. 135, DO CTN.
"TEORIA DA APARENCIA". SOLIDARIEDADE ENTRE SOCIOS
INFRATORES E SOCIEDADE. BENEFiICIO DE ORDEM.

1. A responsabilidade prevista no art. 135, do CTN, é pessoal dos sicios
infratores e solidaria entre o0s socios infratores e a sociedade, sendo assim
ilimitada, de modo que nédo ensgja a exclusdo da sociedade contribuinte da relagdo
juridico-tributéria, podendo ser tanto seu patriménio quanto o patriménio do sicio
responsavel objeto de penhora. Adocéo pelo Codigo Tributério Naciona da " Teoria
da Aparéncia” ao ato ultra vires praticado pelo socio infrator, com respaldo nos
arts. 121 c/c 128, do CTN.

2. Essa solidariedade entre o sicio infrator e a sociedade da qud participa ndo afasta
a acao civil da sociedade contra o sicio infrator para reaver as perdas e danos
(v.g. art. 11, do Decreto n. 3.078/19). Trata-se a de assunto interno entre socio e
sociedade que ndo tem qualquer relacdo com terceiros ou Fisco.

3. De acordo com o art. 4° 83°, daLe n. 6.830/80 - LEF c/c art. 1.024, do CC/2002
e art. 128, do CTN (dispostivo que permite a alteragdo da responsabilidade por lel) o
beneficio de ordem € expressamente permitido para as hipdteses de
responsabilidade previstas no art. 135, do CTN, cabendo ao sicio infrator citado (e
ndo a Fazenda Publica) o 6nus de nomear bens livres e desembaracados da
sociedade para serem executados antes dos seus.

4. Precedente em sentido contr&rio: REsp. 1.104.064 / RS, Primeira Turma, Rel.
Min. Luiz Fux, julgado em 02.12.2010

5. ACOMPANHO O RELATOR para CONHECER PARCIALMENTE e, nessa
parte, DAR PROVIMENTO ao presente recurso especial.

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES: Trata-se de
recurso especia interposto pela FAZENDA NACIONAL com fulcro no art. 105, 111, "d', da
CF/88, contra acorddo que considerou ndo ser possive a penhora de ativos financeiros da
empresa via sstema BACENJUD quando a execucdo fiscd ja foi redirecionada para o socio
gerente em razéo do art. 135, 111, do CTN, por tratar este de responsabilizacdo pessoa do socio a
livrar o patrimonio da empresa (e-STJ fls. 142/144).

No recurso especial aega violagdo ao art. 535, do CPC, e ao art. 135, 111, do CTN.
Afirma que a responsabilidade tributéria prevista no referido dispositivo legd € por transferéncia.
Sendo assm, ndo excui a responsabilidade patrimonid do contribuinte. Ou sga, a
responsabilidade do socio ndo afasta a da empresa. Informa que, na prética, em grande parte dos



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

casos, como na hipotese do processo de origem, a Fazenda Publica costuma buscar primeiro o
patrimonio da sociedade para sO entdo, em caso de insucesso, pesquisar bens pessoais dos
administradores, 0 que é coerente com um sistema de responsabilidade subsidiaria. Sustenta ser
essa a praxis abonada pela jurisprudéncia, batizada de "redirecionamento da execucdo fisca".
Entende que a tese da responsabilidade por subdtituicdo, pessoa e exclusiva, peca por prever
implicito no art. 135 do CTN a desoneracéo da pessoa juridica contribuinte, coisa que ndo esta

ditaimplicita ou explicitamente nesse digpostivo legd (e-STJ fls. 165/173).

Na sessdo do dia 10.06.2014 o Min. Herman Benjamin, relator do caso, proferiu voto no
sentido do provimento do recurso especial. Considerou aplicavel o enunciado n. 284 da Simulado
STF a alegacdo de violagdo a0 art. 535, do CPC, agplicou a Simulan. 211/STJ para a insurgéncia
de violagdo a0 art. 612, do CPC e, quanto a0 art. 135 do CTN, entendeu que a mehor
interpretacdo ndo € a gramatical e que a interpretacdo calcada em razbes |dgicas, éticas e
sistémicas leva a conclusdo de que a dita "pessodidade’ ndo exclui a pessoa juridica do pdlo
passvo da demanda e nem da relagcdo juridico-tributaria entre o Fisco e a pessoa juridica
contribuinte, que continua a exigir normamente, ja que ausente dispodtivo legd em sentido
contrario. Levantou a tautologia de se retirar a empresa do pdlo passivo da obrigacéo tributaria, o
que |he permitiria obter a CND cuja falta € justamente 0 motivo pelo qua 0s socios buscaram a

dissolugéo irregular.
Pedi vista para examinar com mais vagar.

Inicidmente, peco licenca para fazer duas breves recomendactes ao Min. Relator. A
FAZENDA NACIONAL degou em preiminar de mérito a violagdo ao art. 535, do CPC. O
Min. Herman Benjamin, relator, proferiu voto no sentido de aplicar a Simula n. 284/STF ao

ponto, N0 que o acompanho. Outrossm, com todas as vénias, observo que o Min. Relator

indevidamente examinou uma alegada violacgo ao art. 612, do CPC que néo foi levantada pelo
recurso especial da FAZENDA NACIONAL. Sendo assm, as duas sugestfes ao Relator sdo:
13 que o resultado do recurso especial no voto do relator seja retificado para: "recurso especial
parcialmente conhecido e, nessa parte, provido"; e 2% que deve ser extraida do voto qualquer

alusdo a violago ao art. 612, do CPC. Com essas duas recomendagdes passo ao meérito.

Quanto a afronta ao art. 135, I1l, do CTN, transcrevo a licdo de Rubens Gomes de
Sousa a respeito das classificacOes da sujeicdo tributéria passiva indireta (in SOUSA, Rubens
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Gomes de. "Sujeto passivo das taxas. responsabilidade por transferéncia e subgtituicao”. Revista
de Direito Piblico, S&o Paulo, v. 16, n. 4, p.346-353, abr. 1971. Trimesiral):

2. A sujeicdo passiva indireta

2.1. O Cddigo Tributario Nacional (CTN), le n. 5.172, de 1966, com a
denominacdo dada pelo art. 7.° do ato complementar n. 36. de 1967, dispde em
seu art. 121 que: "Sujeito passivo da obrigagdo principa é a pessoa obrigada.ao
pagamento de tributo ou penaidade pecuniaria

"Paragrafo unico. O sujeito passivo da obrigacdo principal diz-se:

"I — contribuinte, quando tenha relacdo pessoal e direta com a situacdo que
constitua o respectivo fato gerador;

"Il — responséavel, quando, sem revestir a condi¢cdo de contribuinte, sua
obrigacdo decorra de disposicéo expressa de l&."

2.2. Por essa norma, o CTN englobou em uma s6 figura, a do responsavel,
todas as hipdteses de sujeicdo passiva indireta de que tratei em meu "Compéndio
de Legidacdo Tributéria', pags.71/72 (32 ed., Rio, 1960). Nesse trecho, escrevi
que a sujei¢cdo passiva pode ser direta, quando o tributo € cobrado da pessoa que
retira uma vantagem econdmica do ato, fato ou negdcio tributado; ou indireta,
quando o Poder Publico tenha interésse ou necessidade de cobrar o tributo de
pessoa diferente dagquela.

2.3. Prosseguindo, esclareci que a sujeicdo passiva indireta comporta
duas modalidades: transferéncia e substituicdo, assim definidas. A)
Transferéncia € a passagem da sujei¢do passiva para outra pessoa, em virtude de
um fato posterior ap nascimento da obrigacéo contra o obrigado direto; comporta
trés hipoteses: a) solidariedade, quando, havendo simulténeamente mais de um
devedor, 0 que paga o total adquire a condicdo de obrigado indireto quanto a parte
gue caberia aos demais, b) sucessdo, quando, desaparecendo o devedor por
morte, faléncia ou cessacdo do negdcio, a obrigacdo passa para seus herdeiros ou
continuadores, ¢) responsabilidade, quando a le pde a cargo de um terceiro a
obrigacdo ndo satisfeita peo obrigado direto; B) Substituicdo € a hipGtese em
gue, independentemente de fato nbvo posterior ao nascimento da obrigacéo, a le
ja define a esta como surgindo desde logo contra pessoa diversa da que seria o
obrigado direto, isto €, contra pessoa outra que aquela que auferiu vantagem
econdmica do ato, fato ou negécio tributado.

2.4. O CTN, como disse, fundiu em uma so tddas estas modalidades de
sujeicdo passiva indireta; e adotou terminologia diferente, chamando "responsavel”
ndo sO aguele que passa a dever em virtude da inadimpléncia de outro, como
também aquele que deve desde logo por conta de outro em virtude de
mandamento legal. Isto ndo quer dizer, é claro, que deixem de existir, como
hipéteses de fato, as circunstancias que examinei no "Compéndio”. O que o CTN
fez foi sistematizé-las a tddas em uma sO hip6tese de direito, a que deu o0 nome de
"responsabilidade”, qualquer que sga 0 motivo determinante da sujeicdo passiva
indireta.

2.5. Em suma, nafigura do responsavel criada pelo art. 121, n. |1, do CTN
confundem-se todos os casos préticos examinados no item 2.3 supra. Ou sgja,
responsavel € todo aquele que, por exigéncia de le, deve satisfazer obrigacdo
tributaria aheia (ainda que em um caso, o da solidariedade, conjugada em parte
com obrigacdo tributaria propria). Resumindo, na sistemética do CTN
responsavel tanto é o devedor solidario, como o sucessor do devedor, como o
obrigado a suprir o inadimplemento do devedor, como, finamente, aquele a quem
ale jadesigna como devedor de obrigacdo ainda "in fieri".
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2.6. Para concluir esta parte do nosso estudo, resta chamar atencdo para o
fato de que o responsavel, nos termos do art. 121 do CTN, é assim chamado
apenas porque responde por obrigagdo aheia. Essa obrigacdo é do contribuinte,
mas tanto este como o responsavel sio, perante o fisco, sujeitos passivos.
Isso, alias, esta dito no citado artigo do CTN, que é nessa parte, a
consagracao da doutrina, seja nacional, seja estrangeira: Amilcar de Araljo
Falcdo, "Substituto Lega Tributario”, em "Introducdo ao Direito Tributario", pags.
111 e segs. (Rio, 1959) ou RDP, vol. 8/44 (S&0 Paulo. 1969); Benedetto
Cocivera, "Il sostituto dimposta’ na "Riviga di Diritto Finanziario e Scienza ddle
Finanze", 18, I, pag. 327 (Mil&o, 1959); Augusto Fantozzi, "La Solidarieta nel
Diritto Tributério", pags. 17 e segs. (Turim, 1968); Pedro Soares Martinez,"Da
Personalidade Tributaria', pags. 361 e segs. (Lisboa, 1969).

O regigtro find € que a classificagdo da sujeicdo passiva indireta em responsabilidade
por transferéncia e por subgtituicdo ndo atera o fato de que o contribuinte continua sujeto
passivo da obrigagdo tributaria juntamente com o responsavel. A excegdo somente pode advir de

le, consoante a hipdtese descrita no art. 128, do CTN:

Art. 128 Sem prejuizo do disposto neste capitulo, a lei pode atribuir de
modo expresso a responsabilidade pelo crédito tributario a terceira pessoa,
vinculada ao fato gerador da respectiva obrigacéo, excluindo a responsabilidade
do contribuinte ou atribuindo-a a este em caréter supletivo do cumprimento total
ou parcia da referida obrigagéo.

E preciso aqui desfazer uma confusdo interpretativa. O fato de a responsabilidade do
socio ser qudificada como "pessod” ndo implica a exclusdo da sociedade contribuinte da relagdo
juridico-tributéria. Ela (a sociedade) continua a ser sujeito passivo naformado art. 121, do CTN,
ndo tendo havido a excluséo legad prevista peo art. 128 do mesmo diploma. Em verdade, o que o
art. 135, do CTN prevé é a abertura de um novo caminho para a satisfagéo do crédito tributario

sem descurar dos demais ja existentes.

Sob uma perspectiva histérica, a expressdo "sao pessoalmente responsaveis' vem em
Oposicdo a expressdo "ndo respondem pessoalmente’ contida no art. 10, do Decreto n.
3.078/19, que estabeleceu a regulagdo da congituicdo de sociedades por quotas de
responsabilidade limitada (a mesma expressdo se encontra também no art. 158, da Le n.
6.404/78 - LSA). Transcrevo os dois dispositivos legais para comparacao:

Decreto n. 3.078/19

Art. 10. Os socios gerentes ou que derem o nome afirma nao respondem
pessoalmente pelas obrigacbes contrahidas em nome da sociedade, mas
respondem para com esta e para com terceiros solidaria e ilimitadamente
pelo excesso de mandato e pelos actos praticados com violacdo do contracto
ou dalei.
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Lei n. 5.172/66

Art. 135. Sao pessoalmente responsaveis pelos créditos correspondentes
a obrigacOes tributérias resultantes de atos praticados com excesso de poderes ou
infracdo de le, contrato socia ou estatutos:

| - as pessoas referidas no artigo anterior;

Il - os mandatérios, prepostos e empregados,

Il - os diretores, gerentes ou representantes de pessoas juridicas de direito
privado.

Em verdade, o art. 135, 111, do CTN traz comando idéntico ao art. 10, do Decreto n.
3.078/19, a unica diferenca é que enquanto o CTN enfatiza a excegdo (a responsabilizacdo dos
socios em situagBes excepcionals), 0 Decreto n. 3.078/19 enfatiza a regra (a auséncia de
responsabilizacdo dos sbcios em situagdes regulares). No entanto, ambos trazem a previsio de
que os atos praticados (obrigacdes contraidas em nome da sociedade, inclusive as tributérias)
com excesso de poder (mandato), violacdo a le, contrato ou estatutos socials ensgam a
responsabilizacéo dos sbcios para com terceiros (incluindo-se ai 0 Fisco) e para com a prépria

sociedade da qua fazem parte, de forma solidaria e ilimitada.

Esse enfoque é o suficiente para se compreender que a "pessodidade” prevista no art.
135, do CTN ¢é apenas uma forma de contrapor-se a "néo pessodidade” do art. 10, do Decreto n.
3.078/19 e ndo guarda qualquer relagdo com o fato de ser a responsabilidade solid&ria ou néo
com a sociedade. A solidariedade e a auséncia de limites da responsabilidade do sécio no
caso de infragOes esta prevista no proprio art. 10, do Decreto n. 3.078/19 e é universa, pois diz

respeito a todos os credores prejudicados pdainfracéo, sendo particulares ou o Fisco.

Ja a cumulacdo da responsabilidade do socio infrator e da sociedade da qua participe

perante terceiros (incluindo-se ai o Fisco) tem por fundamento a boa-fé dos terceiros

prejudicados que tratam com a sociedade e que ndo tém conhecimento do que nela

ocorre internamente, ndo conhecem os limites de seus regulamentos internos. Trata-se

de aplicacdo da " Teoria da Aparéncia’ ao ato ultra vires praticado pelo sbcio infrator para

garantir a satisfacdo dos direitos dos terceiros (incluindo-se ai o Fisco). Essa a logicado CTN e
que foi por diversas vezes aplicada pela jurisprudéncia pétria do Supremo Tribuna Federal - STF
e deste Superior Tribund de Justica - STJ nas relagdes privadas, a saber:

"Sociedade Comercia. Avd dado por socio gerente, em nome da firma, dentro do
estabelecimento. Embora contrariando o contrato, é vélida a obrigacdo
cambial contraida com terceiro de boa fé, ressavada a acdo da sociedade
contra 0 socio” (STF, RE 70969/RS, Primeira Turma, Rel. Min Antonio Neder,
DJ 06 08 76).
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CONCORDATA. HABILITACAO DE CREDITO. IMPUGNACAO. O aval dado
por socio gerente de firma comercial, embora contrariando o contrato
social, é valido, ressalvada a acdo da sociedade contra o sbcio, principamente
se, como ho caso dos autos, tirou a recorrente proveito da obrigacéo ilicitamente
contraida. Inexisténcia de negativa de vigéncia da le federal e dissidio de
jurisprudéncia ndo comprovado, segundo a Sumula N. 291. Recurso
Extraordinario ndo conhecido (STF, RE 68104/RS, Primeira Turma, Rel. Min
Barros Monteiro, DJ 05-12-1969).

"O ato do sbcio-gerente, com violagdo do contrato, obriga a sociedade
perante terceiro de boa-fé. Intdigéncia do art. 10 do Decreto n. 3.708/19.
Recurso especia conhecido e provido" - STJ, REsp. n. 1965/MS, Terceira
Turma, Rdl. Min. Nilson Naves, DJU 13-3-90.

Desse modo, a solidariedade em casos que tais sempre abrange, além dos

proprios sécios infratores, também a sociedade, que se torna com eles obrigada

solidaria perante terceiros de boa-fé, ja que, via de regra, segundo a "Teoria da Aparéncia’,

as restri¢des de poderes constantes do contrato socid sdo inoponivels a terceiros.

De registrar, como ja referido nos julgados citados, que essa solidariedade entre o socio
infrator e a sociedade da qud participa ndo afasta a aco dvil da sociedade contra 0 socio
infrator para reaver as perdas e danos (v.g. art. 11, do Decreto n. 3.078/19). Trata-se ai de

assunto interno entre sicio e sociedade que Ndo tem qualquer relagdo com os terceiros.

Por fidelidade tedrica, observo que modernamente ha doutrina que vé nas ateracbes
efetuadas pelos arts. 47 e 1.015, do CC/2002 uma superacéo da "Teoria da Aparéncid’ com o
regresso a "Teoria do Ato Ultra Vires', onde a sociedade néo se obriga perante terceiros pelos
atos dos administradores exercidos fora dos limites de seus poderes. No entanto, ainda que assm
se compreenda, tais artigos de le, dém de ndo versarem sobre matéria tributaria, sdo bem
posteriores ao Codigo Tributé&rio Nacionad e seu contexto histérico que permanece adotando a

"Teoriada Aparéncia’, por forga até de seus artigos 121, c/c 128.

Desse modo, a responsabilidade prevista no art. 135, do CTN, é pessoal dos

socios infratores e solidaria entre os socios infratores e a sociedade, sendo assim

ilimitada, de modo que ndo ensga a exclusio da sociedade contribuinte da relacéo
juridico-tributéria, podendo ser tanto seu patriménio quanto o patrimonio do sicio responsavel
objeto de penhora. A Simulan. 430/ST.J bem indiciaiso:

Simula n. 430/STJ "O inadimplemento da obrigacdo tributaria pela
sociedade ndo gera, por S sO, a responsabilidade solidaria do sécio-gerente”
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Questdo diversa € saber se a responsabilidade prevista no art. 135, do CTN, mesmo
sendo solidéria, permite o beneficio de ordem (exigéncia feita em defesa, pelo sicio responsavel,
que sgjam primeiro executados os bens da sociedade contribuinte) ou se a propria auséncia de
bens suficientes em nome da sociedade deve ser previamente constatada de oficio peo Fisco

como condicdo para se responsabilizar 0 socio (responsabilidade subsidiaria).

A este respeito, a jurisprudéncia do STJ ndo tem posicéo clara. De todo modo, reza o
art. 4° 83°% daLe n. 6.830/80 - LEF:

83°. Os responsaveis, inclusive as pessoas indicadas no § 1° deste artigo,
poder@o nomear bens livres e desembaracados do devedor, tantos quantos
bastem para pagar a divida. Os bens dos responsaveis ficardo, porém, sujeitos a
execucao, se os do devedor forem insuficientes a satisfaco da divida.

Na mesma linha o art. 1024, do CC/2002, gplicavel a todas as sociedades
personificadas:

Art. 1.024. Os bens particulares dos sbcios ndo podem ser executados por
dividas da sociedade, sendo depois de executados 0s bens sociais.

Desse modo, estando a execugdo em andamento, citado o socio infrator, o beneficio de
ordem lhe é expressamente permitido para a responsabilidade prevista no art. 135, do CTN, em
excecdo a regra gera disposta para as obrigactes tributarias solidérias prevista no art. 124, do
CTN ("A solidariedade referida neste artigo ndo comporta beneficio de ordem"). Nessa
Stuacdo, cabe a0 socio infrator (e ndo a Fazenda Publica) o 6nus de nomear bens livres e
desembaracados da sociedade para serem executados antes dos seus. De observar que se o art.
128, do CTN permite a alteracdo da responsabilidade por le, também por le pode ser
estabel ecido beneficio de ordem (quem pode o mais, pode 0 menos).

Por fim, observo que em sentido contrério ao posicionamento que aqui adotei ha julgedo
isolado proferido no ambito da Primeira Turma cuja ementa transcrevo abaixo também por
fidelidade tedrica

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO PARA O
SOCIO-GERENTE. DISSOLUCAO IRREGULAR. MATERIA OBJETO DE
RECURSO REPETITIVO. CERTIDAO DE OFICIAL DE JUSTICA
ATESTANDO A INEXISTENCIA DE FUNCIONAMENTO DA SOCIEDADE
EXECUTADA NOS ENDERECOS INDICADOS. RESPONSABILIDADE
SUBSIDIARIA DO SOCIO. NECESSIDADE DE COMPROVACAO DA
INSUFICIENCIA PATRIMONIAL DA SOCIEDADE. INOCORRENCIA.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.
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1. A responsabilidade pessoal do sbécio funda-se na regra de que o
redirecionamento da execucdo fisca e seus consect&rios legais, para o
sbcio-gerente da empresa, somente € cabivel quando reste demonstrado que este
agiu com excesso de poderes, infracdo ale ou contra o estatuto, ou na hipotese
de dissolucdo irregular da empresa. (Resp 1101728/SP, sujeito ao regime
previsto no art. 543-C do CPC, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA SECAO, DJe 23/03/2009)
2. "A certiddo emitida pelo Oficial de Justica atestando que a empresa devedora
nao mais funciona no endereco constante dos assentamentos da junta comercial é
indicio de dissolucdo irregular, apto a ensgar o redirecionamento da execucao
para o0 socio-gerente, a este competindo, se for de sua vontade, comprovar nao
ter agido com dolo, culpa, fraude ou excesso de poder, ou ainda, ndo ter havido
a dissolucao irregular da empresa.”
(Precedentes: REsp 1144607/MG, Re. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, julgado em 20/04/2010, DJe 29/04/2010; AgRg no Ag 1113154/RJ,
Re. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
15/04/2010, DJe 05/05/2010; AgRg no Ag 1229438/RS, Rel. Ministro LUIZ
FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/03/2010, DJe 20/04/2010; REp n.°
513.912/M G, Segunda Turma, Rel. Min. Peganha Martins, DJ de 01/08/2005)
3. In casuy, ha nos autos, robustos indicios da ocorréncia de dissolucdo irregular
da empresa, consoante dessume-se das certidoes do Oficid de Justica, as fls.
e-STJ 101 e 123, que diligenciou duas vezes, com o0 objetivo de locdizar a
empresa recorrente, verbis:
"Certifico e dou fé, em resposta a0 despacho de fls. , o endereco
pertencente a Bermatex Com. Imp. Téxtil Ltda., era Rua Martins Bastos,
284, cujo locd esté4 fechado, ndo funcionando a referida empresa na
Avenida Assis Brasil, 6203, sala 504; apés fechada a executada era o
locd onde o representante da executada era encontrado (escritorio).
Atualmente, onde foi encontrado o representante da empresa e efetivada a
citacdo foi na Rua Correa Mdlo, 320 - empresa funcionando é a
Supertéxtil, onde o representante Mario Cesino de Medeiros é
encontrado."
"Certifico e dou fé que, em cumprimento ao presente, diligenciei na
Rua Xavier de Carvaho, 11 e verifiquel que inicia a rua no nimero 6, 12,
14, 18, e, no lado impar, em um shopping com o nimero 9, sendo
encontrada di a Casa Paroquia, Otica Sarandi e Loja Vitoria, apos os
numeros 54 e 66. Nos arredores a executada € desconhecida.”

4. Doutrina abalizada situa a dissolucdo irregular como hipétese de infracdo alei,
contida no caput do art. 135 do CTN, que prescreve as condutas dolosas
ensejadoras da responsabilidade pessoal do agente, litteris:

"A lei referida no artigo 135 do Cédigo Tributario Nacional é a lel
que rege as acdes da pessoa referida. Assim, como o inciso | do artigo em
evidéncia traz para sua guarda todos os sujeitos referidos no artigo
anterior, teremos que a lei serd a do pétrio poder para para os pais, a da
tutela e curatela para os tutores e curadores, a da administragdo civil de
bens de terceiros para os administradores civis, a do inventario para os
inventariantes, a da faléncia e da concordata para sindicos e
comissarios, a dos registros publicos para os tabelides, escrivaes e
demais serventuarios de cartorios, a comercial para dissolucdo de
pessoas juridicas e para os sicios no caso de liguidacdo de sociedade de
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pessoas.
Para os demais, agueles arrolados nos outros incisos do artigo 135,

sera também sua le de regéncia. Assim, para os administradores de
empresas (gerentes, diretores etc), serd alei comercial.

(...)

E infracdo de lei? E qualquer conduta contréria a qualquer norma?
Queremos crer que ndo. E infracdo & legislacdo societdria, na mesma
linha dos outros elementos do artigo. Um caso sempre lembrado de
infracdo de lei é o da dissolucdo irregular da sociedade, ou o
funcionamento de sociedade de fato (ndo registrada nos 6érgdos
competentes).” (Renato Lopes Becho, in Sujeicio Passiva e
Responsabilidade Tributaria, Ed. Diaética, SP, 2000, p. 176/178)

5. Destarte, a liquidagdo irregular da sociedade gera a presungdo da prética de
atos abusivos ou ilegais, uma vez que 0 administrador que assim procede age em
infragdo a leé comercial, incorrendo no item 111, do art. 135, do CTN, ressoando
inequivoca a possibilidade de redirecionamento da execugdo para o socio-gerente,
com ainversdo do 6nus da prova. (Precedente: AQRg no REsp 1085943/PR, Rel.
Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/09/2009, DJe
18/09/2009)
6. Ndo obstante, e agui reside o cerne da presente controvérsia, verifica-se que o
Juizo singular, deferindo o pedido de redirecionamento da execucdo por
dissolucdo irregular da empresa executada, ndo se manifestou acerca da recusa,
pea Fazenda Estadual, do bem imével nomeado a penhora pela sociedade
executada, o que deu ensgo a insurgéncia dos recorrentes, no sentido da
inocorréncia da necessdria comprovacdo, pela exeguente, da insuficiéncia dos
bens da empresa para garantir a execucado, o que, a priori, impediria a deflagracéo
da responsabilidade do ex-socio, porquanto milita a seu favor a regra de que os
bens da sociedade executada hdo gue ser excutidos em primeiro lugar, hga vista
tratar-se de responsabilidade subsididria; por isso que a referida decisdo seria
nula, bem como todos 0s atos subsequentes.
7. A diccdo do caput do art. 135 do CTN deixa entrever que a
responsabilidade do diretor, gerente ou representante de pessoa juridica de
direito privado, pela pratica de atos praticados com excesso de poderes ou
infracdo de lei, contrato social ou estatutos, é de natureza pessoal, verhis;
"Art. 135. Sdo pessoalmente responsaveis pelos créditos
correspondentes a obrigacdes tributérias resultantes de atos praticados
com excesso de poderes ou infracdo de lei, contrato social ou estatutos:
| - as pessoas referidas no artigo anterior;
Il - os mandatarios, prepostos e empregados,
111 - os diretores, gerentes ou representantes de pessoas juridicas de
direito privado."

8. Precedentes: AgRg no Ag 1261429/BA, Rd. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/04/2010, DJe 23/04/2010; AgRg
no REsp 1160981/MG, Re. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 04/03/2010, DJe 22/03/2010; EDcl no REsp 888.239/RS, Re. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/04/2009,
DJe 13/05/2009; AgRg no REsp 570.096/SC, Rd. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 19/12/2003, DJ 10/05/2004; AgRg no REsp
175.426/SC, Re. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado
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em 03/05/2001, DJ 24/09/2001; REsp 121.021/PR, Rd. Ministra NANCY
ANDRIGHI, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/08/2000, DJ 11/09/2000; REsp
9.245/SP, Rd. Ministro ARI PARGENDLER, SEGUNDA TURMA, julgado em
18/09/1995, DJ 16/10/1995; REsp 7.704/SP, Re. MIN. JOSE DE JESUS
FILHO, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/1992, DJ 09/11/1992.
9. A inaplicagdo do art. 135, 111, do CTN, implica violagéo de clausula de reserva
de plendrio e ensgja reclamacdo por infringéncia da Simula Vinculante n° 10,
verbis: "Viola a cldusula de reserva de plenério (cf, artigo 97) a decisdo de
o6rgao fracionario de tribunal que, embora ndo declare expressamente a
incongtitucionalidade de lei ou ato normativo do poder publico, afasta sua
incidéncia, no todo ou em parte."
10. Deveras, o efeito gerado pela responsabilidade pessoal reside na
exclusdo do sujeito passivo da obrigacdo tributéria (in casu, a empresa
executada), que ndo mais sera levado a responder pelo crédito tributério,
tao logo sgja comprovada qualquer das condutas dolosas previstas no art.
135do CTN.
11. Doutrina abaizada diferencia a responsabilidade pessoal da subsidiaria, no
sentido de que:
"Efeitos da responsabilidade tributaria: Quanto aos efeitos podemos
ter:
(...)
- pessoalidade. b) responsabilidade pessoal, quando € exclusiva,
sendo determinada pela referéncia expressa ao caréter pessoal ou revelada
pelo desaparecimento do contribuinte originario, pela referéncia a
sub-rogac&o ou pela referéncia a responsabilidade integral do terceiro em
contraposi¢do a sua responsabilizacdo ao lado do contribuinte (art. 130,
131, 132, 133, | e 135);
- subsidiariedade. c) responsabilidade subsidiaria, quando se tenha
de exigir primeiramente do contribuinte e, apenas no caso de frustracéo,
do responsavel (art. 133, I, 134);"
(Leandro Paulsen, in Direito Tributario, Constituicdo e Codigo
Tributério a Luz da Doutrina e da Jurisprudéncia, Livraria do Advogado,
10 ed., p. 922)

"Lembremo-nos de que a dissolucdo irregular de uma empresa é
infracdo ale comercial, o que corrobora nosso entendimento de que a la
previssa no artigo 135 do CTN é a le que rege a conduta do
responsabilizado (no caso dale comercial).

(...)

Observe-se, inclusive, que a tipificagdo de conduta do administrador
ou socio-gerente no artigo 135 afasta, necessariamente, a pessoa juridica
do pdlo passivo da relacdo processual de cobranca tributéria.

"Em suma, o art. 135 retira a "solidariedade” do art. 134. Aqui a
responsabilidade se transfere inteiramente para os terceiros, liberando os
seus dependentes e representados. A responsabilidade passa a ser
pessoal, plena e exclusiva desses terceiros. Isto ocorrera quando eles
procederem com manifesta malicia (maa fides) contra aqueles que
representam, toda vez que for constatada a prética de ato ou fato eivado
de excesso de poderes ou com infracdo de lei, contrato socia ou
estatuto."  (Sacha Camon Navarro Coélho, "Obrigagdo Tributéria',
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Comentarios ao Codigo Tributério Nacional, cit., p. 319)."
(Renato Lopes Becho, in Sujeicdo Passiva e Responsabilidade
Tributaria, Ed. Didética, SP, 2000, p. 184/185)

12. A responsabilidade por subsidiariedade resta conjurada e, por conseguinte, o
beneficio de ordem que lhe é caracteristico (artigo 4°, § 3°, daLei 6.830/80),
o qual éinextensivel as hipéteses em que o0 Cédigo Tributario Nacional ou o
legislador ordinério estabelece responsabilidade pessoal do terceiro
(consectariamente, excluindo a do préprio contribuinte), em razéo do principio da
especiaidade (lex specialis derrogat generalis), méxime aluz da Le de Execugdo
Fiscal encarta normas aplicaveis também a cobranca de dividas ndo-tributarias.

13. Com efeito, restando caracterizada, in casu, a responsabilidade pessoal do
socio-gerente, ora recorrente, ressoa evidente a prescindibilidade de anulacdo da
decisdo que deferiu o redirecionamento da execugdo em virtude da comprovagao
da dissolucéo irregular da empresa, em virtude da inocorréncia de prejuizo, que
exidiria tdo-somente na hip6tese de responsabilidade subsidiaria, situacdo que
obstaria 0 redirecionamento, ante a subjacéncia da verificagdo da suficiéncia
patrimonia da executada. Por isso que ndo merece reparo 0 acordao recorrido,
neste particular, ao desprezar a omissdo do decisum do Juizo singular quanto a
apreciacd0 do pedido de recusa do bem nomeado a penhora pela empresa
recorrente, concluindo que, litteris:

"No caso, ante o teor da certiddo de fls. 101 do oficial de justica, era
cabivel o redirecionamento. A aegacdo de que h& bens da sociedade
suficientes para garantir a execucdo, por ora, ndo estd comprovada E
certo que a Agravante BERMATEX COM IMP TEXTIL LTDA nomeou
a penhora “uma fragdo de 1.760,3697 ha, correspondente a R$
3.200.000,00 (trés milhdes e duzentos mil reais), do imével registrado no
Livro n° 02, Matricula sob o n° 7.893, ficha 01, do Registro de Imbveis
Circunscrigdo da Comarca de Canarana — Mato Grosso”. Todavia, houve
recusa do Agravado que ndo foi ainda apreciada em primeiro grau (fls.
37/38). Ausente, portanto, prova inequivoca da suficiéncia de bens para a
satisfacdo da divida, mostra-se precipitada sua exclusdo da execucdo."

14. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribuna de origem, embora
sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos
autos. Ademais, o magistrado ndo estd obrigado a rebater, um a um, os
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido
suficientes para embasar a deciséo.

15. Recurso especia desprovido (REsp. 1.104.064 / RS, Primeira Turma, Rel.
Min. Luiz Fux, julgado em 02.12.2010).

Registro que ao investigar os precedentes mencionados pelo Min. Luiz Fux, verifique
que, muito embora reconhecam a existéncia da responsabilidade pessoal dos socios, nenhum
deles a entende expressamente como fator excludente da obrigacdo tributéria em relagcdo a
sociedade contribuinte, ou sgja, ndo atribuem a responsabilidade pessod a forca de isentar 0

patrimdnio do contribuinte, 0 que me fez concluir se tratar de julgado isolado.

Com estas consderacbes, ACOMPANHO O RELATOR para CONHECER
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PARCIALMENTE e, nessa parte, DAR PROVIMENTO ao presente recurso especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2014/0121250-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.455.490/ PR

Numeros Origem: 50122726920124040000 50387162820114047000 PR-50387162820114047000
PAUTA: 26/08/2014 JULGADO: 26/08/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO . ADEMIR SOARES
RECORRIDO . IMEDIATA CONSTRUCOES CIVISLTDA - MICROEMPRESA
ADVOGADO . SEM REPRESENTAQAO NOSAUTOS

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Prosseguindo-se no julgamento, apés o voto-vista do Sr. Ministro Mauro Campbell
Marques, a Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, deu-lhe
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente) (voto-vista),
Assusete Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



