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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°478.327 - RO
(2014/0036789-3)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE  : CARLOSALEXANDRE PERAZZOLLI
ADVOGADO  : MONICA CAROLINE ROMANO RIGAMONTI ZAMO E
OUTRO(S)
AGRAVADO  : ESTADO DE RONDONIA
PROCURADOR : TOYOO WATANABE JUNIOR E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE
CIVIL EXTRACONTRATUAL DO ESTADO. IMPOSSIBILIDADE DE
ANALISE DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. DANOS MORAIS,
CONFIGURA(;AO. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
NAO COMPROVADA. HONORARIOS. REDUGAO. ANALISE DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.

1. Quanto a apontada afronta aos arts. 5°, V e X, e 37, 8 6°, da CF/88, ndo se
pode conhecer do Recurso Especid, porquanto o exame da violagdo de
digpogtivos conditucionais € de competéncia exdusva do Supremo Tribuna
Federal, conforme digpde o art. 102, 111, do permissvo congituciond.

2. Com relacéo a configuracdo dos danos morais, percebe-se que a Corte de
origem, a0 analisar o contelido fético-probatdrio dos autos, concluiu por sua
inexisténcia. Assm, para aterar a conclusdo do Tribund a quo, como requer a
recorrente, seria imprescindivel adentrar a seara dos fatos, 0 que esbarra na
Simula 7/STJ.

3. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541, parégrafo Unico,
do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especia com
base naainea"c' doinciso Ill do art. 105 da Congtituicdo Federal.

4. O STJ pacificou a orientacéo de que o quantum da verba honoréria, em razéo
da sucumbéncia processual, esta sujeito a critérios de valoracdo previstos na le
processual, e sua fixagdo € ato proprio dos juizos das insténcias ordinérias, as
guais competem a cognicéo e a consideracdo das SituagOes de natureza fética.
Nesses casos, 0 STJ atua na revisdo da verba honoraria somente quando esta
tratar de vaor irrisorio ou exorbitante, o que ndo se configura neste caso, em que
o quantum foi arbitrado em R$ 10.000,00 (dez mil reais). Assm, o reexame das
razbes de fato que conduziram a Corte de origem a tais conclusdes significa
usurpacao da competéncia das insténcias ordinarias. SUmula 7/STJ.

5. Agravo Regimental néo provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judica "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presidente), Assusete Magd hdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 26 de agosto de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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AgRg nos EDcl nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°478.327 - RO
(2014/0036789-3)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE  : CARLOSALEXANDRE PERAZZOLLI

ADVOGADO  : MONICA CAROLINE ROMANO RIGAMONTI ZAMO E
OUTRO(S)

AGRAVADO  : ESTADO DE RONDONIA

PROCURADOR : TOYOO WATANABE JUNIOR E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdlator): Trata-se
de Agravo Regimenta interposto contra decisdo monocrética (fls. 1-773-1776, e-STJ) que
negou provimento ao recurso.

O agravante reitera as razoes de seu Recurso Especid. Alegaque adivergénda
jurisprudencia fo devidamente comprovada.

Pletdaa reconsderacéo do decisum ou a submissfo do feto a Turma

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 3.7.2014.

O Agravo Regimenta néo merece prosperar, pois a ausencia de argumentos
hébeis para dterar os fundamentos da decisfo ora agravada torna inodlume o entendimento
ndlafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na decisio.

In casu, assm conggnou o Tribund a quo:

A guestéo dos autos cinge-se em saber se 0 Estado de Rondbnia é
ou ndo responsavel pelos danos sofridos peo apelante, devido ao documento
elaborado por auditores fiscais com ofensas e acusagOes direcionadas a este.

Alega o0 apelante que na hip6tese configura-se responsabilidade
objetiva do Estado por conduta de seus servidores publicos.

Vale ressaltar que o dano sofrido pelo apelante jafoi devidamente
reparado em acdo movida contra o Sindafisco, pois o sitio eetronico deste foi 0
meio utilizado para divulgar o documento em questo.

Inicidmente, cumpre esclarecer que se aplica a0 caso 0 que
chamamos de responsabilidade subjetiva, sendo que os servidores respondem se
agiram com dolo ou culpa

No caso em comento, os Auditores Fiscais ndo agiram na
qualidade de agentes estatais no exercicio de suas fungdes, ficando o Estado
inerte na situagdo. Logo inexiste qualquer conduta imputével ao apelado.

Desta sorte, conforme verifica-se da jurisorudéncia colacionada, o
Estado seria responsdvel se os seus servidores publicos estivessem agindo no
exercicio da funcéo, pois haveria o nexo de causalidade entre o ato e o dano.

Porém, ndo ha que se faar em responsabilidade objetiva do
Estado, assm ndo resta a obrigacdo de reparar o dano.

Consta dos autos que o documento questionado pelo apelante foi
elaborado pelos Auditores Fiscais a fim de que superiores hierarquicos tomassem
conhecimento das irregul aridades acontecidas no ambiente de traba ho.

A decisdo de primeiro grau estd em consonancia com a legidacéo
e encontra respaldo no artigo 154, IX, da Le Complementar n. 68/92 (dispde
sobre 0 regime juridico dos servidores publicos).

O artigo acima mencionado traz em seu texto que é dever do
sarvidor levar a0 conhecimento da autoridade as irregularidades de que tiver
ciéncia. Sendo assm, a conduta dos Auditores Fiscais resta amparada pelo artigo
em comento.

Dessa forma, ndo se pode aribuir responsabilidade dvil ao
apelado.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

O apelante pugna ainda que sgjam riscados da sentenca os termos
por ele considerados injuriosos, afirmando ter a magistrada cometido excesso de
linguagem.

Contudo, os termos utilizados fazem parte da liberdade de
convicgao, que € inerente a funcéo do magistrado.

Constam nas razdes do presente recurso que sgam riscados 0s
seguintes termos da sentenca (fl. 1298):

1) [..] “condtatel que o0 autor apresenta indicios de
comprometimento da denominada inteligéncia emocional”.

2) [...] “o autor ndo consegue se relacionar com Seu grupo
profissonal, angariou antipatia quase unanime de seus pares e superiores’.

3) “Arvora-se na condicéo de xerife do posto fiscal”.

4) [...] “ndo foi incumbido por seus superiores, em momento
adgum peo que dos autos consta, de proceder a fiscalizacdo dos horérios de
trabal ho dos auditores fiscais’.

5) [...] “invadiu a privacidade de cada um dos apontados”.

6) [...] “certamente 0 autor deixou de redizar o trabaho para o
qua foi contratado pela administracdo publica, dém de, conforme retro
mencionado, exorbitar suas funcdes’.

7) “Imagine-se 0 ambiente de trabaho com uma pessoa
destemperada a esse nivel”.

8) “Acredita 0 autor ser desarrazoadamente injusticado pelo
sistema e md entendido por seus pares”.

9) “Ignora o autor que a hierarquia subordina os servidores de
menor escaldo [...]".

10) “O autor [...] chega a beira da usurpacdo de funcéo publica
[...]".

11) “Findmente, cumpre observar que causa surpresa verificar
gue os servidores do Posto Fisca Wilson Souto, a0 que consta, ndo ingressaram
com qualquer acdo de indenizacdo por assédio mora ou Smilar em face do autor

[...]".

12) “[...] o que encontrel, [...] fol a vitimizagéo excessiva do autor
e a busca peo lucro f&cil”.

Desse modo, fica evidente a auséncia de excesso de linguagem,
pois os termos utilizados sdo considerados moderados.

Por fim, 0 apelante requer sgja reduzido o vaor da condenacéo da
sucumbéncia.

Congta da sentenca que a magistrada condenou o0 apelante ao
pagamento de R$10.000,00 a titulo de honorarios advocaticios, vaor equivaente a
10% sobre o vaor da causa, condenacdo esta que deve ser mantida.

Quanto a gpontada afronta aos arts. 5°, V e X, e 37, § 6°, da CF/88, ndo se
pode conhecer do Recurso Especid, porquanto o exame da violaggdo de dispogtivos
condiitucionais é de competéncia exdusva do Supremo Tribund Federd, conforme dispde o
art. 102, 111, do permissvo condtituciond.
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Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA.
MEIO AMBIENTE. VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO CPC NAO
EVIDENCIADA. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. IMPLANTACAO DE USINAS DE GERACAO DE
ELETRICIDADE. EXIGENCIA DE ESTUDOS PREVIOS E RELATORIOS
DE IMPACTO AMBIENTAL. ALEGA(;AO DE MERA EXTENSAO DAS
INSTALACOES JA EXISTENTES. QUESTAO DECIDIDA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM COM BASE EM LAUDO PERICIAL.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. NECESSIDADE DE EXAME DE LEI
LOCAL. SUMULA 280/ STF.

1. N&o h4 violagdo dos artigos 165, 458 e 535 do CPC quando o
Tribund a quo se manifesta de forma fundamentada a respeito de todos os pontos
necessarios a0 dedinde da questdo, apenas ndo adotando a tese do recorrente,
sendo certo que o julgador ndo esta obrigado a responder, um a um, todos os
argumentos indicados pelas partes quando ja tiver fundamentado sua decisdo de
maneira suficiente e fornecido a prestacdo jurisdiciond nos limites da lide
proposta.

2. Nao cabe a esta Corte, em sede de recurso especial,
examinar suposta violacdo a dispositivo constitucional (arts. 24, VI, 88 1°
e 2°, 225, 8 1° 1V, daCF), tendo em vista os precisos termos do art. 105,
[, alineas"a","b" e"c", da CF/88.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1206724/RJ,
Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
22/03/2011, DJe 25/03/2011)

Com relacdo a configuracdo dos danos morals, percebe-se que a Corte de
origem, a0 andisxr o contelido fético-probatdrio dos autos, conduiu por sua inexiéncia
Assm, para dtear a conclusfo do Tribund a quo, como requer o recorrente, seria

imprescindivel adentrar a seara dos fatos, 0 que esbarra na Simula 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
FORNECIMENTO DE AGUA. ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE
VIOLACAO. ACAO DE INDENIZACAO. OCORRENCIA DE DANOS
MORAIS. CONCLUSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM. OBICE DA
SUMULA 7/STJ. REVISAO DO QUANTUM INDENIZATORIO.
IMPOSSIBILIDADE NA ESPECIE.

SUMULA 7/STJ.

1. N&o ha faar em violagdo do art. 535 do CPC, quando todas as
questdes necess&rias a0 desate da lide foram solucionadas pelo Tribund de
origem.

2. Quanto aos danos morais, sua configuragao e ao vaor arbitrado,
percebe-se que a Corte a quo, ao andlisar o contelido fatico-probatdrio dos autos,
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concluiu por sua existéncia. Assm, para aterar a conclusdo do Tribuna a quo,
Como requer o recorrente, seria imprescindivel adentrar a seara dos fatos, o que
esbarra na Simula 7/STJ.

3. A guantia edtipulada a titulo de danos morais quando néo
exorbitante ou irrisdria, ndo pode ser revista, em razéo do Obice da SiUmula 7 desta
Corte Superior.

4. Agravo regimenta néo provido.

(AgRg no AREsp 473086/RJ Red. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/03/2014, DJe
02/04/2014).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO  ESPECIAL.
FORNECIMENTO DE AGUA. (...) AFERIR A EXISTENCIA OU NAO DE
RESPONSABILIDADE CIVIL. NECESSIDADE DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

(...)

2. O acolhimento das aegacdes deduzidas no Apelo Nobre, a fim
de afastar a responsabilidade dvil da agravante e, consequentemente, a
configuragdo do dano mord, demandaria necessariamente a incursdo no acervo
fético-probatdrio da causa, 0 que encontra bice na SiUmula 7 do STJ, segundo a
qua a pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgja Recurso Especial.

3. Agravo Regimenta desprovido. (AgRg no ARESp 235.331/RJ,
Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe
11/04/2013, grifei).

Mehor sorte ndo assste a0 agravante em relacéo ao dissidio jurisprudencid.

Isso porgue o conhecimento de Recurso Especid fundado na dinea "¢’ do art. 105, 11, da

CF/1988 requisita, em quaquer caso, a demongracéo anditica da divergéncia jurisprudencia

invocada, por intermédio da transcricdo dos trechos dos acordéos que configuram o dissidio e

da indicacéo das circungténcias que identificam ou assemaham os casos confrontados, ndo se

oferecendo, como bastante, a Smples transcricéo de ementas ou votos (artigos 541, paragrafo
Unico, do Cadigo de Processo Civil e 255, § 2°, do RIST).

O desrespeito a esses requigtos legas e regimentas (art. 541, paragrafo Unico,

do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especid com base na
dinea"c' do indso 111 do art. 105 da Condtituicdo Federdl.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. (...) DISSIDIO
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NAO DEMONSTRADO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

()

3. Paraaanalise da admissibilidade do recur so especial pela
alinea "c" do permissivo constitucional, torna-se imprescindivel a
indicacdo das circunstancias que identifiquem ou assemelhem o0s casos
confrontados, mediante o cotejo dos fundamentos da decisdo recorrida
com 0 acordao paradigma, a fim de demonstrar a divergéncia
jurisprudencial existente, ndo se perfazendo com a simples transcricéo de
ementas (arts. 541 do CPC e 255 do RISTJ). 4. Recurso especia nédo
conhecido. (REsp 831.648/RJ, Rdl. Ministro Luis Fdipe Sdoméo, Quarta Turma,
DJe 26/05/2011, grifel).

O STJ padificou a orientacéo de que o quantum da verba honoréria, em razéo
da sucumbéncia processual, estd Ujeito a critérios de vaoracio previstos nale processud, e
suafixagéo é ato proprio dos juizos das ingdncias ordinérias, as quals competem a cognicéo e
a condderacdo das Stuacles de naurezaféica

Nesses casos, 0 STJ aua na reviso da verba honoraria somente quando esta
tratar de vaor irrisirio ou exorbitante, 0 que ndo se configura neste caso, em que 0 quantum
foi arbitrado em R$ 10.000,00 (dez mil reais). AsSm, o reexame das razdes de fato que
conduziram a Corte de origem a tais conclusdes sgnificaria usurpacdo da competéncia das
ing&ncias ordinarias.

Dessa forma, gplicar poscionamento didinto do proferido pelo aresto
confrontado implicaria, necessariamente, 0 reexame da matéria fético-probatoria, 0 que €
obstado a este Tribund Superior, conforme determina a SUmula 7/STJ. "A pretensdo de

amples reexame de prova ndo ensga Recurso Espedid.”

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. VERBA HONORARIA. ART. 20, § 4°,
DO CPC. VALOR IRRISORIO. INOCORRENCIA. MAJORAGCAO.
SUMULA 07/STJ.

1. Nas causas em que for vencida a Fazenda Publica, os
honorérios advocaticios devem ser fixados de acordo com o artigo 20, § 4° do
Cadigo de Processo Civil.

2. A jurisprudéncia desta Corte adotou o entendimento de que os
honor&rios advocaticios sdo passiveis de modificacdo na insténcia especia
t&0-somente quando se mostrarem irrisorios ou exorbitantes.

3. Ndo sendo desarrazoada a verba honoraria, sua majoracéo
importa, necessariamente, no revolvimento dos aspectos faticos do caso, o que €
defeso no ambito do gpelo nobre, a teor da SUmula 07/STJ.
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4. Agravo regimental improvido.
(AgRg no Ag 775.536/RS, Relator Ministro Castro Meira, DJ de
29/09/2006).

Ademais, vencida a Fazenda Publica, a fixacdo dos honorarios advoceticios néo
edta addrita aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser adotado como base de
cdculo o vador dado a causa ou a condenacéo, nos termos do art. 20, 8§ 4° do CPC, ou
mesmo umvaor fixo, segundo o critério de equidade.

Nesse santido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO.
NULIDADE DO TITULO EXECUTIVO. HONORARIOS. EXORBITANTES.
MODIFICAGAO. POSSIBILIDADE. PRECLUSAO. INEXISTENCIA.

1. A jurisprudéncia do STJ reconhece que os honorarios
advocaticios sdo passiveis de modificacdo na insténcia especia, tdo somente
quando se mostrarem irrisorios ou exorbitantes, de modo a afastar o Gbice da
Simula 7/STJ.

2. Vencida a Fazenda Publica, a fixacdo dos honorérios
advocaticios ndo esta adstrita aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser
adotado como base de calculo o vaor dado a causa ou a condenacdo, nos termos
do art. 20, 8§ 4° do CPC, ou mesmo um vaor fixo, segundo o critério de equidade.

3. "A remessa oficid devolve ao Tribund o reexame de todas as
parcelas da condenacdo suportadas pela Fazenda Publica, inclusve dos
honor&rios de advogado® (Simula 325 do STJ), o que afasta a alegacéo de
preclusdo ante a auséncia de apelacao por parte do ente publico.

Agravo regimenta improvido.

(AgRg no AREsp 20.294/SP, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/10/2011, DJe 14/10/2011)

Acrescente-se que ndo foram deineados pelo Tribund a quo os aspectos
féticos necessarios para nova apreciacéo da verba honor&ia, 0 que impede a reendise em
Recurso Especid.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS EM
FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA. FIXA(;AO COM BASE NO
ART. 20, 84°, DO CPC. REVISAO. OBICE DA SUMULA N.° 07 DO STJ. IN
APLICABILIDADE APENAS QUANDO O VALOR E CONSIDERADO
IRRISORIO OU EXCESSIVO.

1.A condenacdo em honorérios se deu em fase de cumprimento
de sentenca, razdo pela qua € inaplicavd o limite de 10% (dez por cento)
estabelecido no art. 20, 83°, do CPC, incidindo o art. 20, 84° do mesmo diploma
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legd. Precedente: REsp. n. 1.028.855 / SC, Corte Especid, Rei. Min. Nancy
Andrighi, 27.11.2008.

2. SAvo as hipoteses excepcionais de vaor excessivo ou "irrisrio,
ndo se conhece de recurso especia cujo objetivo é fediscutir o montante da verba
honoraria fixada pelas insténcias de origem, a teor do enunciado n. 7, da Simula
do STJ: "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgja recurso especia”.

3.In casu, dém de os honoré&rios ndo terem ddo fixados em
patamar exorbitante ou irrisorio, ndo foram abstraidos pela Corte de Origem os
aspectos faticos necess&rios para uma nova apreciagdo da verba honoraria.
Desse modo, n&o cabe a revisio em sede de recurso especial.

4.Recurso especia parcialmente conhecido e, nessa parte, néo
provido.

(Resp 1.379.752/SC, Relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Dje 12/11/2013).

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacéo a ser promovida na
decisio agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimenta que contra da se insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg nos EDcl nos EDcl no
Numero Registro: 2014/0036789-3 AREsp 478.327 /| RO

NUmeros Origem: 00004099620108220014 4099620108220014 RO-17152
PAUTA: 26/08/2014 JULGADO: 26/08/2014

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : CARLOSALEXANDRE PERAZZOLLI
ADVOGADO : MONICA CAROLINE ROMANO RIGAMONTI ZAMO E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DE RONDONIA
PROCURADOR : TOYOOWATANABE JUNIOR EQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracéo - Indenizagdo por Dano Moral

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . CARLOSALEXANDRE PERAZZOLLI
ADVOGADO : MONICA CAROLINE ROMANO RIGAMONTI ZAMO E OUTRO(S)
AGRAVADO - ESTADO DE RONDONIA
PROCURADOR : TOYOO WATANABE JUNIOR E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



