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EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES E ASSOCIA(;AO.
PREVIO MANDAMUS DENEGADO. PRESENTE WRIT SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ORDINARIO. INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA.
PRISAO EM FLAGRANTE. ILEGALIDADE. SUPERVENIENCIA DE
PRISAO PREVENTIVA. PREJUDICIALIDADE. DECISAO
ADEQUADAMENTE FUNDAMENTADA. GRAVIDADE CONCRETA.
ORDEM PUBLICA. EXCESSO DE PRAZO NAO ENFRENTADO NO
TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AUSENCIA
DE ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em pretigio ao amhito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor & logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso ordinério.

2. O gpontado vicio no auto de prisdo em flagrante fica superado com a
superveniéncia da decisio que o converteu em preventiva. Constatada a
superveniéncia da constricdo preventiva, sob os requisitos indgtos no art. 312 do
CPP, fica prejudicada a aegacdo de nulidade da priso flagrancial.

3. Hipdtese em que ndo ha flagrante ilegaidade a ser reconhecida. Na espécie,
a custddia cautelar foi mantida para o resguardo da ordem publica, em razéo
da gravidade concreta do ddlito, cometido por organizado esquema criminoso,
com apreensdo de expressiva quantidade de entorpecentes - aproximadamente
guarenta quilos de cocaina - e periculosidade de seus agentes.

4. Quanto ao pedido relativo a0 excesso de prazo para 0 encerramento da
instrucdo, ndo € possivel a andlise por esta Corte de matéria que ndo foi
ventilada perante o Tribund de origem, sob pena de indevida supresséo de
ingténcia.

5. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Ministros Assusete Magalhdes e Rogerio Schietti Cruz votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Jlnior.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Og Fernandes e Sebastido Reis

Brasilia, 17 de setembro de 2013(Data do Julgamento)
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RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : ALEXANDRO MAGNO MARTINS VIEIRA
ADVOGADO : ALEXANDRO MAGNO MARTINS VIEIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CLAUDIO NUNES BASTOS (PRESO)

RELATORIO

MinissraMARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relator a):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso ordinario, com pedido de
liminar, impetrado em favor de CLAUDIO NUNES BASTOS, apontando como autoridade
coatora o Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo (HC n.° 0155160-04.2012.8.26.0000).

Congta dos autos que o ora paciente foi preso em flagrante ddito, no dia
20.6.2012, em razdo da suposta prética dos crimes de tréfico e associagdo para o tréfico de
entorpecentes. Em 26.6.2012, o Juizo da Comarca de Mogi-Guagu converteu o flagrante em
prisdo preventiva, nos termos dos arts. 312 e 313, do Codigo de Processo Penal.

Manejado prévio writ, a ordem foi denegada, em acérddo assm ementado (fl.
134):

Habeas-corpus - Tréfico ilicito de drogas - Crime hediondo por
equiparagdo. Prisdo em flagrante ndo padece de nulidade Liberdade
provisoria - Inadmissibilidade - A aplicagdo de medidas cautelares distintas
da prisdo, ndo se mostram adequadas e proporcionais a gravidade do ddlito
praticado - Proibigdo que decorre da inafiancabilidade prevista no art. 5°,
inc. XLIII, da Constituicio Federal. Obice reforgado pelo art. 44, da Le n°
11.343/06, norma de carater especial, que ndo foi revogada pela Le n°
11.464/07, diploma legd de cardter geral. Precedentes do STJ e do
Supremo Tribunal Federal - Auséncia de constrangimento ilegd - Ordem
denegada.

No presente mandamus, o impetrante alega que os requisitos ensgjadores da
situacdo flagrancia estdo ausentes na hipGtese dos autos. Para tanto, afirma que a prética
delitiva ndo esta configurada, porque o ora paciente ndo foi flagrado cometendo a infracéo
pend ou em Situacdo que se fizesse presumir ser ele o autor do crime.

Ademais, sustenta que a prisio somente pode ser imposta no curso do
processo a titulo cautdlar, quando demonstradas condicBes reais para embasar td
entendimento; ao contrario do que teria ocorrido na hiptese, onde a gravidade abstrata do
crime seria 0 Unico alicerce da constricdo preventiva.

Acrescenta que 0 paciente é pessoa integra, primaio, sem antecedentes, com
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profissdo definida e resdéncia fixa, razéo pela qua faria jus a concesséo da liberdade
provisoria sem fianca.

Por fim, sustenta que h& excesso de prazo na formacéo da culpa sendo
cabivel o relaxamento da custodia. 1sso porque o paciente estaria acautelado provisoriamente
ha mais de 204 (duzentos e quatro) dias, sem sequer ter sdo comunicado da existéncia da
acdo pend.

Requer, liminarmente e no mérito, seja reconhecido ao réu o direto de
aguardar em liberdade o trémite processual.

A liminar foi indeferida em 23.01.2013, pela Vice-Presidente desta Corte, no
exercicio da Presidéncia, Ministra Eliana Camon.

As informactes foram apresentadas as fls. 162/2609.

O Minigério Piblico Federal, em parecer da lavra da Subprocuradora-Geral da
Replblica Maria das Mercés de C. Gordilho Aras, manifestou-se pela denegagdo da ordem
(fls. 272/280).

Em consulta ao gitio eetrénico do Tribuna bandeirante, redlizada em 5.9.2013,
verificou-se que em foi designada audiéncia de instrugdo e julgamento, com termo de
audiéncia expedido em 13.8.2013, e que 0s autos estdo, atualmente, com o Minigtério Publico.

E o relatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 263.265 - SP (2013/0007550-2)
EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES E ASSOCIAC;AO.
PREVIO MANDAMUS DENEGADO. PRESENTE WRIT SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ORDINARIO. INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA.
PRISAO EM FLAGRANTE. ILEGALIDADE. SUPERVENIENCIA DE
PRISAO PREVENTIVA. PREJUDICIALIDADE. DECISAO
ADEQUADAMENTE FUNDAMENTADA. GRAVIDADE CONCRETA.
ORDEM PUBLICA. EXCESSO DE PRAZO NAO ENFRENTADO NO
TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AUSENCIA
DE ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cogni¢do da garantia condtituciond, e, em
louvor & logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso ordinério.

2. O apontado vicio no auto de prisdo em flagrante fica superado com a
superveniéncia da decisdo que o converteu em preventiva. Constatada a
superveniéncia da constricdo preventiva, sob os requisitos ingtos no art. 312 do
CPP, fica prejudicada a aegacdo de nulidade da prisdo flagrancial.

3. Hipdtese em que ndo ha flagrante ilegdidade a ser reconhecida. Na espécie,
a custddia cautelar foi mantida para o resguardo da ordem publica, em razéo
da gravidade concreta do ddlito, cometido por organizado esquema criminoso,
com apreensdo de expressiva quantidade de entorpecentes - aproximadamente
guarenta quilos de cocaina - e periculosidade de seus agentes.

4. Quanto ao pedido relativo a0 excesso de prazo para 0 encerramento da
instrucdo, ndo € possivel a andlise por esta Corte de matéria que ndo foi
ventilada perante o Tribuna de origem, sob pena de indevida supresséo de
instdncia

5. Habeas corpus néo conhecido.

VOTO

Ministra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator a):

Cuida-se, em verdade, de habeas corpus subgtitutivo de recurso ordin&io que,
arigor de técnica, e, em prestigio a l6gica do sistema recursal, ndo deveria ser processado.

A compreensdo firmada nesta Corte, sntonizada com o entendimento do
Pretério Excelso, de que se deve raciondizar o emprego do habeas corpus, vaorizando a

|6gicado sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
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IMPUGNACAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, dinea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concesséo da ordem, cabivel é o recurso
ordinério. Evolugdo quanto & admissbilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducéo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012).

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordinario, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetracdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo é de se conhecer daimpetracao.

No que se refere ao gpontado vicio no auto de prisdo em flagrante, entendo
gue a questdo foi superada com a superveniéncia da decisdo que converteu a custodia em
preventiva, em virtude da presenca dos requisitos insitos no art. 312 do CPP. Dessarte, fica
prejudicada a aegacdo de nulidede da prisdo flagrancial.

Nesse sentido, vejam-se 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO E
LESAO CORPORAL. PRISAO EM FLAGRANTE. ILEGALIDADE.
CONVERSAO EM PRISAO PREVENTIVA. PREJUDICIALIDADE.
FLAGRANTE PRESUMIDO. CONFIGURAQAO. ART. 302 DO CPP.
FUNDAMENTACAO CALCADA EM ELEMENTOS CONCRETOS.
OCORRENCIA. REQUISITOS DO ART. 312 DO CPP.
PREENCHIMENTO.

1. Convertida a prisdo em flagrante em prisdo preventiva, em razéo da
presenca dos seus requisitos, restam prejudicadas as aegacbes de nulidade
da prisdo em flagrante, pois a segregacdo agora decorre de novo titulo
judicial.

2. Configurado o flagrante presumido previsto no art. 302, 1V, do
Cadigo de Processo Penal, ndo ha que faar em nulidade da prisdo em
flagrante.

3. N&@o ha constrangimento ilegd quando a decisdo que mantém a
prisio cautelar estd calcada em circunsténcias que evidenciam a
necessidade da custédia em razdo da garantia da ordem publica, da
conveniéncia da instrucdo criminal e da aplicacdo dale penal.

4. No caso dos autos, as instancias ordiné&rias apoiaram-se em
elementos concretos contidos nos autos para manter a prisdo do paciente,
ressaltando a maneira como foi executada a conduta delituosa, além de
apontar que o mero fato de um jovem ter tocado a méo da amiga do
paciente foi suficiente para que este tentasse ceifar-lhe a vida, inclusive por
meio de perseguicdo automobilistica.

5. Ordem denegada.
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(HC 218.017/GO, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 25/10/2011, DJe 23/11/2011)

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUADRUPLAMENTE
QUALIFICADO, SEQUESTRO, FORMACAO DE QUADRILHA E
TORTURA. ILEGALIDADE DA PRISAO EM FLAGRANTE. PRISAO
PREVENTIVA SUPERVENIENTE. NOVO TiTULO LEGAL. EXCESSO
DE PRAZO NO OFERECIMENTO DA DENUNCIA.
CONSTRANGIMENTO SUPERADO. PLEITO ALTERNATIVO DE
PRISAO ESPECIAL. DEFERIMENTO PELO JUiZO MONOCRATICO
ANTES MESMO DA IMPETRACAO.

1. A decretagdo subseqiiente da prisdo preventiva do réu prejudica o
habeas corpus na parte em que se visa a declaracéo de nulidade do auto de
sua prisdo em flagrante.

2. Oferecida ja a denlincia, ndo ha falar mais em constrangimento ilegd
decorrente da demora no seu ofertamento. Precedentes do STJ.

3. N&o se conhece de pedido de prisdo especial ja acolhido pelo Juizo
da causa, a quem incumbe velar peo cumprimento de suas decisdes, 0 que
se recomenda na espécie.

4. Habeas corpus denegado.

(HC 17717/GO, Rd. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA
TURMA, julgado em 22/11/2001, DJ 25/11/2002, p. 269)

No tocante a segregacdo preventiva, conforme reiterada jurisprudéncia desta
Corte Superior de Justica, toda custodia imposta antes do transito em julgado de sentenca
pena condenatdria exige concreta fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal.

E de ver que, no processo pend de cariz democrético, a liberdade é a regra, a
qua deve ser prestigiada diuturnamente. Outro ndo foi 0 norte assinado na recente Le n.°
12.403/11, relativa as medidas cautelares penais, verbis:

"Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a

(...)

Il - adequacdo da medida a gravidade do crime, circunstancias do fato
e condicdes pessoais do indiciado ou acusado.

8§ 1° As medidas cautelares poderdo ser aplicadas isolada ou
cumul ativamente.

(...)

§ 4° No caso de descumprimento de qualquer das obrigacoes
impostas, o juiz, de oficio ou mediante requerimento do Ministério Publico,
de seu assistente ou do querelante, podera substituir a medida, impor outra
em cumulacdo, ou, em Ultimo caso, decretar a prisdo preventiva (art.
312, parégrafo Unico).

(...)

8 6° A prisdo preventiva sera determinada quando néo for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar (art. 319).” (NR)

(..)
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Art. 310. Ao receber o auto de prisdo em flagrante, 0 juiz deveréa
fundamentadamente:

| - relaxar a prisdo ilegd; ou

Il - converter a prisdo em flagrante em preventiva, quando presentes
0S requisitos constantes do art. 312 deste Caodigo, e se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares diversas da prisdo; ou

Il - conceder liberdade provisoria, com ou sem fianca.

Pardgrafo Unico. Se o juiz verificar, pelo auto de prisdo em flagrante,
gue o agente praticou o fato nas condig¢des constantes dos incisos | a lll
do caput do art. 23 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 -
Caodigo Penal, podera, fundamentadamente, conceder ao acusado liberdade
provisOria, mediante termo de comparecimento a todos os atos
processuais, sob pena de revogacdo." (NR)

In casu, es os fundamentos do julgador monocrético para a conversdo do
flagrante em prisio preventiva, in verbis (fls. 63/64):

Trata-se de crime de trafico de entorpecentes, restando, portanto,
preenchido o requisito objetivo previsto no art. 313, |, do CPP, nos termos
dale n.°12.403/2011.

Os indiciados foram presos em flagrante delito, apds denuncia
anbnima, dando conta que um veiculo Vectra, de cor branca, placa MMM
16/06/MG, entregaria drogas em uma chécara localizada na Rodovia Séo
Paulo 342, que liga as cidades de Mogi-Guagu e Limeira

A expressiva quantidade de drogas, cerca de 40 (quarenta)
pacotes de cocaina, pesando 38.706,90 (trinta e oito mil, setecentos e
seis gramas e noventa decigramas), foi localizada em um fundo fal so,
no interior do veiculo Vectra.

Assim, o encarceramento € medida que se impde, considerando
que, a principio, ha fortes indicios de autoria e materialidade delitiva
quanto aos crimes de trafico de entor pecentes e associagao ao trafico,
mormente considerando o numero de envolvidos e a mencionada
guantidade de entor pecentes.

No mais, é sabido que o delito de tréfico de entorpecentes traz
consequéncias extremamente nefastas para a sociedade, uma vez que
possui intima ligacdo com outros delitos graves, além de financiar e
sustentar organizagdes criminosas.

Portanto, evidente que, em liberdade, os acusados poderé&o
colocar em risco a ordem publica, ja que tem possibilidade concreta
de continuarem exercendo a traficancia, ndo caracterizando a decisao
em presuncdo de culpabilidade, mas sim necessidade de se resguar dar
a paz social.

Por essa razdo, ndo vidumbro a possibilidade de aplicacdo de outra
medida cautelar, diversa da prisdo preventiva, nos moldes previstos no art.
319 do CPP, com sua nova redagdo dada pela Lel 12.403/2011, ja que, no
caso concreto, ndo se afigura suficiente e eficaz para impedir a reiteragéo
da conduta praticada pelos denunciados.

Assim, entendo que a decretacdo da prisdo preventiva é medida
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condizente com a gravidade concreta do crime.

O Tribuna a quo, ao manter o julgado, assm manifestou-se:

O auto de flagrante ndo padece de nulidade, pois a prisdo do paciente
ocorreu na sSituacdo prevista no artigo 302, inciso IV, do Cdédigo de
Processo Penal, denominada flagrante presumido ou ficto, hgja vista que foi
preso no momento e loca onde se deu a apreensdo das drogas, em
contexto tal que se podia perfeitamente presumir ser um dos autores do
delito.

Pela noticia preliminar trazida com as informagdes, as circunstancias
do fato delituoso indicam, em tese, o grau de periculosidade e
insensibilidade moral do paciente, e basta, suficientemente, para embasar e
fundamentar a prisdo cautelar, para o resguardo da ordem publica e para
garantir a conveniéncia da instrucéo criminal.

A decisdo que converteu a prisdo em flagrante em preventiva (fls.
65/67) aponta claramente a expressiva quantidade de droga apreendida e
gue a aplicacdo de medidas cautelares distintas da prisdo, ndo se mostram
adequadas e proporcionais a gravidade do delito praticado e a
periculosidade do seu autor, verificando-se ai a andlise com base na Le
12.403/2011, dai a decretagdo da prisdo preventiva. (fls. 138/139).

Veificase, pois que a custddia cautelar foi mantida para o resguardo da
ordem publica, em razéo da gravidade concreta do ddito, cometido por organizado esquema
criminoso, com apreensdo de expressiva quantidade de entorpecentes - gproximadamente
guarenta quilos de cocaina - e periculosidade de seus agentes.

7

Referida conduta é anda examinada de forma minudente na exordia
acusatdria, in verbis (fls. 144/148).

Segundo resultou apurado, no dia dos fatos, Policiais Civis do
DENARC receberam informacdo de que um veiculo VW/VEctra, cor
branca, placas IMM-1606/Minas Gerais iria chegar com grande gquantidade
de entorpecentes em uma chécara situada na Rodovia Sdo Paulo 342, KM
04, que liga as cidades de Mogi Guagu e Limeira. A deniincia dava conta
também de que diversas pessoas encontravam-se naguele loca a espera da
droga, que por eles seria distribuida e comerciaizada no Estado de Séo
Paulo e em outros estados da federacéo.

Diante dos fatos, por volta das 07 horas, investigadores de policia
rumaram ao loca e di permaneceram em campana descaracterizada,
observando que, de fato, diversos veiculos, ocupados por varias pessoas,
ingressaram na chéacara Sdo Miguel Arcanjo e ddi ndo mais sairam.

Por volta das 16 horas, a equipe policia avistou o veiculo VW/Vectra
cor branca, placas IMM-1606/MG, objeto da dendncia, ocupado por um
individuo identificado como LUIS RICARDO, que ingressou na chacara
alvo da campana.

A partir de entdo, os agentes civis também adentraram na chacara em
guestdo, quando se depararam com o condutor do veiculo Vectra, LUIS
RICARDO, e os demais denunciados. La também estavam os veiculos
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MM C/Caminhonete Trito, ano 2009/2010, cor preta, placas ENB-8759, de
MOcoca, de propriedade de ANTONIO CARLOS; Renault/Sandero, cor
branca, placas NTG-3562, de Sete Lagoas, de propriedade de ALISON, e
VWI/Gol Specia, cor branca, placas DJG-3102, de Aguai, de propriedade
de LUIS RICARDO.

Na oportunidade, os agentes identificaram-se como policiais e passaram
a redizacdo de buscas no veiculo Vectra, sem obterem sucesso, contudo,
na locdizacdo de entorpecentes. Instados acerca da existéncia de
entorpecentes, ANTONIO CARLOS apontou para o veiculo VW/Vectra.

ANTONIO CARLOS ingressou no veiculo VW/Vectra, engatou a ré e
apertou um botdo localizado acima do banco do motorista, acionando uma
mola que empurrou 0 banco do passageiro, deixando a vista um
compartimento existente atras desse assento, que ostentava pequena
abertura, onde foram encontrados 0s pacotes de cocaina, com peso
aproximado de quarenta quilos.

Instados sobre a propriedade da droga, os denunciados calaram-se.
Inquiridos sobre o que faziam naguele local, os indiciados acabaram por
confirmar que di estavem reunidos a espera da cocaina, que seria
distribuida entre eles para posterior comercializacdo no estado de S&o Paulo
e outros Estados do pais.

As circunstancia do flagrante, aperfeicoado apds deniincia anénima de
gue di se encontravam diversas pessoas a espera de entorpecente; a
confirmagdo do noticiado com a campana que possibilitou a observacdo da
chegada de diversos veiculos, em especia do veiculo VW/Vectra, placas
JMM-1606/MG; o encontro de aproximados QUARENTA QUILOS de
COCAINA em compartimento engendrado no interior do aludido veiculo; o
fato de cinco denunciado residirem no Estado de Minas Gerais e dois no
Estado de Sdo Paulo; o fato de todos estarem reunidos naquele locd a
espera da droga, 0 que presuspde prévio guste e combinagdo; o fato de
dois dos denunciados ostentarem condenacdo por tréfico (fl. 04 e 27 do
apenso respectivo) indicam a prética da mercancia e associagdo de suas
partes.

Ao que se me afigura, portanto, debrucando-me sobre o caso em concreto, a
prisdo preventiva se sustenta, porgue nitidamente vinculada a el ementos de cautelaridade.

Nunca é demais lembrar que a prisdo processua somente pode ser decretada
em situagOes excepcionais, com fulcro em dados concretos. Nesse ambito, vé-se que a
medida extrema, conforme demonstrada, lastreou-se em elementos concretos, a saber,
notadamente a elevada quantidade de entorpecente apreendido.

Dessarte, estando 0 decreto prisond lastreado em elementos concretos
colhidos dos proprios autos, ndo ha imputar qualquer ilegdidade a custédia. Confirase a
propdsito:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. LIBERDADE PROVISORIA. INDEFERIMENTO.
ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. PERMANENTE
ASSOCIACAO DOS PACIENTE PARA O TRAFICO. APREENSAO DE
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VULTOSA QUANTIDADE E VARIEDADE DE DROGA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagio do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cogni¢do da garantia constitucional, e,
em louvor a logica do sistema recursal. O presente habeas corpus foi
impetrado indevidamente como substitutivo de recurso ordinario.

2. A prisdo provisoria € medida odiosa, reservada para os casos de
absoluta imprescindibilidade, demonstrados os pressupostos e requisitos de
cautel aridade.

3. Na hipétese, estando a prisdo fundamentada na permanente
associacdo dos paciente para o tréfico de entorpecentes e na gravidade
concreta dos fatos, cifrada na significativa quantidade e variedade de droga
apreendida (32,75 gramas de maconha e 341,39 gramas de crack, além de
R$ 270,00 em dinheiro), evidencia-se o risco para ordem publica, razéo
pela qual ndo ha flagrante ilegdidade a ser sanada pela via estreita do
remédio heroico.

4. Writ ndo conhecido.

(HC 257.778/MG, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
13/08/2013, DJe 23/08/2013)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO
DE DROGAS E ASSOCIACAO AO TRAFICO. PRISAO ALEGADA
FUNDAMENTAGAO INIDONEA PARA A
DECRETACAO/MANUTENCAO DA  PRISAO  PREVENTIVA.
INOCORRENCIA. SEGREGAQAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. ARGUMENTOS CONCRETOS.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. MATERIA NAO
SUSCITADA PERANTE A CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. Recorrente preso em flagrante ddito em 30/01/2013 (priséo
posteriormente convertida em preventiva) juntamente com outras duas
pessoas, e denunciado como incurso nos art. 33, caput, e art. 35, caput,
ambos da Le n.° 11.343/06.

2. Sabidamente, "[e]xige-se concreta motivagdo para a decretagdo da
custédia preventiva, com base em fatos que efetivamente justifiquem a
excepcionalidade da medida, atendendo-se aos termos do artigo 312 do
Cdodigo de Processo Penal e da jurisprudéncia dominante® (HC
198.675/MT, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJe de 05/03/2012.)

3. No caso, a prisdo cautelar do Recorrente consubstancia-se na
guantidade e variedade de drogas apreendidas (3.774kg de maconha e 713g
de cocaina), dém de objetos como balanca de precisdo e cadernetas de
anotacdo referente ao trafico, tudo a constituir indicios de que o Recorrente
faz do trafico de drogas o0 seu meio de vida, 0o que, segundo a
jurisprudéncia desta Corte Superior, congtitui fundamento idéneo e
suficiente para a segregacdo como forma de garantir a ordem publica.

4. O pedido de substituico da constricdo cautelar por medidas
alternativas diversas da prisdo (art. 319 do Codigo de Processo Penal) néo
foi suscitado e tampouco apreciado pelo Tribuna de origem, de modo que
eventual pronunciamento desta Corte sobre o assunto culminaria em
evidente supressdo de instancia.

5. Recurso parcialmente conhecido e, nessa extenséo, desprovido.
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(RHC 37.504/MG, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 13/08/2013, DJe 23/08/2013)

HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO ILiCITO DE
ENTORPECENTES. FUNDAM ENTA(;AO IDONEA. QUANTIDADE E
QUALIDADE DAS DROGAS APREENDIDAS. PACIENTE
REINCIDENTE E COM DIVERSAS PASSAGENS DELITIVAS.
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.

1. Esta Corte ndo deve continuar a admitir a impetracdo de habeas
corpus (origindrio) como substitutivo de recurso, dada a clareza do texto
constitucional, que prevé expressamente a via recursal propria ao
enfrentamento de insurgéncias voltadas contra acorddos que ndo atendam
as pretensdes veiculadas por meio do writ nas instancias ordinarias.

2. Veificada hipétese de deducdo de habeas corpus em lugar do
recurso cabivel, impde-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, nada
impedindo, contudo, que se corrija de oficio eventua ilegdidade flagrante
como forma de coarctar o constrangimento ilegdl.

3. A jurisprudéncia desta Corte tem proclamado que a prisdo cautelar é
medida de cardter excepcional, devendo ser imposta, ou mantida, apenas
guando atendidas, mediante decisdo judicia fundamentada (art. 93, inciso
IX, da Congtituicdo Federal), as exigéncias do art. 312 do Cédigo de
Processo Pendl.

4. Justifica-se a constrigdo cautelar para assegurar a ordem publica
guando a paciente é acusada, com base em sua FAC, de estar a servico do
comércio ilicito de entorpecentes, tudo a revelar a presenca de
periculosidade social justificadora da segregacéo cautelar.

5. A quantidade de droga constitui elemento fético determinante na
avaliacdo da necessidade da prisdo cautelar, notadamente para assegurar a
ordem publica, como na espécie, em que foram apreendidos em poder da
paciente 22 invélucros contendo aproximadamente 7,20 g de cocaina, e 1
invélucro contendo 015 g de crack, o que se mostra suficiente, por s s0,
para justificar a custddia antecipada.

6. Impetracdo ndo conhecida.

(HC 249.782/MG, Rd. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 20/06/2013, DJe 01/07/2013)

No mais, quanto ao pedido relaivo ao excesso de prazo para 0 encerramento
da ingtrucéo, tenho que ta questdo ndo pode ser andisada neste Soddicio, sob pena de
indevida supressdo de ingténcia, tendo em vista que a matéria ndo foi sequer ventilada na
origem.

Assm, dada as particularidades acima citadas, indicativas da necessidade do
encarceramento, penso ser inviavd a liberacdo do paciente, vito que existente
fundamentacdo idénea da cautelaridade.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, nd0 conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Assusete Magahaes e Rogerio Schietti Cruz votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Og Fernandes e Sebastido Reis Junior.



