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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 243.618 - SC (2012/0107074-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : MARCOS JOSE CAMPOS CATTANI

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : EDNILSON DE OLIVEIRA

acordam os Mi

EMENTA

HABEAS CORPUS. SENTENCA. PRISAO PREVENTIVA. HOMICIDIO
QUALIFICADO. INSTRUCAO DO WRIT. DEFICIENCIA. VIA
INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM SUBSTITUICAO A RECURSO
ORDINARIO. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso ordinério.

2. E invidvd divisar, de forma meridiana, a alegacdo de constrangimento,
diante da instrucdo deficiente da ordem, na qua se deixou de coligir copia das
decisdes de primeiro grau acerca do status libertatis do acusado, tais como o
decreto de prisfo preventiva, 0 decisum que a revogou e a prondncia,
documentos imprescindiveis a plena compreensdo dos fatos aduzidos no
presente mandamus.

3. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por

unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Ministros Assusete Magalhdes e Rogerio Schietti Cruz votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Jlnior.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Og Fernandes e Sebastido Reis

Brasilia, 17 de setembro de 2013(Data do Julgamento)

Minigra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: MARCOS JOSE CAMPOS CATTANI

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: EDNILSON DE OLIVEIRA

RELATORIO

Minissra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator a):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
EDNILSON DE OLIVEIRA, apontando como autoridade coatora o Tribuna de Justica de
Santa Catarina (HC n.° 2011.081791-1).

Congta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 33 (trinta e trés)
anos de reclusdo, em regime iniciad fechado, por infracdo ao art. 121, 8 2.°, | e IV (por duas
vezes), c.c. 0 art. 69, do Codigo Pena e Le n. 8.072/90, vedado o recurso em liberdade,

nestes termos.

1 Réu EDNILSON DE OLIVEIRA:

1. 1. Crime de homicidio qudificado - vitima: Jodo Evandir Pires de
Lima a) por maioria de votos, reconheceu a materialidade, o nexo de
causalidade autoria do ddito; b) por maioria de votos, respondeu
negativamente o genérico de absolvicdo; c) por maioria de votos,
reconheceu a qualificadora da paga ou promessa de recompensa (inciso |
do art. 121, § 2.° do CP); d) por maioria de votos, reconheceu a
qudificadora do recurso que impossibilitou ou dificultou a defesa da vitima
(inciso IV do art. 121, § 2.° do CP).

1. 2. Crime de homicidio qualificado - vitima: Jodo Carlos Schiavon: a)
por maioria de votos, reconheceu a materiaidade, o nexo de causalidade e a
autoria do delito; b) por maioria de votos, respondeu negativamente o
quesito genérico de absolvicdo; ¢) por maioria de votos, reconheceu a
qualificadora da paga ou promessa de recompensa (inciso | do art. 121, §
2.° do CP), d) por maioria de votos, reconheceu a qualificadora do recurso
gue impossibilitou ou dificultou a defesa da vitima (inciso IV do art. 121, §
2.° do CP).

Ante a manifestacdo dos Senhores Jurados, passo a aplicar a pena.
Relativamente a0 crime de que foi vitima Jodo Evandir Pires de Lima
Atento as circunstancias judiciais (art. 59 do CP), verifico que a
culpabilidade, entendia agui como grau de reprovabilidade da conduta e
fator de graduacéo da pena, é deveras intensa tendo em vista que o réu agiu
com total menosprezo frente ao bem juridico violado. O réu registra
antecedentes criminais (fls. 367;756/761; 950/951).

Conduta social que ndo pode ser considerada positiva, eis que ndo
comprovou o exercicio de atividade licita, tendo o crime como meio de
vida. No que se refere a sua personaidade, demonstra o réu ser uma
pessoa fria e insensivel, com persondidade ma formada. O moativo
consistiu nas contendas relacionadas ao tréfico de drogas. As
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circunstancias e as consequéncias extrapenais ndo extrapolaram o
desdobramento natural do tipo em estudo. Nao ha elementos seguros de
gue o comportamento da vitima contribuiu para a producdo do evento
danoso.

Desta forma, fixo a pena-base em 15 anos de reclusdo, acima do
minimo legd, , tendo em vista a culpabilidade, os antecedentes, conduta
socia e personalidade do agente.

Na segunda fase, inexistem atenuantes, tem-se, contudo, que 0
homicidio e duplamente qualificado, tendo em vista que ambas as
gualificadoras foram reconhecidas pelo Conselho de Sentenca. Assim, "para
efeito de fixacdo da pena na hip6tese de crime cometido com mais de uma
gualificadora, leva-se em conta apenas uma delas para qualificar o crime,
enquadrando-se as demais (ou apenas a outra) como circunstancias
agravantes genéricas, se cabiveis, ou residuamente como circunstancias
judiciais. (STF/Informado n. 223). Na hipbtese dos autos, a primeira
qualificadora serviu para qualificar o crime, e a segunda, a qualificadora do
recurso gue impossibilitou, ou dificultou a defesa da vitima, configura
também agravante (art. 61, inciso |1, letra"c" do Codigo Penal), portanto
sera ponderada nesta fase. Assim, presente uma agravante, aumento a pena
em 01 (um) ano e 06 (seis) meses, fixando-a, nesta fase em 16 (dezesseis)
anos e 06 (seis) meses de recluséo.

Na terceira e Ultima fase da dosimetria, inexistem causas de aumento
ou diminuicdo de pena, motivo pelo qual torno definitiva a pena em
16(dezesseis) anos e 06(seis) meses de reclusdo.

Considerando que sdo idénticas as circunstancias relativas ao crime de
de que foi vitima Jodo Carlos Schiavon, com os mesmos fundamentos
antes descritos, fixo a pena deste delito em 16(dezesseis) anos e 06(seis)
meses de reclusdo. Trata-se na hip6tese, de concurso material de crimes,
pelo que as penas devem ser somadas, na forma do art. 69 do Cddigo
Penal, totalizando 33 (trinta e trés) anos de recluséo.

(...)

Em atencdo ao disposto no art 492, inciso I, dinea 'e do CPP, nego
aos réus o direito de recorrer em liberdade e decreto as respectivas prisdes
preventivas, por estarem presentes seus requisitos e fundamentos.

Com efeito, inegavels as provas da materididade e autoria,
considerando a condenacdo dos réus. Ainda, mostra-se necessaria a
segregacdo para garantia da ordem plblica, estando amplamente
comprovada a periculosidade dos réus pelos elementos contidos nos autos,
mormente modo como executaram o crime, diado aos respectivos
antecedentes criminais.

Em relacdo ao réu Ednilson de Oliveira, acrescenta-se que, embora ndo
sgja possivel verificar através das certiddes constantes dos autos eventual
reincidéncia, tem-se que ja foi condenado e cumpriu pena pelo crime de
trafico de drogas, bem como pelo crime de extorsio e que responde a mais
processos pelo crime de tréfico de drogas, portanto, tem a personalidade
voltada & delinqUéncia (fls. 367; 756/761; 950/951), sendo-lhe imputada a
conduta de mandante dos crimes de homicidio hoje julgados. (fls. 50-51 e
58).

Inconformada, a defesa impetrou prévio writ perante o Tribund de origem, que
denegou a ordem, verbis:
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Da andlise detida dos autos, peculiar da cognicdo do habeas corpus,
ndo visumbro a ocorréncia do alegado constrangimento ilegd, a medida
gue os fatos narrados pelo magistrado sdo aptos o bastante a demonstrar a
necessidade do acautelamento do paciente, com vistas a garantir a ordem
publica em razdo de o paciente ter deixado de comparecer em plenério para
acompanhar seu julgamento.

Em primeiro lugar, ha que se destacar a gravidade do delito pelo qua o
paciente foi condenado em primeira instanciaz homicidio duplamente
gualificado (art. 121. inc. | e IV do CP) contra as vitimas Jodo Evandir
Pires de Lima e Jo&o Carlos Schiavon.

(...)

In casu, necessdria a segregacdo do paciente como bem langadas nas
palavras do douto Procurador de Justica (fl. 68), as quais utilizo com
razbes para decidir.

"O paciente passou a instrucdo processual em liberdade. Teve sua
prisdo preventiva revogada em 21.12.2004. Vem cumprindo pena em
regime aberto desde 16.06.2008, pelo cometimento de outros crimes,
consoante se depreende da certiddo de fl. 13. Foi intimado a comparecer no
dia do julgamento pelo Tribunal do Jari, mas se ausentou. Foi condenado a
uma pena que totalizou 33 (trinta e trés) anos de reclusdo. Até o momento,
ndo se tem noticia de que tenha sido cumprido o mandado de prisdo
expedido pela autoridade coatora, sendo certo que esta foragido”.

Como visto, o paciente ndo possui um histérico favoravel e, muito
embora ndo possa ser considerado reincidente, é voltado para a prética de
crimes, e, evidencia-se, todos de natureza grave.

Mesmo depois de ja ter sido processado, no Estado do parana, pea
prética dos crimes de trafico de entorpecente (Lei 6.368/76), pelos quais
foi condenado a uma pena total de mais de 19 (dezenove) anos de prisdo,
cometeu os barbaros crimes na comarca de Itapema.

Nao se pode deixar de citar, também, o pouco caso que o paciente tem
perante justica criminal, pois, mesmo intimado, ndo compareceu a sessao
de julgamento designada.

De outra banda, inconteste a gravidade dos ddlitos praticados pelo
paciente nos autos relativos a este Habeas Corpus, bem como nada impede
que solto, volte a delinquir, pois contumaz na prética de delitos.

Impor uma condenacdo de 33 (trinta e trés) anos de reclusdo a um
agente com caracteristicas do paciente, e, com todas peculiaridades que
circundam o caso em apreco, e manté-lo solto, dando-lhe o direito de ndo
se recolher a priso para recorrer, ndo NOs parece razoavel".

(...)

Ademais, a degacdo de que 0 paciente possui residéncia fixa e emprego
licito ndo sdo bastante para impedir a custodia cautelar.

(...)

Diante do exposto, perfeitamente legd a decretacdo da prisdo
preventiva. (fls. 84-88).

Dai o presente mandamus, no qua o impetrante dega que o paciente
respondeu so0lto 0 processo durante 6 (seis) anos, em razédo de ndo haver preenchidos os
requisitos autorizadores da priséo cautelar.
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Assevera que 0 Jizo de primeiro grau e o Tribuna a quo negaram o direito de
0 paciente apelar em liberdade, sem motivacdo idonea, uma vez que a judtificativa foi
embasada apenas na gravidade genérica do ddlito.

Sublinha que enquanto ndo transitar em julgado a condenacdo do paciente,
deve ser observado o principio da presungdo de inocéncia

Afirma que "o Supremo Tribund Federal, ha quase 30 anos, ja consolidou 0
entendimento segundo o qud o direito do acusado de recorrer em liberdade também se aplica
a0 feitos de competéncia do Tribund do Jiri" (fl. 4).

Ressalta que o paciente € primaio, possui bons antecedentes, residéncia e
emprego fixos, dém de ter comparecido a todos os atos processuais, ndo havendo qualquer
indicio de que tenha ameacado testemunhas.

Requer sgja concedido ao paciente o direito de responder ao processo em
liberdade.

A liminer foi indeferida as fls. 94-97.

Foram juntadas informagdes as fls. 103-176, 178-182 e 197-209.

O Minigtério Plblico Federa, em parecer da lavra do Subprocurador-Gera da
Republica Wagner de Castro Mathias Netto, manifestou-se pela denegacéo da ordem. (fls.
185-187).

Novo despacho foi prolatado a fl. 194, solicitando informacfes atualizadas ao
JUizo a quo, acostadas a fl. 197, das quais se extrai que o mandado de prisdo do paciente ndo
fol cumprido até o momento.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 243.618 - SC (2012/0107074-2)
EMENTA

HABEAS CORPUS. SENTENCA. PRISAO PREVENTIVA. HOMICIDIO
QUALIFICADO. INSTRU(;AO DO WRIT. DEFICIENCIA. VIA
INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM SUBSTITUIQAO A RECURSO
ORDINARIO. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. E imperiosa a necessidade de raciondizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio a0 ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso ordinario.

2. E inviavd divisar, de forma meridiana, a alegacdo de constrangimento,
diante da instrucéo deficiente da ordem, na qua se deixou de coligir copia das
decisdes de primeiro grau acerca do status libertatis do acusado, tais como o
decreto de prisdo preventiva, o decisum que a revogou e a pronincia,
documentos imprescindiveis & plena compreensdo dos fatos aduzidos no
presente mandamus.

3. Habeas corpus néo conhecido.

VOTO
Ministra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator a):

Preiminarmente, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sintonizada com o entendimento do Pretério Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego
do habeas cor pus, vdorizando a |6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAQAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso I, dinea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel é o recurso
ordindrio. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducdo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordinario, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetracdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficicia da intervencdo dos Tribunais
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Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo é de se conhecer daimpetracao.
Confira-se recente julgado da Corte Suprema:

Ementa: Processual penal e constitucional. Habeas corpus substitutivo
de recurso ordinario constitucional. Competéncia do Supremo Tribunal
para julgar habeas corpus: CF, art. 102, |, 'd' e 'i'. Ral taxativo. Matéria de
direito estrito. Interpretacdo extensiva: Paradoxo. Organicidade do Direito.
Execucdo pena. Fata grave. Dias remidos. Perda integral. Modificacéo
legidativa. Limitacdo a perda de 1/3. Lex in melius. Aplicac@o retroativa —
art. 5°, inc. XL, da Constituicdo Federal.

1. O art. 127 da Le n. 7.210/84 preceituava, com a redacdo anterior a
da Le n. 12.433, de 29 de junho de 2011, que “O condenado que for
punido por fata grave perdera o direito ao tempo remido, comecando o
novo periodo a partir da data da infragdo disciplinar”. Apés a ateragcéo
operada pela Le n. 12.433/2011, o referido preceito passou a dispor que
“Em caso de fdta grave, o juiz podera revogar até um terco do tempo
remido, observando o disposto no art. 57, recomegando a contagem a
partir da data da infrac&o disciplinar”.

2. A le nova é lex in melius e por isso deve retroagir, por for¢a do
disposto no art. 5° inc. XL, da Constituicdo: a le pena ndo retroagira,
salvo para beneficiar. Precedentes: HHCC 110.040, Rel. Min. GILMAR
MENDES, 22 Turma, DJ e de 29/11/11; 110.317, Rel. Min. Carlos Britto,
(liminar), DJe de 26/09/11, e 111.143, Rel. Min. DIAS TOFFOLI (liminar),
DJe de 22/11/11.

3. In casu, o paciente cumpria pena de 14 (quatorze) anos, 4 (quatro)
meses e 15 (quinze) dias de reclusdo, em regime semiaberto, por crimes de
furtos qualificados e simples, receptacéo e tentativa de homicidio quando
praticou diversas faltas graves, consistentes em fugas, sendo que a Ultima
delas, praticada em 14/04/2010, deu ensgjo a decisdo decretando a perda
dos dias remidos e o reinicio da contagem do prazo para a concessao de
beneficios da execugdo penal; decisdo confirmada no julgamento do agravo
em execucao e encampada nos HHCC impetrados no TYRS e STJ.

4. Habeas corpus julgado extinto, por ser substitutivo de recurso
ordin&rio.

5. Ordem concedida, ex officio, para determinar que a perda dos dias
remidos pelo trabalho ndo se dé em sua integralidade, observando-se o
méaximo de 1/3, por aplicacdo retroativa da Le n. 12.433/2011, aluz do art.
59 inc. XL, da Constituicdo Federal.

(HC 110243, Reator(d): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em
04/12/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-247 DIVULG 17-12-2012
PUBLIC 18-12-2012)

In casu, observa-se que, apods o julgamento do prévio writ, a Defesa formulou
diretamente este mandamus. N&o interpds o recurso ordinario cabivel.

Passa-se, entéo, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

De todo o quadro tracado na impetracdo ndo vidumbro constrangimento a
ensgar a concessao de habeas corpus.

Infelizmente, apuro que a impetracdo ndo se mostra escorreitamente ingruida,
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de tal sorte a posshilitar a meridiana apuracéo de ilegaidade. Com efeito, ndo foi carreada
aos autos copia das decisdes de primeiro grau acerca do status libertatis do acusado, tais
como 0 decreto de prisdo preventiva, 0 decisum que a revogou e a pronincia, documentos
imprescindivels a plena compreensdo dos fatos aduzidos no presente mandamus.

Lembre-se, a proposito, a licdo dos Professores Titulares de Processo Pena
da Faculdade de Direito da Universdade de Séo Paulo, Ada Pdlegrini Grinover, Antonio
Scarance Fernandes, e Antonio Magalhdes Gomes HIho a respeito da necessidade de se
promover a devidainstrugdo do writ:

"Apesar do siléncio da le, é também conveniente que a peticdo de
habeas corpus sga instruida por documentos aptos a demonstrar a
ilegdidade da sSituagcdo de constrangimento ou ameaga trazidos a
conhecimento do érgdo judiciério: embora a omissdo possa vir a ser suprida
pelas informagdes do impetrado ou por outra diligéncia, determinada de
oficio pelo juiz ou tribunal, é do interesse do impetrante e do paciente que
desde logo fique positivada a ilegdidade." (Recursos no Processo Penal, 42
ed. rev. amp. e atual., Editora Revista dos Tribunais, 2005, p. 366)

Dada a necessidade de existéncia de prova precondituida acerca do
constrangimento ilegd no seio do habeas cor pus, esta Corte assm tem decidido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. ART. 337-A DO CODIGO
PENAL. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. CONSTITUICAO DO
CREDITO TRIBUTARIO EM RAZAO DO NAO CONHECIMENTO DOS
RECURSOS ADMINISTRATIVOS INTERPOSTOS EM FACE DOS
AUTOS DE INFRACAO E IMPOSICAO DE MULTA QUE SERVIRAM
DE BASE PARA O OFERECIMENTO DE DENUNCIA DADA A
AUSENCIA DE DEPOSITO PREVIO. EXIGENCIA CONSIDERADA
INCONSTITUCIONAL PELA PRETORIO EXCELSO NO AMBITO DO
CONTROLE ABSTRATO DE NORMAS. MUDANCA DE ORI ENTACAO
DA AUGUSTA CORTE QUE NAO ALTERA A SITUACAO DO
PACIENTE, POIS DE ACORDO COM A ORIENTACAO DESTA CORTE
O INICIO DA ACAO PENAL RELATIVA AO CRIME DE SONEGACAO
DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA NAO SE CONDICIONA A
CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO TRIBUTARIO. NAO
APLICACAO, AO CASO, DO ENTENDIMENTO ADOTADO, EM
RELACAO AOS CRIMES CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA.

| - O trancamento da acéo pena por meio do habeas corpus se situa no
campo da excepcionaidade (HC 901.320/MG, Primeira Turma, Red. Min.
Marco Aurdlio, DJU de 25/05/2007), sendo medida que somente deve ser
adotada quando houver comprovacéo, de plano, da atipicidade da conduta,
da incidéncia de causa de extincdo da punibilidade ou da auséncia de
indicios de autoria ou de prova sobre a materididade do ddito (HC
87.324/SP, Primeira Turma, Re® Mind Camen Lociaa DJU de
18/05/2007). Ainda, a liquidez dos fatos constitui requisito inafastavel na
apreciacdo da justa causa (HC 91.634/GO, Segunda Turma, Rel. Min.



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Cedso de Mdlo, DJU de 05/10/2007), pois o exame de provas €
inadmissivel no espectro processua do habeas corpus, acdo constitucional
gue pressupde para seu mango uma ilegdidade ou abuso de poder téo
flagrante que pode ser demonstrada de plano (RHC 88.139/MG, Primeira
Turma, Rel. Min. Carlos Britto, DJU de 17/11/2006).

(...)

Habeas corpus denegado.

(HC 87.405/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 11/12/2007, DJe 10/03/2008)

CRIMINAL. HC. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. PENDENCIA DE PROCESSO
ADMINISTRATIVO. AUSENCIA DE COMPROVA(;AO DO OBJETO.
ORDEM DENEGADA.

|. Hipbtese em que os pacientes sustentam a auséncia de justa causa
para a acdo penal contra eles instaurada, em razdo da pendéncia de
processo administrativo fiscal.

[I. O impetrante, embora tenha sustentado a impossibilidade de
prosseguimento da ac&o pena instaurada contra os pacientes em virtude da
existéncia de processo administrativo fiscal em andamento, no qua estaria
em discussdo a materialidade do fato e a legalidade do auto de infracgo, ndo
logrou comprovar tais alegacoes.

[11. N&o obstante a documentagcdo que acompanha a inicia, inclusive
certiddo dando conta da pendéncia de “decisdes finais, na esfera
adminigtrativa, sobre as exigéncias fiscais dos créditos tributarios’, os
autos ndo trazem cépia de impugnacdo ou recurso manegjados no processo
administrativo ao qual refere o impetrante.

V. Argumentacdo que ndo é hdbil a obstar a persecucdo penal, pois na
situacdo em exame ndo se pode aferir a apontada auséncia de justa causa
para a acdo pend instaurada em desfavor do paciente, ja que 0 processo
crimina encontra obstaculos na esfera administrativa somente quando se
discute a existéncia do débito o quantum debeatur, 0 que ndo se pode
verificar in casu.

V. Ordem denegada.

(HC 40.994/SC, Rd. Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA, Rd.
p/ Acérddo Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em
08/11/2005, DJ 24/04/2006 p. 418)

Ante a deficiéncia na ingtrucdo do writ, afigura-se inviavd a a afericdo do
alegado congtrangimento ilegd sofrido.

Dessarte, tem-se que a impetragdo subgtitutiva ndo comporta a extraordinéria
cognicao.

Ante 0 exposto, ndo conhego da impetracéo.

E como voto.
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EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO FRANCISCO SOBRINHO

HC 243.618 / SC
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 17/09/2013

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : MARCOS JOSE CAMPOS CATTANI
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : EDNILSON DE OLIVEIRA
CORREU : JUNIOR EURIPEDES DOS SANTOS
CORREU : MARIO JOSE MULLER JUNIOR
CORREU : IEDA MARIA HILBERT

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, néo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra.

Ministra Relatora

Os Srs. Ministros Assusete Magahaes e Rogerio Schietti Cruz votaram com a Sra.

Ministra Relatora.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Og Fernandes e Sebastido Reis Junior.



