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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 205.687 - BA (2012/0149105-6)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA

PROCURADOR  : MARCIO CESAR BARTILOTTI E OUTRO(S)

AGRAVADO . RITA SALES SANTOS

ADVOGADO : MAX WEBER NOBRE DE CASTRO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. FALTA DE INDICACAO EXPRESSA, NO RECURSO ESPECIAL,
DO DISPOSITIVO TIDO POR VIOLADO. SUMULA N. 284/STF.
DESPROPORCIONALIDADE DA VERBA INDENIZATORIA. DISSIDIO
NAO COMPROVADO.

1. A indicagdo do digpogtivo de le federal que se considera violado peo acorddo
recorrido € condicdo de admissihilidade do recurso especia, cuja auséncia arai a
aplicagdo do entendimento contido na Simulan. 284 do STF.

2. O degado dissdio jurigorudencid ndo se encontra devidamente comprovado,
porquanto ndo se vidumbra smilitude fatica entre os acérddo confrontados, ja que a
jurisprudéncia arrolada a respeito da verba indenizatéria esta lastreada em matéria
fética especifica de cada caso concreto.

3. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vidtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Minisiros Arnado Esteves
Lima (Presidente) e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Ari Pargendler e Teori Albino Zavascki.

Brasilia (DF), 20 de setembro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator



A

197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 205.687 - BA (2012/0149105-6)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA

PROCURADOR  : MARCIO CESAR BARTILOTTI E OUTRO(S)

AGRAVADO . RITA SALES SANTOS

ADVOGADO : MAX WEBER NOBRE DE CASTRO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES: Tratase de agravo
regimental interposto pelo Estado da Bahia contra deciséo assm ementada (fl. 338):

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. FALTA DE
INDICACAO EXPRESSA NO RECURSO ESPECIAL DO DISPOSITIVO
TIDO POR VIOLADO. SUMULA N. 284/STF. HONORARIOS
ADVOCATICIOS E SUCUMBENCIA RECIPROCA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ AGRAVO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

Em suas razdes recursais, a parte agravante alega que o0 acorddo da decisdo acima néo se
manifestou sobre a aegacdo de exorbiténcia do dano mord com base em uma jurisprudéncia do
STJ.

Ao find, pleitea a reconsideracdo da decisdo agravada ou, se mantida, a submissdo do

presente recurso ao Colegiado.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 205.687 - BA (2012/0149105-6)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. FALTA DE INDICAC}AO EXPRESSA, NO RECURSO ESPECIAL,
DO DISPOSITIVO TIDO POR VIOLADO. SUMULA N. 284/STF.
DESPROPORCIONALIDADE DA VERBA INDENIZATORIA. DISSIDIO
NAO COMPROVADO.
1. A indicacdo do dispogtivo de le federal que se considera violado peo acdrdéo
recorrido € condicdo de admisshilidede do recurso especid, cuja auséncia atrai a
aplicagdo do entendimento contido na Simulan. 284 do STF.
2. O degado dissidio jurisprudencid ndo se encontra devidamente comprovado,
porquanto nd se vidumbra smilitude fatica entre os acorddo confrontados, ja que a
jurisprudéncia arrolada a respeito da verba indenizatéria esta lastreada em matéria
fética especifica de cada caso concreto.
3. Agravo regimenta néo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): O agravo
regimental N80 merece prosperar, vez que, nos argumentos nele apresentados, ndo se vidumbram
razdes para reformar a decisdo agravada, a qud, portanto, deve ser mantida por seus proprios

fundamentos. Confira-se 0 seu teor (fls. 338/340):

Trata-se de agravo interposto pelo Estado da Bahia contra deciséo que
inadmitiu recurso especial sob os fundamentos de que incidem os obices das
Slmulas 211/STJ e 284/STF, dém da auséncia do devido cotejo analitico.

O apelo nobre obstado enfrenta acérddo, assim ementado (fl.232):

REEXAME NECESSARIO. APELACAO CIVEL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. ATROPELAMENTO DA
VITIMA NO PASSEIO. CAMINHAO TANQUE DO CORPO DE
BOMBEIROS. PERDA DE CONTROLE DO VEICULO. LAUDO
PERICIAL COMPROVANDO EXCESSO DE VELOCIDADE.
FALECIMENTO. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO.
TEORIA DO RISCO ADMINISTRATIVO. DANO MORAL
CONFIGURADO. VALOR FIXADO COM PARCIMONIA. RECURSO
IMPROVIDO.

Os embargos de declaragdo foram rejeitados, conforme acorddo de fls.
259/263.

No apelo especial, a parte recorrente dega a) a inexisténcia de
responsabilidade do Estado; b) a auséncia de comprovagéo de culpa e de nexo de
causalidade; c) a presenca de excludente de responsabilidade em raz&o da culpa de
terceiro; d) ando configuracdo do dano moral e a exorbitancia do valor deferido; e d)
a violagdo do art. 21, caput e 20, 88 3 e 4° visto que 0 acorddo recorrido se
equivocou a0 ndo compensar, entre as partes, as despesas processuais e a verba
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honoréria, uma vez que houve sucumbéncia reciproca.

Contrarrazoes as fls.285/303.

Neste agravo afirma que seu recurso especia satisfaz 0s requisitos de
admissibilidade e que ndo se encontram presentes 0s 6bices apontados na decisdo
agravada.

Oferecida contraminuta (f1s.324/327).

E o relatdrio. Passo a decidir.

O recurso em aprego Ndo merece prosperar.

Quanto as aegacbes de inexisténcia de responsabilidade do Estado; auséncia
de comprovagdo de culpa e de nexo de causalidade; presenca de excludente de
responsabilidade em raz&o da culpa de terceiro; ndo configuracdo do dano mora e
exorbiténcia do vaor deferido, o apelo especial ndo merece conhecimento por fata
de indicagdo do dispositivo infraconstitucional tido por afrontado, o que revela a
deficiéncia na fundamentacdo recursal, incidindo a Simula n. 284 do STF, que
dispde, in verbis: "E inadmissivel o recurso extraordinrio, quando a deficiéncia na
sua fundamentac&o ndo permitir a exata compreenséo da controvérsia’.

Nesse sentido, citem-se:

ADMINISTRATIVO. ATENCAO A SAUDE. LEGITIMIDADE DOS
ENTES PUBLICOS. RECURSO ESPECIAL. IRREGULARIDADE
FORMAL. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO DE
NORMA INFRACONSTITUCIONAL COMO VIOLADO. ARTIGOS
CONSTITUCIONAIS APONTADOS COMO MALFERIDOS. [...]

[...].

II- A via estreita do recurso especial exige a demonstracdo inequivoca
da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua
particularizacdo, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o
decidido nos autos, sendo certo que afata de indicagdo dos dispositivos
infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de
fundamentac&o, em conformidade com o Enunciado Sumular n° 284 do
STF.

[...] IV - Agravo regimental improvido (AgRg no REsp 1.038.704/PR,
Rel. Ministro Francisco Falcéo, Primeira Turma, DJe 4/9/2008).
AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ART. 544, CPC. RECURSO ESPECIAL. [..] AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE VIOLACAO A LElI FEDERAL. SUMULA
284/STF. [...].14. Revelam-se deficientes as razdes do recurso especial
guando o recorrente ndo aponta, de forma inequivoca, os motivos pelos
quais considera violados os dispositivos de le federal, fazendo incidir a
Simula 284 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreenséo da
controvérsia." 15. Descabe o recurso especial quanto a suposta violagdo
a dispositivos da Constituicdo Federal.

[...].17. Agravo Regimental a que se nega provimento (AgRg no Ag
945.534/DF, Rdl. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 18/6/2008).

Confiram-se ainda AgRg no REsp 1.037.510/RJ, rel. Ministro Castro Meira,
Segunda Turma, DJe 2/10/2008; REsp 553.631/PE, rel. Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Segunda Turma, DJ 7/2/2007.

Quanto aos honorarios advocaticios e a aegada sucumbéncia reciproca, 0s
dispositivos legais invocados ho recurso especial ndo foram apreciados pelo Tribunal
de origem, ndo tendo havido a oposi¢do de embargos aclaratérios quanto ao ponto
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especifico. Incidéncia, na espécie, da Simulan. 211/STJ.

O prequestionamento é requisito para que a matéria apresentada no recurso
especial sgja andlisada neste Tribunal. Ta exigéncia decorre da Constituicéo Federal,
gue, em seu artigo 105, inciso |11, dispde que ao STJ compete julgar, em sede de
recurso especial, causas decididas em Unica ou Ultimainstancia.

Nessa linha, confiram-se 0s seguintes precedentes:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO ADMINISTRATIVO. INFRACAO
DE TRANSITO. TRANSPORTE IRREGULAR DE PASSAGEIROS.
INAPLICABILIDADE, IN CASU, DA SUMULA N° 127/STJ.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO DA
SUMULA N° 282 DO STF. SUMULA N° 211 DO STJ.

[...]4. O prequestionamento € requisito essencia a apreciagdo do
recurso especial. Ante a sua auséncia, impde-se a aplicacdo da Simula
282/STF: "E inadmissivdl o recurso extraordindrio, quando n&o
ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada’.

5. Inadimissivel recurso especid quanto a questédo que, a despeito da
oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal a
quo”. (Simula 211 do STJ).

6. E entendimento pacifico nesta Corte Superior que quando a matéria
controvertida ndo foi apreciada pela insténcia originéria, ainda que tenha
surgido no préprio acérdao recorrido, obsta-se o conhecimento do
apelo extremo.

7. Recurso especiad parcidmente conhecido e, nesta parte, provido
(REsp 876.721/SP, Rel. Minigro Luiz Fux, Primeira Turma, DJ
27/2/2008).

ADMINISTRATIVO. ACAO ANULATORIA DE DEBITO FISCAL.
AUTO DE INFRACAO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAQAO RECURSAL. SUMULA N°
284/STF. ARTIGOS 183, 333, |, E 334, || EIV, DO CPC. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 211/STJ. INCIDENCIA.
[...]

[...]I1- A matéria constante dos artigos 183, 333, |, € 334, |l e |V,
do CPC, nao foi ventilada no acordao recorrido, ausente entdo o
prequestionamento necessario ao conhecimento recursal. Frise-se
por oportuno que, mesmo tendo o recorrente oposto embargos de
declaracdo, estes ndo tiveram o conddo de realizar o
prequestionamento devido, porquanto seu julgamento per maneceu
silente a respeito do tema, incidindo, pois, na espécie, o0 enunciado
sumular n° 211 do STJ.

I11- Somente se podera entender pelo prequestionamento implicito

gquando a matéria tratada no dispositivo legal for apreciada e

solucionada pelo Tribunal de origem, de forma que se possa

reconhecer qual norma direcionou o decisum abjurgado, o que ndo
ocorreu no presente caso. Precedentes AGRGREsp n° 413.240/SC,

Rel. Min. JOSE DELGADO, DJ de 17/06/2002; e AGA n° 376.850/SP,

Rel. Min. FRANCIULLI NETTO, DJ de 25/03/2002.

[...]VII- Agravo regimental improvido (AgRg no REsp 982.108/MG,

Rel. Minigro Francisco Falcdo, Primeira Turma, DJe 26/3/2008).
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo (art. 544, § 4°, 11, a, do CPC).
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Ademais, consigne-se que 0 alegado dissidio jurisprudencid ndo se encontra devidamente
comprovado, porquanto ndo se vidumbra amilitude fética entre os acordéo confrontados, ja que a
jurisprudéncia arrolada a respeito do quantum indenizatdrio estd lastreada em matéria fatica

especifica de cada caso concreto.

Diante disso, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0149105-6 AREsp 205.687 / BA

NUmeros Origem: 01089011620018050001 10890116200180500010 10890116200180500011 140018550594
4584892008

EM MESA JULGADO: 20/09/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE . ESTADO DA BAHIA
PROCURADOR : MARCIO CESARBARTILOTTI E OUTRO(S)
AGRAVADO . RITA SALESSANTOS
ADVOGADO . MAX WEBER NOBRE DE CASTRO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administragéo - Indenizag&o por Dano Moral

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA

PROCURADOR : MARCIO CESAR BARTILOTTI EOUTRO(S)

AGRAVADO © RITA SALESSANTOS

ADVOGADO : MAX WEBER NOBRE DE CASTRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima (Presidente) e Napoledo Nunes Maia Filho
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Ari Pargendler e Teori Albino Zavascki.



