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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 673.160 - SP (2021/0180249-4)

RELATORA

AGRAVANTE

ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
INTERES.
INTERES.
IMPETRADO

MINISTRA LAURITA VAZ
. DEIVIDE JESUS DA SILVA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
. FABIO SAMPAIO DE JESUS JUNIOR
. SERGIO PEREIRA DA SILVA
. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
PROCESSO PENAL. PENAL. TRAFICO DE DROGAS. SUPOSTA
OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. EXECUGAO PROVISORIA DA PENA.
INEXISTENCIA. PACIENTES EM LIBERDADE NA ACAO
PENAL IMPUGNADA POR DETERMINACAO DESTE
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. WRIT SEM OBJETO.
CAUSA DE DIMINUIC;AO DE PENA PREVISTA NO 8§ 4° DO
ART. 33 DA LEl N. 11464/2006. REQUISITOS NAO
PREENCHIDOS. REINCIDENCIA. REGIME INICIAL FECHADO.
CABIMENTO. ORDEM DE HABEAS CORPUS PARCIALMENTE
CONHECIDA E DENEGADA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Segundo reiterada manifestagdo desta Corte, ndo viola o
principio da colegididade a decisdo monocrética do Relator calcada em
jurisprudéncia dominante do Superior Tribuna de Justica, tendo em vista
a possibilidede de submissio do julgado ao exame do Orgao Colegiado,
mediante a interposicéo de agravo regimental.

2. O pleito de concessdo de medidas cautelares diversas da
prisdo, bem como a tese de incongtitucionalidade da execucdo provisria
da pena, ndo possuem objeto, uma vez que os Pacientes aguardam o
desfecho da acéo penal em liberdade, apesar de continuarem presos por
condenagdes em outros Processos.

3. S80 condigles para a aplicacdo da causa de diminuicéo de
pena previstano § 4.° do art. 33 da Le n. 11.343/2006: ser primério, ter
bons antecedentes e n&o se dedicar a atividades criminosas ou integrar
organizagOes criminosas. Esses requiditos precisam ser preenchidos
conjuntamente. No caso em concreto, os Pacientes ndo fazem jus a
minorante considerando que possuem maus antecedentes e sdo
reincidentes, demonstrando que se dedicam a atividades criminosas,
fazendo do crime seu norma meio de vida

4. Diante da existéncia de circunstancia judicid negativa e da
reincidéncia, é adequada a imposicdo do regime inicid fechado, nos
moldes do art. 33, 88 2.°e 32, c.c. o art. 59, ambos do Cddigo Penal.

5. Agravo regimental desprovido.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ACORDAO

Visdtos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Sexta Turma do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Minigtros Sebagtido Reis Jdnior,
Rogerio Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Minigtra
Relatora.

Ausente, judificadamente, o Sr. Ministro Olindo Menezes
(Desembargador Convocado do TRF 12 Regi&o).

Brasilia (DF), 10 de agosto de 2021(Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 673.160 - SP (2021/0180249-4)

AGRAVANTE : DEIVIDE JESUS DA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

INTERES, : FABIO SAMPAIO DE JESUS JUNIOR

INTERES. : SERGIO PEREIRA DA SILVA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de agravo regimenta interposto por DEIVIDE JESUS DA SILVA, em
favor de SERGIO PEREIRA DA SILVA e FABIO SAMPAIO DE JESUS JUNIOR, contra
decisdo de minha lavra, por meio da qua conheci parcidmente e deneguel a ordem de habeas

cor pus, ementada nos seguintes termos (fl. 365):

"HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. PENAL. TRAFICO DE
DROGAS. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. INEXISTENCIA.
PACIENTES EM LIBERDADE POR DETERMINACAO DESTE SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. WRIT SEM OBJETO. CAUSA DE DIMINUIGCAO
DE PENA PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LElI N. 11.464/2006.
REQUISITOS NAO PREENCHIDOS REINCIDENCIA. ORDEM DE
HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONHECIDA E DENEGADA."

O Agravante sustenta, em suma, que houve cerceamento de defesa em razéo do
julgamento monocrético do writ, por violagéo ao principio da colegididade.
Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submissdo do recurso a

Turma competente.
E o relatdrio.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 673.160 - SP (2021/0180249-4)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS PROCESSO
PENAL. PENAL. TRAFICO DE DROGAS. SUPOSTA OFENSA AO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. EXECUGAO
PROVISORIA DA PENA. INEXISTENCIA. PACIENTES EM LIBERDADE
NA ACAO PENAL IMPUGNADA POR DETERMINAGCAO DESTE
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. WRIT SEM OBJETO. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N.
11.464/2006. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. REINCIDENCIA.
REGIME INICIAL FECHADO. CABIMENTO. ORDEM DE HABEAS
CORPUS PARCIALMENTE CONHECIDA E DENEGADA. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Segundo reiterada manifestacéo desta Corte, ndo viola o principio da
colegididade a decisio monocrética do Relator calcada em jurisprudéncia
dominante do Superior Tribuna de Justica, tendo em vista a posshilidade de
submissio do julgado a0 exame do Orgdo Colegiado, mediante a interposicio de
agravo regimentd.

2. O pleto de concessdo de medidas cautelares diversas da prisdo, bem
como a tese de incondituciondidade da execucdo provisiria da pena, n&o
possuem objeto, uma vez que os Pacientes aguardam o desfecho da acéo pend
em liberdade, apesar de continuarem presos por condenacbes em outros
processos.

3. S8 condicbes para a aplicacéo da causa de diminuicdo de pena
previsa no 8 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006. ser primaio, ter bons
antecedentes e ndo se dedicar a atividades criminosas ou integrar organizagOes
criminosas. Esses requisitos precisam ser preenchidos conjuntamente. No caso
em concreto, os Pacientes ndo fazem jus & minorante considerando que possuem
maus antecedentes e sdo reincidentes, demonstrando que se dedicam a atividades
criminosas, fazendo do crime seu norma meio de vida

4. Diante da existéncia de circunstancia judicdad negativa e da
reincidéncia, € adequada a imposi¢do do regime inicid fechado, nos moldes do art.
33,88 2°e 329 c.c. o art. 59, ambos do Cddigo Penal.

5. Agravo regimentd desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

De inicio, ressalte-se que, segundo reiterada manifestacdo desta Corte, ndo violao
principio da colegiaidade a decisdo monocrética do Relator calcada em jurisprudéncia dominante
do Superior Tribuna de Justica, tendo em vista a possibilidade de submisséo do julgado ao exame
do Orgdo Colegiado, mediante a interposicio de agravo regimental.

A propésto:
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"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ESTELIONATO.
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. OFENSA. NAO OCORRENCIA.
SUBSTITUICAO DA REPRIMENDA. REQUISITO SUBJETIVO. AUSENCIA.
SUSPENSAO CONDICIONAL DA PENA. MAUS ANTECEDENTES
SUPRESSAO DE INSTANCIA. EXECUCAO IMEDIATA DA SANCAO.
POSS BILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

N&o ha ofensa ao principio da colegialidade diante da existéncia de
previsdo regimental para gque o relator julgue monocraticamente o habeas
cor pus quando se fundamentar na jurisprudéncia dominante deste Superior
Tribunal. [...]

Agravo regimental ndo provido." (AgRg no HC 508.825/SC, Rdl.
Minisro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
01/10/2019, DJe 08/10/2019; sem grifos no origind.)

No mais, airresgnagcdo ndo prospera

Congta dos autos que os Pacientes — presos em flagrante em 09/11/2017 —, foram
denunciados pela suposta prética dos ddlitos previstos nos arts. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006,
porque transportavam em um veiculo, 5.474kg (cinco quilogramas e quatrocentos e setenta e
guatro gramas) de maconha.

Encerrada a instrucdo, os Réus foram condenados, por sentenca publicada em
05/12/2018. SERGIO & pena de 6 (seis) anos, 9 (nove) meses e 20 (vinte) dias de reclusio, no
regime fechado, e a0 pagamento de 680 (seiscentos e oitenta) dias-multa. FABIO a pena de 5
(cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo no regime fechado e ao pagamento de 583
(quinhentos e oitenta e trés) dias-multa, no vaor unitario-minimo.

A Defesa interpds apelacdo perante o Tribuna de origem, que negou provimento
a0 recurso (fls. 48-69).

Este writ, em longo arrazoado, discorre sobre as péssimas condicdes da sistema
prisona brasileiro. Em seguida, aduz que a minorante do art. 33, 8 4.° da Le n. 11.343/2006, foi
afastada com fundamentacdo genérica, em descompasso com a jurisprudéncia deste Superior
Tribund de Justica. Sustenta que "mesmo nas modalidades em que o réu é reincidente,
devera ser aplicada a causa de diminui¢do em questao” (fl. 23), porque dém de evidente a
desproporcionalidade entre as sangdes, a reincidéncia atuaria "como agravante e causa
impeditiva da diminuicéo, representando, assim, duplo apenamento, em flagrante infracéo
ao principio do non bisinidem" (fl. 24).

Prossegue sustentando a impossibilidade de execucéo provisdria da pena, apds
discorrer sobre o cabimento de liberdade provisdria aos flagrados pelo crime de tréfico de drogas,
nos termos da jurisprudéncia do Supremo Tribund Federal.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Assm, conclui sobre a desnecessidade da prisdo no caso, buscando liminarmente
a imposicao de medidas cautelares diversas da prisio aos condenados.

Conheci parcidmente da impetracd0 e deneguel a ordem monocraticamente
porque o pedido liminar de concesséo de medidas cautel ares diversas da priséo, bem como a tese
de incongtitucionaidade da execugdo provisdria da pena, ndo possuem objeto, uma vez que, como
reconheceu expressamente 0 acérddo impugnado, os "réus aguardam o desfecho da acéo
penal em liberdade por determinagdo do Col. STJ no HC 563.907/SP (cf. fls. 723 e 727)."

De fato, a Sexta Turma do Superior Tribund de Justica concedeu a ordem de
habeas corpus aos Pacientes, reconhecendo excesso de prazo e expedindo alvara de soltura,
observada a possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, em acorddo
publicado em 14/09/2020 e transitado em julgado.

Friso que ndo foi determinada a execucgdo provisdria da pena no caso. Ao revés, a
Corte a quo ressdtou que: "Na origem, oportunamente, sera providenciado o necessario
para o inicio da execucao das penas."

Ademais, consoante informagOes disponibilizadas no enderego eetronico do
Tribund de Justica do Estado de S8 Paulo, o feito ainda esta na fase de intimacdo da
Defensoria Plblica para interposicdo de eventual recurso, nada indicando que ha ameaca ao
direito ambulatdrio dos Réus, visto que a insténcia ordinéria sequer se encerroul.

Na verdade, os Pacientes ndo foram colocados em liberdade apds o cumprimento
do alvara de soltura na acéo pena impugnada porque estédo cumprindo pena em outras processos
criminas.

De outro lado, entendo pertinente sdientar que s&o condicdes para a aplicacéo da
causa de diminuicdo de pena prevista no 8 4.° do art. 33 da L& n. 11.343/2006: ser priméio, ter
bons antecedentes e ndo se dedicar a atividades criminosas ou integrar organizagOes criminosas.
Esses requisitos precisam ser preenchidos conjuntamente, de modo que, se ndo estdo preenchidos
simultaneamente todas as exigéncias legais, ndo € legitima a aplicacdo da minorante.

No caso em concreto, 0 Juiz sentenciante, ao andisar o conjunto
fético-probatdrio dos autos, reconheceu que os Pacientes ndo faziam jus a incidéncia da causa
especial de diminuicdo de penado art. 33, § 4° da Lea n. 11.343/2006, consderando que 0s

maus antecedentes e reincidéncia, indicam que os Réus se dedicam a atividades criminosss,
fazendo do crime seu norma meio de vida (fls. 98-99).

O acérdao impugnado, por sua vez, ressaltou que ndo era o caso de ser gplicado o
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redutor previsto no § 4.°do art. 33 da Lei n. 11.343/2006 porque (fl. 62):

"Incabivel a aplicacdo do redutor previsto no 84° do artigo 33 da

Lei n° 11.343/06, uma vez que 0s réus sao reincidentes, circunstancia

expressamente impeditiva, pois comprova ndo ser primario e que se dedica

as atividades criminosas como meio de subsisténcia."

Vé-se que as ingtdncias ordinérias destacaram a reincidéncia dos Réus como
fundamento para negar reconhecimento a causa de diminuicdo de pena prevista no § 4.° do art.
33 dalLe deDrogas.

Ademais, constatada pela instancia ordindria a auséncia dos requisitos para a
aplicacdo da causa de diminuicdo de pena prevista no art. 33, 8 4.° da Le n. 11.343/2006,
sobretudo ante a conclusio de que os Pacientes integravam organizacéo e se dedicavam a
aividades criminosas, a modificacdo desse entendimento exigiria aprofundado reexame
probatdrio, 0 que ndo é possivel na via do habeas corpus.

Sobre o tema, confira-se: "[...] Rever o entendimento das instancias ordinérias
para fazer incidir a causa especial de diminuigdo [...] demandaria, necessariamente,
amplo revolvimento da matéria fatico-probatéria, procedimento que, a toda evidéncia, é
incompativel com a estreita via do mandamus." (HC 651.237/SP, Rdl. Minisro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 20/04/2021, DJe 27/04/2021).

Desse modo, sgja pela reincidéncia, pelaquantidade das drogas apreendidas ou
pelas demais circunsténcias a ela diadas, certo é que ndo fazem jus os Réus a reducdo de pena
previstano 8 4.°do art. 33 da Le n. 11.343/2006.

Outrossim, ressaltou o julgado impugnado que (fl. 66):

"No caso em tela, a fixacdo do regime mais gravoso para o inicio do
desconto da pena privativa de liberdade se impde pelas notas de reincidéncia
de ambos os acusados, quantum de pena aplicada, e pela consideravel
guantidade entorpecentes apreendidos ...]"

Assm, diante da existéncia de circunstancia judicid negativa e da reincidéncia, €
adequada a imposicéo do regime inicid fechado, nos moldes do art. 33, 88 2.°e 39, c.c. o art. 59,
ambos do Codigo Penal.

A propdgto:

"AGRAVO REGIMENTAL NO PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA.
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EFEITO SUSPENS VO A RECURSO ESPECIAL PENDENTE DE ANALISE DE
ADMISSBILIDADE NA ORIGEM. EXCEPCIONALIDADE. TERATOLOGIA
JURIDICA DO ACORDAO ESTADUAL QUE NAO EXSURGE DE PLANO.
PEDIDO INDEFERIDO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

[.]

5. O insurgente possui maus antecedentes e é reincidente, o que
justifica o ndo reconhecimento do trafico privilegiado e a imposi¢éo do regime
inicial mais gravoso.

6. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no TP 2.096/SP, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 25/06/2019, DJe
02/08/2019; sem grifos no original.)

Por fim, tendo em visa que ndo foramredimensonadas as reprimendas,

ficaprgudicado o pleito de subgtituicdo da pena privativa de liberdade por sancBes redtritivas de

Desse modo, na auséncia de argumento apto a infirmar as razdes consideradas no

julgado agravado, deve ser mantida a deciséo impugnada por seus proprios fundamentos.

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2021/0180249-4 HC 673.160 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00039268120178260587 20210000375238 39268120178260587
EM MESA JULGADO: 10/08/2021

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEIVIDE JESUSDA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . FABIO SAMPAIO DE JESUS JUNIOR
PACIENTE : SERGIO PEREIRA DA SILVA
INTERES, : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DEIVIDE JESUSDA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

INTERES. : FABIO SAMPAIO DE JESUSJUNIOR

INTERES. : SERGIO PEREIRA DA SILVA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastio Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz e Antonio Saldanha
Paheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Olindo Menezes (Desembargador Convocado
do TRF 12 Regi&o).



