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ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PACIENTE : LUIZ FERNANDO MENDES RIBEIRO DO NASCIMENTO
EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO PROPRIO. ROUBO TRIPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO. TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA.
APLICACAO DE FRACAO SUPERIOR A  1/3.
FUNDAMENTA(;AO CONCRETA. ENUNCIADO N. 443 DA
SUMULA DO STJ. NAO APLICACAO. HABEAS CORPUSNAO
CONHECIDO.

— O Superior Tribund de Justica, seguindo entendimento firmeado pelo
Supremo Tribund Federa, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus subditutivo de recurso previso para a espécie. No
entanto, deve-se andisar 0 pedido formulado nainiad, tendo em viga
a posshilidade de se conceder a ordem de oficio, em razéo da
exigénciade eventud coacdo ilegd.

— Nos termos do disposto no enunciado n. 443 da SUmula desta
Corte, 0 aumento na terceira fase de aplicagéo da pena no crime
de roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo
sendo suficiente para a sua exasperacao a mera indicacéo do
ndmero de majorantes.

— Na hipdtese, 0 aumento da pena em fracdo superior a0 minimo, em
razéo da incidénda de trés mgorantes, decorreu de peculiaridades
concretas do crime — diversos agentes envolvidos na empretada
criminosa, com emprego de duas amas de fogo, e com restricéo de
liberdade das vitimas por consderdvd periodo de tempo, as quas
foram mantidas reféns por um dos agentes, em um matagd as margens
darodovia. Emtais condigoes, fica afastada a aplicacéo do enunciado
n. 443 da Simuladesta Corte.

— Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribeiro Dantas, Jod 1lan Paciornik, Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 17 de agosto de 2017(Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N°401.128 - RJ (2017/0122191-1)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PACIENTE . LUIZ FERNANDO MENDES RIBEIRO DO NASCIMENTO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Reator):
Trata-se de habeas corpus, impetrado em favor de LUIZ FERNANDO

MENDES RIBEIRO DO NASCIMENTO contra acordéo proferido pelo Tribund de Judica
do Estado do Rio de Janeiro, a0 julgar a Apeacdo n. 0002622-57.2015.8.19.0055.

Congta dos autos que o paciente fo condenado as penas de 11 anos de
reclusdo, em regime inidd fechado, e 100 dias-multa, como incurso no art. 157, 8 29,1, 1l eV,
art. 180, caput, ambos do Codigo Pend e art. 244-B da La n. 8.069/1990, todos na forma
do art. 69 do Codigo Pend (fls. 17/55).

Inconformada, a defesa gpelou e o Tribund de origem proveu parcidmente o
recurso para reduzir a pena gplicada ao paciente para 9 anos e 1 més de recluséo, e 80

dias-multa, nos termos do acordéo juntado asfls 69/78.

Neste writ, sustenta a impetrante haver condrangimento ilegd na fixagéo da
pena, na terceira fase da dosmetria, em fracdo superior a 1/3, baseada a fundamentacéo em
critério meramente matemético, referente ao nimero de mgjorantes presentes no caso, sEm a

indicaco de circungt@ncias concretas a judtificarem a exasperacdo acimado patamar minimo.

Requer, liminarmente e no ménito, que se promova 0 aumento da pena do

crime de roubo, naterceirafase, no minmolegd de 1/3.
O pedido liminer foi indeferido (fls 81/82).

O Minigéio Puiblico Federd manifestou-se pdo ndo conhecimento do
habeas corpus (fls 89/93).

E o rdaodrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Relator):
Indadmente, 0 Superior Tribund de Judica, seguindo o entendimento

firmado pela Primera Turma do Supremo Tribund Federal, como forma de racondizar o
emprego do habeas corpus e predigiar 0 Ssema recursa, ndo admite a sua impetracéo em

subdtituicéo ao recurso proprio.

Cumpre andisar, contudo, em cada caso, a exigéncia de ameaca ou coacéo
a liberdade de locomocao do paciente, em razéo de manifesta ilegdidade, abuso de poder ou
teratologia na decisAo impugnada, a ensgjar a concessao da ordem de oficio. Nesse sentido, a
titlo de exemplo, confiram-se os seguintes precedentes. STF, HC n. 113890, Reaora
Minidgra Rosa Weber, 12 Turma, julgado em 3/12/2013, publicado em 28/2/2014; STJ, HC n.
287.417/MS, Reator Ministro Sebagtido Reis Jnior, 42 Turma, julgado em 20/3/2014, DJe
10/4/2014 e STJ, HC n. 283.802/SP, Rdaora Minidra Laurita Vaz, 5 Turma, julgado em
26/8/2014, DJe 4/9/2014.

Na espécie, embora a impetrante néo tenha adotado a via processud
adequada, para que ndo hga prguizo a defesa do paciente, passo a andise da pretensdo
formuladanainidd, afim de verificar a exigéncia de eventud constrangimento ilegd.

A Defensoria PUblica busca a reducéo do aumento da pena, naterceira fase

da dosmetria, para o minmo de 1/3, em razéo daincidéncia de trés mgjorantes.

Como é cedico, no tocante & dosmetria da pena, sabe-se que a sua revisio,
na via do habeas corpus, é possivd somente em Situagbes excepcionas, de manifesta
ilegdidade ou abuso de poder reconhecivels de plano, sem maiores incursdes em aspectos
creungancias ou faticos e probatdrios (HC 304083/PR, Rd. Min. Fdix Fischer, Quinta
Turma, DJe 12/3/2015).

O Superior Tribund de Judtica firmou o entendimento de que o critério para

a exasperacéo da pena, em razéo das causas de aumento no crime de roubo, néo deve ser
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apenas matemdico, mas subjetivo, a ser evidenciado pelas circungéncias do caso concreto. O

referido entendimento fol expresso no enunciado n. 443 da Simula desta Corte, segundo o

qud:

O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de
roubo circunstanciado exige fundamentagcdo concreta, nao sendo
suficiente para a sua exasperacao a mera indicacdo do numero de
maj orantes.

Em rdacdo as mgorantes do roubo, as indéndas ordindrias fixaam o

aumento da pena nos seguintes termos

31 FASE: Presentes trés causas de aumento de pena do crime de
roubo, consistentes no emprego de arma de fogo , no concurso de
agentes e na restricdo a liberdade da vitima , majorantes estas
previstas no artigo 157, 82°, incisos|, Il e V, do CP.

Nao é s6 o numero de majorantes que deve ser levado em conta
para fixacdo do percentual de aumento, mas também circunstancias
ligadas ao fato concreto. Restou comprovado que houve uso de 02
(duas) armas de fogo para promocao da grave ameaca promovida
contra 0 motorista e seus ajudantes.

O acusado agiu em companhia de um menor, de um elemento nao
identificado que estava no veiculo que conduzia os roubadores,
atendia as ordens emanadas de uma pessoa que ficava ao telefone
e havia ainda um outro elemento que dava cobertura em um veiculo
Fiat Uno.

A privagdo da liberdade ndo se deu apenas em relagdo ao
motorista, mas também aos ajudantes deste, sendo que todos
ficavam sob a ameaca de seus algozes.

A arma de fogo que foi arrecada estava municiada, e, segundo a
vitima, foi utilizada de forma muito ameacadora, inclusive sendo
colocado o cano da mesma na sua costela, revelando uma
agressividade desmedida.

O emprego de arma de fogo na pratica delituosa aflige ndo s6 a
higidez fisica e psicolégica da vitima incutindo elevado temor a
esta, como também € capaz de produzir perigo concreto a
transeuntes e moradores das proximidades.

Todas essas circunstancias, diversas daquelas valoradas na
primeira fase, autorizam a elevacéo da pena do crime de roubo em
Seu grau maximo, ou seja, pela metade, ficando a reprimenda assim
estabelecida no patamar de 09 (nove) anos de reclusdo, e ao
pagamento de 90 (noventa) dias multa, na razdo unitaria minima
(sentenca - fls. 50/51).
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Posteriormente, o Tribund a quo proveu o recurso da defesa para reduzr o
aumento da pena na terceira fase de 1/2 para 5/12, superior, portanto, ao minimo de 1/3,
tendo em vida a gravidade concreta da conduta imputada ao paciente, como delineada no
trecho acima destacado.

Asim, no caso, verificase que na tercaira fase da dosmetria da pena foi
aplicado o0 acréscimo em fracdo superior a 1/3 em razéo do fato de ter sdo utilizada mais de
uma arma de fogo na empreitada criminosa, por trés agentes, com restric2o a liberdade das

vitimas por consderave periodo de tempo.

Veificase, dessa forma, que as indéndas ordinaias apresentaram
fundamentac@o concreta e uficiente para 0 acréscimo da pena, pelas mgorantes previsas no
art. 157, 8 2°, 1, 1l e V, do Cddigo Pend, de forma que nédo se gplica ao caso 0 enunciado n.
443 da Simuladeste Tribunal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS PENAL. ROUBO MAJORADO. ARMA DE
FOGO. EXAME PERICIAL. IMPOSS BILIDADE. NAO APREENSAO
DO INSTRUMENTO. DISPENSABILIDADE PARA A
CARACTERIZACAO DA CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO,
QUANDO PROVADO O SEU EMPREGO NA PRATICA DO CRIME.
ORIENTACAO FIRMADA PELA TERCEIRA SECAO DESTA CORTE,
NO JULGAMENTO DO ERESP N.° 961.863/RS. AUMENTO DE 1/2
EM RAZAO DA PRESENCA DE QUATRO CAUSAS ESPECIAIS DE
AUMENTO DE PENA. MOTIVACAO CONCRETA. APLICACAO DA
SUMULA 443 DO STJ. ORDEM DENEGADA.

1. Nos termos do art. 167 do Cédigo de Processo Penal, o laudo
pericial pode ser suprido pela prova testemunhal diante do
desaparecimento dos vestigios, como na espécie, em que nao houve
a apreensao da arma de fogo.

2. Nesse contexto, a auséncia de pericia na arma, quando
impossibilitada sua realizacdo, ndo afasta a causa especial de
aumento prevista no inciso | do § 2.° do art. 157 do Codigo Penal,
desde que existentes outros meios aptos a comprovar o seu efetivo
emprego na acao delituosa. Precedentes.

3. Na hipétese, a sentenca condenatéria consignou ser inconteste o
uso da arma na empreitada criminosa, conforme demonstrado pelas
provas carreadas aos autos. Assm, para se afastar a referida
conclusao, seria imprescindivel a realizagdo de um aprofundado
exame do conjunto fatico-probatorio, o que ndo se mostra viavel na
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via estreita do habeas corpus.

4. A presenca de quatro causas de aumento no crime de roubo né&o
€, de per s, motivo obrigatério de majoracdo da punicdo em
percentual acima do minimo previsto. Todavia, a necessaria
indicacéo de circunstancias concretas que justifiquem o aumento,
foi apresentada, ressaltando-se a especial reprovabilidade da
conduta, dos Pacientes, que - previamente ajustados - (i) renderam
o ofendido fazendo uso de arma de fogo, (ii) impossibilitaram o
acionamento da policia, uma vez que, enquanto "dois deles
empreenderam fuga, levando consigo os bens subtraidos, o terceiro
manteve a vitima [custodiada]”, (iii) " privando-a de sua liberdade
de locomocéo [...] por mais de 1:00 h", (iv) obrigaram a vitima a
fugir nua em meio a um matagal, bem como (v) " transportaram o
veiculo roubado a outro Estado da Federacao" .

5. Ordem denegada (HC 170.957/DF, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
Quinta Turma, DJe 7/3/2012).

HABEAS CORPUS. ROUBO DUPLAMENTE MAJORADO. POSSE
MANSA E PACIFICA. DESNECESSDADE. FORMA TENTADA.
PRETENDIDO RECONHECIMENTO. INVIABILIDADE NA VIA
ESTREITA DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. NECESSDADE DE
EXAME DE FATOS E PROVAS COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA.

1. Ajurisprudéncia da Terceira Secédo tem se orientado no sentido
de que se considera consumado o crime de roubo com a simples
inversdo da posse, ainda que breve, do bem subtraido, ndo sendo
necessaria que a mesma se dé de forma mansa e pacifica, bastando
gue cessem a clandestinidade e a violéncia.

2. Para reconhecer que o roubo deu-se na sua forma tentada, e ndo
consumada, necessario o revolvimento de todo o elenco de fatos e
provas coletados no curso da persecucdo criminal, providéncia
incabivel na via restrita do habeas cor pus.

DUAS MAJORANTES. AUMENTO DE PENA EM 3/8. PRESENCA
DE CIRCUNSTANCIAS QUE INDICAM A NECESSDADE DE
EXASPERACAO ACIMA DA FRACAO MINIMA. MOTIVACAO
CONCRETA. ESCOLHA DO QUANTUM DE AUMENTO
FUNDAMENTADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL AUSENTE.
ORDEM DENEGADA.

1. E entendimento deste Tribunal que a presenca de duas causas de
especial aumento previstas no 8§ 2° do art. 157 do CP pode
exacerbar a pena acima do patamar minimo de 1/3 quando as
circunstancias do caso concreto assim autorizem.

2. Verificando-se que a imposicao da fracdo de aumento de 3/8, na
terceira etapa da dosimetria, ndo foi apenas com base na
guantidade de majorantes, mas em razao das particularidades do
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caso concreto, indicadoras da necessidade de maior
reprovabilidade, ndo ha o que se falar em constrangimento ilegal a
ser sanado através da via eleita.

3. Ordem denegada (HC 144545/RJ, Rdl. Minisro JORGE MUSSI,
Quinta Turma, DJe de 9/3/2011).

Devem ser mantidas, assim, as penas fixadas pdasingéndias ordindrias.

Diante do exposto, ausente 0 degado constrangimento ilegd, ndo conhego

do habeas corpus.

E o voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0122191-1 HC 401.128 / RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00026225720158190055 011072015 11072015 26225720158190055
EM MESA JULGADO: 17/08/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE . LUIZ FERNANDO MENDES RIBEIRO DO NASCIMENTO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



