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RECURSO ESPECIAL N° 1.673.064 - SP (2015/0050746-7)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : MARCIA DE OLIVEIRA CAMARA

RECORRENTE : ATHENA DE OLIVEIRA CAMARA MARTINEZ
ADVOGADOS : RENATO MULLER DA SILVA OPICE BLUM - SP138578

RUBIA MARIA FERRAO E OUTRO(S) - SP246537
JULIANA ABRUSIO - SP196280

RECORRIDO : SANTOS DE JESUS E GUERRA LTDA

RECORRIDO . ROSANA SANTOS DE JESUS

ADVOGADO . ISISDE FATIMA SEIXASLUPINACCI E OUTRO(S) - SP081491
EMENTA

CIVIL. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO, CONTRADICAO,
OBSCURIDADE. AUSENCIA. PROVA ILEGAL. INEXISTENCIA.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. NAO COMPROVACAO. AUSENCIA
DE RELACAO DE PREPOSICAO. DANOS MORAIS. CONDUTA ANTERIOR
DA OFENDIDA. REPUTACAO ILIBADA. EXCLUDENTE DE ILICITUDE.
IMPOSSIBILIDADE. VALOR DE REPARACAO. CONTROLE PELA
INSTANCIA ESPECIAL. POSSIBILIDADE.

1. Acdo guizada em 20/10/2008. Recurso especia interposto em 09/12/2013 e
atribuido a este gabinete em 25/08/2016.

2. O ndo acolhimento das teses contidas no recurso ndo implica obscuridade,
contradi¢do ou omissdo, pois ao julgador cabe apreciar a questéo conforme o que ele
entender relevante a lide. Por essa razéo, ndo se verifica a ofensa ao art. 535 do
CPCI/73.

3. Ndo had como afirmar a ilictude da origem das mensagens eletronicas,
consderando que — a partir das informacfes contidas nos autos — eles foram
digoonibilizados por um dos interlocutores, sem haver a violacdo, portanto, da
intimidade e privacidade das comunicacoes.

4. A configuracdo de responsabilidade por ato de terceiro, conforme prevista nos
arts. 932 e 933 do CC/02, em especia aquele do empregador pelos danos causados
por seus empregados, servicais ou prepostos no exercicio de suas atividades (art.
932, I11, do CC/02), nos termos da jurisprudéncia deste Tribund Superior, exige mais
que a mera comprovacdo do ilidto, pois devem estar presentes a comprovacéo da
culpa do empregado para a ocorréncia do dano e a existéncia de uma relagéo de
preposicdo, isto € de que o ato do empregado se insere nas atividades por ee
prestadas sob a subordinacdo do empregador.

5. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, pode-se definir dano mora como lesdo a
atributos da pessoa, enquanto ente ético e socid que participa da vida em sociedade,
estabel ecendo relacbes intersubjetivas em uma ou mais comunidades, ou, em outras
palavras, sdo atentados a parte afetiva e socia da personaidade.

6. A reparabilidade dos danos morais exsurge no plano juridico a partir da Smples
violaggo (ex facto), ou sga, existente 0 evento danoso, surge a necessidade de
reparacao, observados os pressupostos da responsabilidade cvil em gerd: a agéo, o
dano e o nexo de causalidade entre eles.
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7. Imposshilidade de andlisar a existéncia de reputacdo ilibada da ofendida, bem
como da presenca de ilicitude na conduta da pessoa ofendida anteriormente a ofensa,
pois tais elementos ndo podem ser considerados excludentes de ilicitude, previsto no
art. 188 do CC/02.

8. Independentemente da reprovabilidade da conduta antecedente da recorrente
MARCIA & ofensas sofridas, na hipdtese dos autos, ha a configuracéo de danos
morais, 0 que ensgja a necessidade de sua reparacao.

9. O vdor da indenizacdo por dano mord estd sujeito ao controle do Superior
Tribund de Justica, recomendando-se que, na fixacdo da indenizacéo a esse titulo, 0
arbitramento sgja feito com moderacéo, razoabilidade e bom senso, atento a
redlidade da vida e as peculiaridades de cada caso.

10. Na hipdtese dos autos, a época dos fatos, a recorrente ATHENA havia idade
inferior a 18 (dezoito) anos e n&o estava diretamente rel acionada ao conflito instalado
em razdo do relacionamento extraconjugdl.

11. Recurso especia conhecido e parciamente provido.

ACORDAO

Vigdos, rdaados e discutidos estes autos, acordam os Minisros da Tercaira

Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas
condtantes dos autos, por unanimidade, conhecer do recurso especid e dar-lhe pacid
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minisro(@ Relator(a). Os Srs. Minigros Paulo de
Tarso Sanseverino, Ricardo Villes Bdas Cueva e Marco Aurdio Bdlizze votaram com a Sra.
MinigraRelatora

Impedido o Sr. Minigro Moura Ribeiro.

Brasllia (DF), 22 de agosto de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Rdaora
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RECURSO ESPECIAL N° 1.673.064 - SP (2015/0050746-7)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE  : MARCIA DE OLIVEIRA CAMARA

RECORRENTE  : ATHENA DE OLIVEIRA CAMARA MARTINEZ

ADVOGADOS  : RENATOMULLER DA SILVA OPICE BLUM - SP138578
RUBIA MARIA FERRAO E OUTRO(S) - SP246537
JULIANA ABRUSIO - SP196280

RECORRIDO : SANTOS DE JESUS E GUERRA LTDA

RECORRIDO : ROSANA SANTOS DE JESUS

ADVOGADO . ISISDE FATIMA SEIXASLUPINACCI E OUTRO(S) - SP081491
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relator):

Cuida-se de recurso especiad interposto por MARCIA DE
OLIVEIRA CAMARA e ATHENA DE OLIVEIRA CAMARA, com fundamento
exclusvamente na adinea “a’ do permissivo constitucional, contra acérddo do
TJ/SP.

Acao: de obrigacdo de ndo fazer combinada com indenizac&o por
danos materiais e morais, guizada pelas recorrentes em face de ROSANA
SANTOS DE JESUS e SANTOS DE JESUS E GUERRA LTDA., com pedido
liminar de antecipacéo de tutela, visando a inibicdo e reparacéo de conduta ilicita
da recorrida ROSANA, consistente no envio de mensagens ofensivas contra as
recorrentes. Afirma que, como as mensagens foram encaminhadas a partir do
escritorio da recorrida SANTOS DE JESUS, a empresa seria solidariamente

responsavel pelos danos morais causados pela outra recorrida.

Sentenca: julgou improcedente o pedido, ao entender que, embora o
comportamento da recorrida ROSANA sgja ofensivo, ndo houve configuracao de

dano moral, bem como de dano material.

Embargos de declaracdo: opostos pelas recorrentes, foi reeitado

pelo juizo de 1° grau de jurisdicéo.
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Acordéao: em apelacdo interposta pelas recorrentes, o TJSP deu
parcia provimento ao recurso, para condenar a recorrida ROSANA ao pagamento
de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a titulo de reparagdo por danos morais
suportados pela recorrente ATHENA, bem como para obrigéla a se abster de
enviar novas mensagens ofensivas. Manteve a sentenca apelada referente a
auséncia de responsabilidade da recorrida SANTOS DE JESUS, a auséncia de
danos morais suportados pela recorrente MARCIA e & inexisténcia de danos
materiais causados pelarecorrida ROSANA.

O julgamento do TJ/SP esta assim ementado:

RESPONSABILIDADE CIVIL - Acéo de obrigacdo de ndo fazer c.c. indenizacéo
por dano mora e materia - Possbilidade de interrupcéo da audiéncia de instrucéo e
julgamento, a ser continuada em outro dia, em razdo do adiantado da hora - A
interrupcao da audiéncia na implica a realizacdo de uma nova audiéncia, mas apenas
a Continuacéo daguela que ja iniciara e que ndo fora possivel concluir, de modo que
ndo se admite, nessa hipbtese, a apresentacdo de novo rol de testemunhas -
Auséncia de nulidade, pois ndo houve prguizo as autoras - Indeferimento de
contradita da testemunha mantido, pois a testemunha atuara corno advogada da
coautora Athena em Outra agdo Art. 405, § 2°, IIl do CPC - Possbilidade de
juntada de documentos ap6s a contestacdo, desde que ndo hgja mé&fé do réu e sgja
respeitado o contraditério - Auséncia de ilictude das fotografias juntadas pelas rés
Agravos retidos improvidos - Rgeicao das preliminares de cerceamento de defesa e
ilicitude de documentos — Sentenca citra petita, pois deixou de apreciar o pedido de
imposicdo de obrigacdo de néo fazer - Possbilidade de se conhecer diretamente do
mérito pelo juizo ad quem, por aplicacdo analdgica do art. 515 § 3° do CPC -
Observancia aos principios da celeridade e economia processua - Causa madura
para julgamento - As autoras afirmam ter recebido mensagens ofensivas da corré
Rosana, por meio de endereco eetrénico da corré Santos de Jesus & Guerra Ltda. -
O smples fato de as mensagens terem partido de endereco eetrénico de dominio da
corré Santos & Guerra Ltda. ndo implica a responsabilizacdo desta por eventuais
atos ilicitos praticados pela corré Rosana, que ndo guardem ligacdo dguma com a
relacéo de emprego entres elas - Art. 932, 11l do CPC - Improcedéncia do pedido
em relacdo a corré Santos & Guerra Ltda. - E incontroverso que a corré Rosana
enviou e-mails ofensivos as autoras - Ofensas mUtuas trocadas entre a corré Rosana
e a coautora Marcia, pois esta enviara aquela correspondéncia contendo fotos
intimas de relacionamento extraconjugal mantido com o pa da corré Rosana, com a
ameaca de divulgalas caso ndo |he fosse entregue determinada quantia em dinheiro
Descaracterizado o dano mora sofrido pela coautora Mércia - De outro lado, a
conduta da corré Rosana vidlou direitos de persondidade da coautora Athena, filha
da coautora Marcia - Envio de mensagens em que imputava fatos desonrosos a sua
genitora, a coautora Marcia, e criacdo de endereco detrénico faso em seu nome,
atrelado a paavra de baixo caldo, utilizado para enviar mensagens ofensivas a
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coautora Mércia - Dano mord caracterizado - Indenizaco por dano mora fixada no
importe de R$ 5.000,00 - Procedéncia do pedido de imposi¢éo de obrigacdo de ndo
fazer, para impor & corré Rosana a obrigacdo de se abster de enviar mensagens
ofensivas a quaquer das coautoras, sob pena de multa cominatéria no importe de R$
5.000,00, pois o conflito instaurado entre as partes ha muito ja se esgotou -
Improcedéncia do pedido de indenizacdo por dano material - Sucumbéncia reciproca
- Agravo retidos improvidos, provido em parte o apelo.

Embargos de declaracdo: opostos pelas recorrentes, foram
rejeitados pelo TJ/SP.

Recurso especial: alega a violagdo dos arts. 6°, 302, 332, 333, 397,
407 e 535 do CPC/73 e dos arts. 12, 17, 186, 927, 932, 933, 944, 953 do CC/02.

Preévio juizo de admissibilidade: o recurso foi inadmitido na origem
pelo TJSP (fls. 1292-1293 e-STJ), tendo sido interposto agravo contra a deciséo
denegatdria, ao qual deu-se provimento para determinar o julgamento do recurso
especial.

Relatados os fatos, decide-se.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.673.064 - SP (2015/0050746-7)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE  : MARCIA DE OLIVEIRA CAMARA

RECORRENTE  : ATHENA DE OLIVEIRA CAMARA MARTINEZ

ADVOGADOS  : RENATOMULLER DA SILVA OPICE BLUM - SP138578
RUBIA MARIA FERRAO E OUTRO(S) - SP246537
JULIANA ABRUSIO - SP196280

RECORRIDO : SANTOS DE JESUS E GUERRA LTDA

RECORRIDO : ROSANA SANTOS DE JESUS

ADVOGADO . ISISDE FATIMA SEIXASLUPINACCI E OUTRO(S) - SP081491
VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relator):

O propdsito recursal consiste no julgamento quanto aos seguintes
topicos. (i) nulidade do acérddo que julgou os embargos de declaragdo, em razéo
de omissOes e contradicbes ndo sanadas, bem como pela utilizacdo de provas
supostamente ilicitas; (i) existéncia de danos morais suportados pela recorrente
MARCIA; (iii) responsabilidade solidéria da recorrida SANTOS DE JESUS,
pessoa juridica, pelos danos morais causados pela recorrida ROSANA; (iv) do
valor infimo de reparacdo dos danos morais suportados pela recorrente
ATHENA.

| — Da delimitacéo fatica da controvérsia

Para o correto dedinde do recurso em julgamento, faz-se necessario
tracar de modo mais detalhado os contornos faticos das controvérsias que

constam nos autos:

l. A recorrente MARCIA, aguns anos apds se graduar em
direito, foi convidada pelo Prof. Damasio de Jesus, genitor da

recorrida ROSANA, paratrabalhar como sua assessora;

I. A recorrente ATHENA é filha da recorrente MARCIA e, a

época dos fatos, sua idade era inferior a 18 (dezoito) anos;
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Conforme veio a ser comprovado nos autos, a recorrente
MARCIA e o genitor da recorrente ROSANA mantiveram um

relacionamento extraconjugal;

Ap6s o término desse relacionamento extraconjugal, a
recorrida ROSANA recebeu fotos intimas de seu genitor com a
recorrente MARCIA, supostamente enviadas pela propria

recorrente;

Ao tomar conhecimento desse relacionamento, a recorrida
ROSANA, que é socia da recorrida SANTOS DE JESUS E
GUERRA LTDA., passou a encaminhar ofensas, por meio de
e-mail, as recorrentes MARCIA e ATHENA;

Para o envio das ofensas, a recorrida ROSANA criou um
e-mail (athenamartinezfdp@hotmail.com) para essa finalidade,
com referéncia expressa a recorrente ATHENA. As ofensas
também foram enviadas por outros enderecos de e-mail, bem
como por meio de ligagches ao telefone celular da recorrente
MARCIA;

Ainda consta nos autos que os e-mails ofensivos foram
enviados a partir de computadores localizados na sede da
recorrida SANTOS DE JESUS E GUERRA LTDA.;

No aniversario da recorrente MARCIA, a recorrente ROSANA
enviou a residéncia daquela uma caixa com um coragao bovino

cravejado de pregos, acompanhado de uma invocacdo maligna;

No aniversario da recorrente ATHENA, ela recebeu uma
boneca de pano, com seu nome escrito Nno corpo, e varios

afinetes espetados na boca;
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X. Em razédo das ofensas perpetradas contra as recorrentes,
guizaram acdo de reparacdo por danos morais em face das
recorridas, combinada com a obrigacdo de ndo prosseguir com

arealizagcdo de novas ofensas;

X1. A recorrente MARCIA aega que foi demitida de seu emprego
de assessora junto ao prof. Daméasio de Jesus em razéo das
ofensas da recorrida ROSANA, de forma que pleitea a

indenizacdo por danos materiais.
Il — Da alegada nulidade do acérdéo do TJ/SP

Nas razOes do recurso especia, as recorrentes afirmam que o
acordao do TJ/SP seria nulo por (i) violar o art. 535 do CPC/73, em razdo de
contradicdes e omissdes ndo sanadas, e (ii) utilizar provas ilicitas, infringindo o
disposto nos arts. 332, 333, 397 e 407 do CPC/73.

Il.a—Daviolacdo ao art. 535 do CPC/73

Quanto a alegacdo de violagdo ao art. 535 do CPC/73, constata-se
gue 0 acorddo recorrido ndo contém omissdo, contradicdo ou obscuridade. O
TJSP tratou suficientemente dos temas necessarios para a resolucdo da
controvérsia, proferindo, a partir da conjuntura entdo apresentada, a decisdo que

|he pareceu mais coerente.

Embora tenha apreciado toda a matéria em discussdo, tratou da
configuragdo de danos morais das recorrentes, bem como da responsabilidade
solidaria da recorrida SANTOS DE JESUS sob viés diverso daguele pretendido
pelas recorrentes, fato que ndo da ensgo a interposicio de embargos de
declaragdo. Observa-se que as recorrentes se utilizaram dos embargos de

declaracdo com efeitos infringenciais.

O n&o acolhimento das teses contidas no recurso ndo implica
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obscuridade, contradicdo ou omissdo, pois ao julgador cabe apreciar a questéo
conforme o que ele entender relevante a lide. O tribuna ndo estéa obrigado a julgar
a questdo posta a seu exame nos termos pleiteados pelas partes, mas Sm com o

seu livre convencimento, consoante dispde o art. 131 do CPC/73.

Por outro lado, encontra-se pacificado no STJ o entendimento de
gue os embargos declaratérios, mesmo quando manejados objetivando o
prequestionamento, sdo inadmissiveis se a decisdo embargada ndo ostentar
qualquer dos vicios que autorizariam a sua interposicdo. Confiram-se 0s
precedentes: AgRg no Ag 680.045/MG, 52 Turma, DJ de 03.10.2005; EDcl no
AgRg no REsp 647.747/RS, 42 Turma, DJ de 09.05.2005; EDcl no MS
11.038/DF, 12 Secdo, DJ de 12.02.2007.

Por essa razao, ndo se verificaa ofensa ao art. 535 do CPC/73.

[1.b — Da violacdo aos arts. 332, 333, 397 e 407 do CPC/73

Além disso, quanto a alegacdo de utilizacdo de provas ilicitas,
originada pelo fato de a recorrida ROSANA haver juntado aos autos copias de
mensagens eletronicas (e-mails) trocadas entre a recorrente MARCIA e o genitor
da mencionada recorrida, ressalte-se que esses e-mails foram utilizados como
meio de prova da alegacdo da defesa, a qual afirmava a existéncia de uma relagéo
extraconjugal entre a recorrente MARCIA e o genitor da recorrida ROSANA,

afirmando que isso teria Sido a causa das ofensas cometidas por esta.

Em primeiro lugar, ndo ha como afirmar a ilicitude da origem das
mensagens eletronicas, considerando que — a partir das informacdes contidas nos
autos — eles foram disponibilizados pelo proprio genitor da recorrida ROSANA,
um dos interlocutores das mensagens, sem haver a violagdo, portanto, da

intimidade e privacidade das comunicacoes.

Por fim, também ndo ha ilegadidade no momento de apresentacéo
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dessas provas, que ocorreu posteriormente ao oferecimento da contestacéo, visto
que a fase de instrucéo probatéria ndo havia sido encerrada e a recorrente dispds

de todas as oportunidades para contradizer o conteido dos mencionados e-mails.

Afasta-se, dessa forma, a aegacéo de violagdo aos arts. 332, 333,
397 e 407 do CPC/73.

11 — Daresponsabilidade solidaria

Considerando que a solidariedade ndo se presume, mas decorre de
disposicdo em le ou a partir da vontade expressa das partes, ndo ha como
imputar responsabilidade a recorrente SANTOS DE JESUS, pessoa juridica,
apenas pelo fato de aguns e-mails ofensivos terem, em tese, sido enviados a

partir de computadores localizados em seus escritorios.

A configuragdo de responsabilidade por ato de terceiro, conforme
prevista nos arts. 932 e 933 do CC/02, em especia aguele do empregador pelos
danos causados por seus empregados, servicais ou prepostos no exercicio de suas
atividades (art. 932, 111, do CC/02), nos termos da jurisprudéncia deste Tribunal

Superior, exige mais que a mera comprovacao do ilicito.

No julgamento do REsp 1428206/RJ (Quarta Turma, em
02/02/2017, DJe 16/03/2017), este STJ afirmou que “a responsabilidade
solidaria da empresa, por danos causados aos familiares de vitima fatal de
acidente automobilistico, pressupde, além da culpa do condutor do veiculo,
relacdo de preposicao entre este e a empresa, configurada principal mente pela
subordinacdo”. Desse modo, aém da simples comprovacdo da culpa do
empregado para a ocorréncia do dano, deve estar presente uma relacéo de
preposicao, i.e., de que o ato do empregado foi feito em nome do empregador na

conducéo das atividades que estdo sob a subordinagdo deste.

Vegase que, no mesmo julgamento, afirmou que “a subordinacao,
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ainda que sem estabelecimento de vinculo empregaticio, € imprescindivel ao
reconhecimento da preposicao, haja vista ser o0 traco caracteristico de tal
instituto a imposicao de ordens, com sua respectiva obediéncia, nascendo, por
consequéncia, o dever de indenizar insculpido no art. 1.521, Ill do Cédigo
Civil” (REsp 1428206/RJ, Quarta Turma, julgado em 02/02/2017, DJe
16/03/2017).

Nesse mesmo sentido afirma a doutrina, conforme a licdo Claudio

Luiz Bueno de Godoy, ao comentar o art. 932 do CC/02:

No que toca a0 empregador ou preponente, sempre alguém com poder de direcéo
sobre a dividade de outrem, que lhe € subordinado e Ihe tem relacdo de dependéncia,
vade a observagdo, primeiro, de que sua responsabilidade da ndo s quando o
empregado ou preposto age no desempenho de suas fungbes como, mas
amplamente, também quando age em raz&o dela, por causa de sua atribuicdo, isto €,
guando sua funcdo de adguma forma facilite a pratica do ilicito; segundo, cabe a
observacdo de que a ndo reproducdo do art. 1.522 do CC/16 suscita a discusséo, 0
conflito, sobre se a regra se aplica as pessoas juridicas empregadoras que néo
exercem atividade lucrativa, indusgtrid. (Codigo Civil Comentado. Cezar Peluzo
(Org.) Barueri: Manole, 2016, p. 892).

Conclui-se, assim, que se 0 ato do empregado ndo for subordinado
ao do empregador ndo se estabelece uma relagdo de preposicao, impossibilitando

a atribuicéo de responsabilidade ao empregador por atos de seus subordinados.

De todo 0 exposto acima, ndo ha como imputar responsabilidade a
recorrida SANTOS DE JESUS E GUERRA LTDA. pelos atos cometidos pela
recorrente ROSANA.

|V — Da configuracédo dos danos morais

Segundo a jurisprudéncia desta Corte, pode-se definir dano moral
como lesdo a atributos da pessoa, enquanto ente ético e socia que participa da
vida em sociedade, estabelecendo relagOes intersubjetivas em uma ou mais
comunidades, ou, em outras palavras, sdo atentados a parte afetiva e a parte
sociad da persondidade (REsp 1426710/RS, Terceira Turma, julgado em
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25/10/2016, DJe 09/11/2016).

Tem-se, assim, que os danos morais dizem respeito a lesbes a
atributos da pessoa, engquanto ente ético e social que participa da vida em
sociedade, estabelecendo relagbes intersubjetivas em uma ou mais comunidades,
ou, em outras palavras, sdo atentados a parte afetiva e a parte socid da

personalidade.

Na importante doutrina de Maria Cedina Bodin MORAES, ha a
ocorréncia de danos morais nas hipoteses em que violagdo da clausula gerd de
tutela da pessoa humana, seja causando-lhe um prejuizo material, sgja violando
direito extrapatrimonial, seja praticando em relacéo a sua dignidade qualquer “mal
evidente” ou “perturbacéo”, in verbis:

Tratar-se-4 sempre de violacdo da clausula geral de tutela da pessoa humana, sgja
causando-lhe um prgjuizo materia, sgja violando direito (extrapatrimonid) seu, sga,
enfim, praticando em relacdo a sua dignidade, quaquer “md evidente” ou
“perturbacéo”, mesmo se ainda ndo reconhecido como parte de aguma categoria
juridica. (Maria Celina Bodin Moraes. Danos a Pessoa Humana. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003, p. 184)

No mesmo sentido, a doutrina de Carlos Alberto BITTAR afirma
gue os danos morais sao aqueles relativos “a atributos valorativos, ou virtudes,
da pessoa como ente sociais, ou segja, integrada a sociedade, vale dizer, dos
elementos que a individualizam como ser, de que se destacam a honra, a
reputacdo e as manifestacbes do intelecto”. (Reparacdo civil por danos
morais. S. Paulo: Saraiva, 42 ed., 2015 p. 35).

No plano infraconstitucional, tem-se que a edicdo do atual Codigo
Civil tratou adeguadamente a questdo, em verdadeiro avanco a codificacdo
anterior. No CC/02, o art. 186 exerce a funcdo de clausula gerd de
responsabilidade civil, com previsdo expressa do dano moral, afastando qualquer

duvida que poderia haver entre nos.
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A reparabilidade dos danos morais exsurge no plano juridico a partir
da smples violagdo (ex facto), i.e., existente o evento danoso, surge a
necessidade de reparacdo, observados os pressupostos da responsabilidade civil
em geral. Uma consequéncia do afirmado acima seria a prescindibilidade da prova
de dano em concreto a subjetividade do individuo que pleiteia a indenizacéo, in

verhis:

Na concepcdo moderna da teoria da reparacéo de danos morais, prevalece, de inicio,
a orientagcdo de que a responsabilizacdo do agente se opera por forca do Smples fato
da violagdo. Com isso, verificado o evento danoso, surge, ipso facto, a necessidade
de reparagdo, uma vez presentes os pressupostos de direito. Dessa ponderacéo,
emergem duas consequéncias préticas de extraordinaria repercussdo em favor do
lesado: uma é a dispensa da andise da subjetividade do agente; outra a
desnecessidade de prova de prguizo em concreto. (BITTAR, 2015, p. 199).

De fato, em diversas circunstancias, ndo é redizavel a demonstracéo
de prejuizo moral, bastando a simples causacéo do ato violador e, nesse sentido,
falaese em damnun in re ipsa. Carlos Alberto BITTAR, inclusive, afirma se
tratar de uma presuncdo absoluta da ocorréncia do dano, ndo havendo motivo

para se cogitar em prova de dano moral, como € possivel perceber abaixo:

Ora, trata-se de presuncdo absoluta, ou iuris et de iure, como qudifica a doutrina
Dispensa, portanto, prova em concreto. Com efeito, corolério da orientac@o tragcada é
o entendimento de que ndo ha que se cogitar de prova de dano moral. Ndo cabe ao
lesado, pois, fazer demonstracéo de que sofre, realmente, o dano mora aegado.
(BITTAR, Op. cit., p. 201)

Ao andisar a doutrina e a jurisprudéncia, o que se percebe ndo é a
operacdo de uma presuncéo iure et de iure propriamente dita na configuracdo das
situacdes de dano moral, mas a substituicdo da prova de prejuizo moral — em
muitas situacoes, incabivel — pela sensbilidade ético-socia do julgador. Em
realidade, € isso que quer dizer BITTAR ao afirmar que o dano moral “constitui
fenbmeno perceptivel por qualquer homem normal” ou que ha “fatos
sabidamente habeis a produzir danos de ordem moral, que a sensibilidade do

juiz se evidenciam” (Op.cit., p. 199 e 201).



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Na hipotese dos autos, € incontroverso tanto na sentenca quanto no
acordao recorrido que as mensagens encaminhadas pela recorrida ROSANA a
recorrente MARCIA sfo ofensivas, com contetido abjeto e a clara finaidade de
ofender e agredir a personalidade desta. Ndo ha davida, portanto, acerca da
ilicitude da conduta da ROSANA.

De fato, o recurso em julgamento envolve graves acusagOes
reciprocas, ofensas, infiddidade conjugal, troca de fotos e mensagens de
conteldo insidioso, dém de ameacas da publicacdo dos conteldos dos
mencionados documentos tanto pela recorrente MARCIA (fl. 388 e-STJ) quanto
pela recorrida ROSANA (fl. 70 e-STJ).

O TJ/SP &fasta a ilicitude da conduta da recorrida — e esta foi a sua
tese de defesa — justamente por tentar analisar as circunstancias pessoais da
ofendida, bem como suas agOes apos 0 termino do relacionamento afetivo que
manteve com o genitor da recorrida ROSANA. Alega-se que a recorrida agiu em
“defesa da honra da mée” ao descobrir o suposto relacionamento extraconjugal
que a recorrente MARCIA mantinha com seu genitor. Também se afirma que as
ofensas teriam sido reacdo a conduta da mencionada recorrente e, assim, nao

haveria configuragdo do dano moral na hipotese em julgamento.

No entanto, € necessario fazer o correto raciocinio juridico sobre a
hipétese dos autos, tratando de forma correta e adequada cada uma das condutas
Imputadas tanto a recorrente e a recorrida acima citadas. 1sso porque admitir a
argumentacdo contida no acdérdao recorrido equivaeria a aceitar, na esfera civil, o
exercicio arbitrario das proprias razdes, conduta tipificada pela legidacéo penal,
conforme art. 345 do CP.

Afirmando-se de outra forma, a eventual ilicitude da conduta anterior

da recorrente MARCIA — que ndo é objeto do presente recurso — ndo pode ser
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invocada como fundamento para afastar o carater ilicito da conduta da recorrida
ROSANA. Em redidade, a legidacdo civil € bem especifica quanto as
circunstancias em que uma determinada agdo ou omissdo, mesmo quando causar
danos a outrem, ndo constitui ato ilicito, isto é, quanto as excludentes de ilicitude.
Nos termos do art. 188, | e Il, do CC, ndo se consideram atos ilicitos aqueles
praticados em legitima defesa ou no exercicio regular de um direito, bem como
nas situagdes em que a destruicdo de um bem ou lesdo a pessoa foi feito para
remover perigo iminente e, mesmo nessa Ultima hipotese, devem ser observados

os limites do que é indispensavel para o afastamento do perigo.

Nesse sentido, no julgamento do REsp 1.294.474/DF (Quarta
Turma, em 19/11/2013, DJe 12/02/2014), este STJ afirmou que “embora o art.
188, I, do atual Codigo Civil - que corresponde parcialmente ao art. 160 do
CC/1916 - proclame néo constituir ato ilicito 'os praticados em legitima defesa
ou no exercicio regular de um direito reconhecido’, o exercicio de qualquer
direito deve-se adstringir ao ambito da proporcionalidade, de sorte que aquele
gue, conquanto exercendo um direito reconhecido, atinja injustamente bem
juridico de outrem, causando-lhe mal desnecessario, comete abuso de direito,

indenizavel o dano também em resposta aos excessos do causador” .

Ademais, ndo cabe no julgamento de um pedido de reparacéo por
danos morais a andlise sobre a existéncia de reputacdo ilibada da ofendida
Ressalte-se que os elementos para a configuragcéo do dano moral sdo 0s mesmos
dos danos em gera, quais sgjam: a acao, o dano e o0 nexo de causalidade entre
eles. Dessa forma, incabivel esse tipo de argumentacdo quanto a honra da pessoa

ofendida, tampouco se ela deu causa as ofensas.

Conclui-se que — independentemente da reprovabilidade da conduta
antecedente da recorrente MARCIA a ofensas da recorrida ROSANA — na

hipétese dos autos, hd a configuragdo de danos morais, 0 que ensga a
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V — Do valor dereparacao dos danos morais

A jurisprudéncia deste STJ tem afastado a aplicacdo da Simula 7 nas
hipdteses em que o valor fixado como compensacdo dos danos morais revela-se
irrisorio ou exagerado, de forma a ndo atender os critérios que balizam o seu
arbitramento, quais sejam, assegurar ao lesado a justa reparacao, sem incorrer em

Seu enriquecimento sem causa.

Se o arbitramento do valor da compensagdo por danos morais foi
realizado com razoabilidade, fazendo 0 juiz uso de sua experiéncia e do bom
senso, atento a realidade da vida e as peculiaridades de cada caso, esta Corte
julga coerente a prestacéo jurisdicional fornecida (REsp 259.816/RJ, Rel. Min.
Savio de Figueiredo Teixeira, 42 Turma, DJ de 27/11/2000).

A valoragdo dos danos morais, em redlidade, € um julgamento por
equidade, que pode ser atingida apenas com a fundamentacdo da decisdo judicial,
debrucando-se sobre um suporte fatico bem delineado. Na doutrina de MARIA
CELINA BODIN MORAES (Danos a Pessoa Humana. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003), ha uma grande preocupacdo com a fundamentacéo de decisdes
judiciais que quantificam os valores de reparacdo do dano moral, pois — por ser
um julgamento por equidade — deve estar atento a todos os detalhes da

controvérsia trazida a julgamento. Nas paavras da referida jurista:

O ordenamento pétrio, como € notdrio, concede a0 juiz a mais ampla liberdade para
arbitrar 0 vaor da reparacdo dos danos extrapatrimoniais. Este sistema, o do livre
arbitramento como regra gera, tem sido considerado o que menos problemastraz e o
que mais justica e seguranca oferece, atento que esté para todas as peculiaridades
do caso concreto. A fixacdo do quantum indenizatorio atribuida ao juiz, o Unico a ter
0S Meios hecessarios para analisar e sopesar a matéria de fato, permite que ele se
utilize da equidade e gja com prudéncia e equilibrio. (Op. cit., p. 270)

Na hipdtese dos autos, o TJ/SP fixou em R$ 5.000,00 (cinco mil

reais) o valor de reparacdo dos danos morais suportados pela recorrente
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ATHENA. No entanto, a época dos fatos, a recorrente havia idade inferior a 18
(dezoito) anos e nao estava diretamente relacionada ao conflito instalado entre
ROSANA e MARCIA em raziio do relacionamento extraconjugal entre a

recorrente e o genitor da recorrida.

Vegase, anda, que muitas ofensas sofridas pelas recorrentes foram
veiculadas forma anOnima, valendo-se de um endereco de email criado
unicamente para essa finalidade — athenamartinezfdp@hotmail.com (fl. 1013
e-STJ) — e que, em S proprio, ofende direta e gratuitamente a recorrente
ATHENA.

Como afirmado anteriormente, a recorrente ATHENA recebeu
mensagens cujos conteldos supostamente veiculavam “magia negra’, sem
mencionar o coragdo bovino cravejado de pregos acompanhado de uma
invocacdo maligna que recebeu em sua casa, € a boneca de pano com seu home

inscrito no corpo e afinetes espetados na boca.

A conduta da recorrente ROSANA, portanto, extrapolou todos os
limites que a civilidade impGe para uma vida em sociedade, mesmo na presenca
de conflitos familiares e sociais, como na hipétese dos autos, e fez atingir uma

pessoa completamente alheia ao suposto motivo das ofensas.

Por fim, os diversos contratempos narrados pela recorrente
ATHENA, como o histérico de depressdo, relacionamento conflituoso com sua
mae, uso de entorpecentes, ndo podem ser atribuidos inteiramente a conduta da
recorrida ROSANA, mas ndo devem ser desconsiderados integramente no

momento da valoracdo da reparacéo dos danos morais.

E forcoso concluir, assim, que o valor de condenacio dos danos
morais suportados pela recorrente ATHENA foi fixado em valor infimo pelo

TJSP, sendo uma questédo de justica elevadlo para uma completa e integra
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reparacao dos danos sofridos.

Forte nessas razoes, CONHECO do recurso especia e DOU-LHE
PARCIAL PROVIMENTO, com fundamento no art. 255, 8§ 4°, Ill, do RISTJ,
para: (i) condenar a recorrida ROSANA ao pagamento de reparacdo de danos
morais no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais) a recorrente MARCIA; e (i)
elevar o valor de reparacéo dos danos morais sofridos pela recorrente ATHENA
para R$ 20.000,00 (vinte mil reais). Incide sobre esses a correcdo monetéria a
partir da data deste julgamento, por for¢ca da Simula 362/STJ, fluindo os juros

moratérios a partir do evento danoso, a luz da Simula 54/STJ.

Considerando os pedidos formulados na peticéo inicial, mesmo com
0 provimento do presente recurso, ha sucumbéncia reciproca entre as partes.
Dessa forma, nos termos do art. 85, 88 2° e 14, do CPC/15, fixa-se os honorarios
advocaticios em 20% (vinte por cento) da condenac&o contida neste julgamento,
repartindo-se esse valor da seguinte forma: 2/3 (dois tergos) a serem recebidos
pelas recorrentes e 1/3 (um terco) pelas recorridas. As demais custas processuais

devem ser repartidas igualmente entre recorrentes e recorridas.
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Relatora
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretaria
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ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizag&o por Dano Moral
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Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso especial e deu-lhe parcial provimento,
nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bbas Cueva e Marco
Aurdlio Bdlizze (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Impedido o Sr. Ministro Moura Ribeiro.



