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RECURSO ESPECIAL N°1.591.198 - AL (2015/0306501-6)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO : MUNICIPIO DE SANTA LUZIA DO NORTE
ADVOGADOS : BRUNO NOVAESBEZERRA CAVALCANTI EOUTRO(S)
HENRIQUE CARVALHO DE ARAUJO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. FUNDEF. VERBAS PARA EDUCACAO.
JUNTADA DO CONTRATO ESCRITO DA VERBA HONORARIA.
ART. 22, § 4°, DA LEI 8.906/1994. RETENCAO. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ.

1. Discute-se nos autos a possibilidade de execucéo de
honorarios de contrato de prestacéo de servigos diretamente no processo
de execucéo principd, por deducdo da quanttia a ser recebida pelo
condituinte, nostermos dos arts. 22, § 4°, e 23 da La 8.906/94.

2. "E pacifico, no Superior Tribunal de Justica, o
entendimento de que € possivel ao patrono da causa, em seu proprio
nome, requerer o destaque da verba honoréria, mediante juntada aos
autos do contrato de honorarios, nos termos do artigo 22, 8 4° da
Le 8.906/94, até a expedicdo do mandado de levantamento ou
precatorio” (AgRg no ARESp 447.744/RS, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/3/2014, DJe
27/3/2014.).

3. A hipGtese dos autos possui peculiaridade de que a
condtricdo se da em processo em que se discute verbas do FUNDEF.
Questéo discutiano REsp 1.509.457/PE esta pendente de publicacéo.

4. A previsdo condituciond de vinculacdo a educacdo da
verba do FUNDEF n&o retira do patrono o direito de retencdo dos

honorérios, pois a sua atuacao decorre das verbas educecionas.
Recurso especid improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que o partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da Segunda Turmado Superior Tribund de Judtica "A
Turma, por unanimidade, Negou provimento ao recurso, Nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(a)-Rdaor(a).” Os Srs. Minidros Haman Benjamin, Assusete Magdhées
(Presdente) e Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido)
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Mauro Campbe| Marques.
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Brasllia (DF), 18 de agosto de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Redator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.591.198 - AL (2015/0306501-6)
RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO  : MUNICIPIO DE SANTA LUZIA DO NORTE
ADVOGADOS : BRUNO NOVAESBEZERRA CAVALCANTI EOUTRO(S)
HENRIQUE CARVALHO DE ARAUJO

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de recurso especid interposto pda UNIAO, com fundamento
no art. 105, 111, "d', da Condituicdo Federa, com o objetivo de reformar acdrdao do
Tribund Regiond Federd da 52 Regido assm ementado (fl. 64, e-STJ):

"Processo Civil.- Agravo de instrumento. FUNDEF.
Honorérios contratuais Pedido de retencdo anterior a expedicéo do
requisitorio. Possibilidade de retencéo. Art. 22, da Lel n° 8.906/94.
Precedentes desta Corte. Agravo de instrumento improvido”.

Opostos embargos aclaratérios, foram regjeitados (fls. 75/78, e-STJ).

Nas razbes do recurso especid (fls 86/96, e-STJ), a Unido dega,
preiminarmente, ofensa ao art. 535, I, do Codigo de Processo Civil, porquanto, a
despeito da oposicao dos embargos declaratérios, 0 aresto vergastado manteve vicios
deletérios a solucdo da controvérsia

Alega, no mérito, violacdo do art. 1°, caput, 8 3°, e 29, caput, 8§ 6°, da
Le 9.424/1996, bem como dos arts. 2°, caput, 4° e 20 a29 da La 11.494/2007.

Sugenta, em sintese, a necessdade de indeferimento da expedico do
precatorio com a retencdo dos 20% de honorérios advocaticios contratuals,

Acresce que " é nula a clausula contratual que prevé o pagamento ao
advogado, de 20% (vinte por cento), dos valores destinados ao Municipio de Bregjo
da Madre de Deus, referente & complementacdo da Unido ao FUNDEF, es que
aludidos valores,por imperativo legal e congtitucional, SOMENTE PODEM SR
DESTINADOS a manutencdo e desenvolvimento da educacdo basica e na
valorizacdo dos profissonais da educacéo (art. 60 do ADCT, redacéo dada pela
EC n° 14/96 e 56/2006; Leis n°s 9424/96 e 11.494/07). Desta forma decidiu ailustre
juiza da 28° Vara Federal de Pernambuco nos autos do Processo n°
0001624-15.2006.4.05.8305" (fl. 95, e-STJ).

Apresentadas as contrarrazdes (fls 104/151, e-STJ), sobreveio o juizo
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de admissbilidade negativo naingdnciade origem (fl. 192, e-STJ).

N&o apresentada contraminuta do agravo.

Foi proferida deciso monocréica no agravo em recurso especid (fls
213/219, e-STJ), entretanto a parte recorrente interpds agravo regimental degando que
a matéria, por ter peculiaridades, deveria ser apreciada pelo colegiado (fls. 225/234,
e-STJ).

Ege Rdator, entdo, houve por bem dar provimento ao agravo para
determinar a conversdo dos autos em recurso especid (fls 240/242, e-STJ).

Dispensada a oitivada parte agravada.

E, no essendid, o rdatério.
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RECURSO ESPECIAL N°1.591.198 - AL (2015/0306501-6)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. FUNDEF. VERBAS PARA EDUCACAO.
JUNTADA DO CONTRATO ESCRITO DA VERBA HONORARIA.
ART. 22, § 4° DA LEI 8.906/1994. RETENCAO. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ.

1. Discute-se nos autos a possibilidade de execucdo de
honorarios de contrato de prestacéo de servigos diretamente no processo
de execucéo principd, por deducdo da quantia a ser recebida pelo
condituinte, nostermos dos arts. 22, § 4°, e 23 da Le 8.906/94.

2. "E pacifico, no Superior Tribunal de Justica, o
entendimento de que é possivel ao patrono da causa, em seu préprio
nome, requerer o destaque da verba honoréria, mediante juntada aos
autos do contrato de honorarios, nos termos do artigo 22, § 4° da
Lei 8.906/94, até a expedicdo do mandado de levantamento ou
precatério” (AgRg no ARESp 447.744/RS, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/3/2014, DJe
27/3/2014.).

3. A hipdtese dos autos possui peculiaridade de que a
condtricdo se da em processo em que e discute verbas do FUNDEF.
Questéo discutiano RES 1.509.457/PE esta pendente de publicacéo.

4. A previsio condituciond de vinculagio a educacéo da
verba do FUNDEF néo retira do patrono o direito de retencdo dos
honor&ios, pois a sua atuacao decorre das verbas educacionals.

Recurso especid improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

Discute-se nos autos a posshilidede de execucéo de honorarios de
contrato de prestacéo de servigos diretamente no processo de execucdo principd, por
deducéo da quantia a ser recebida pelo condtituinte, nos termos dos arts. 22, 8§ 4° e 23
daLe 8.906/94.

Prdiminarmente, ndo ha fdar em violacdo do art. 535, 1, do Codigo de
Processo Civil, uma vez que a recorrente se limitou a tecer consderagOes genéricas
quanto a exigéncda de vidos no acorddo recorrido, deixando, porém, de
individudizalos. Incide, mutatis mutandis, a SUmula 284/STF, hgja vida a deficiéncia
das razdes recursai's quanto ao ponto.
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O Tribund de origem decidiu a questdo em consonancia com a orientagéo
desta Corte, no sentido de que, nos moldes do art. 22, 8§ 4° da La 8.906/19%4, é
possivel a retencéo de honorarios, mediante a juntada do contrato de prestacdo de
sarvigos profissonas, umavez que ta verba pertence ao advogado.

E 0 entendimento do Superior Tribuna de Justica

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS DIREITO DE
RESERVA. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.

1. Esta Corte Superior possui entendimento no sentido de que a
reserva dos honorarios contratuais a favor dos patronos, nos
mesmos autos da execucdo, € permitida mediante juntada do
contrato de prestacéo de servigos profissonais antes de expedir o
mandado de levantamento ou precatorio, desde que inexista litigio
entre o outorgante e o advogado. Precedentes.

2. Veifica-se que o Tribunal de origem ndo se manifestou
acerca da juntada tempestiva do contrato de prestacdo de servico,
nem se houve divergéncia entre 0 outorgante e seu patrono em
relacdo ao valor devido a titulo de honorarios contratuais, de modo
gue o acolhimento da pretensdo recursal, demandaria a alteracéo
das premissas fatico-probatérias estabelecidas pelo acdrddo
recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos autos, o0 que
€ vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado da
Simula 7 do STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (AgRg nos
EDd no AREsp 305.891/RS, Rd. Minidro Luis Fdipe Sdoméo, Quarta
Turma, julgado em 06/06/2013, DJe 13/06/2013.);

"RECURSD ESPECIAL. DESAPROPRIACAO EM FASE DE
EXECUCAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS DIREITO DO
ADVOGADO. SUMULA 378/STF. RETENCAO DA
SUCUMBENCIAL E CONTRATUAL. EVENTUAL CONFLITO DE
INTERESSES ENTRE O EXPROPRIADO E OS SEUS ANTIGOS
PATRONOS CONSTITUICAO DE NOVOS ADVOGADOS
INTERPOS CAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA TRES
DECISOES DO JUIZ DE DIREITO. INTEMPESTIVIDADE EM
RELACAO A DUAS CIENCIA EFETIVA POR PARTE DOSNOVOS
PATRONOS COISA JULGADA NAO VIOLADA.

1. O prazo recursal, independentemente da publicagao,
conta-se da inequivoca ciéncia por parte do patrono do recorrente no
tocante a decisdo recorrida. Precedentes.
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2. Mesmo que se reconhecesse a existéncia de conflito de
interesses entre 0 expropriado e o0s seus advogados originarios, tal
Stuacdo nao congtitui forca maior capaz de sobrestar 0 prazo
recursal na forma do art. 507 do Cadigo de Processo Civil, tendo em
vista que a intempestividade do agravo em relacédo a duas decisdes
agravadas ficou plenamente caracterizada, apenas, no tocante aos
novos patronos, regularmente congtituidos, os quais deixaram
interpor o recurso no decéndio legal.

3. A verba honoréaria a ser recolhida pelo expropriante, que ndo
se confunde com a indenizagdo fixada, pertence ao advogado, ao
qual é permitido postular a retencdo dos honorarios sucumbenciais e
contratuais, em nome proprio, N0s mMesmos autos da execucao,
mediante a juntada, inclusive, do contrato de prestacao de servigos
profissonais, tudo na forma dos artigos 22, caput e 8 4°, e 23 da Lei
n° 8.906/1994. Precedentes.

4. Afronta a coisa julgada e aos artigos 467 e 468 do Cadigo de
Processo Civil ndo verificada, consderando-se que a sentenca
exequenda, diversamente do que sustentou o recorrente, tdo somente
decidiu que caberia ao expropriante recolher a verba honoraria em
favor do expropriado e deixou claro que tal encargo sucumbencial
difere da efetiva indenizagdo. Em nenhum momento retirou dos
advogados o direito de serem remunerados.

5. Dissidio jurisprudencial ndo comprovado.

6. Recurso especial conhecido em parte e ndo provido" (REsp
883.467/MS, Rd. Minidro Castro Mera, Segunda Turma, julgado em
18/10/2012, DJe 26/10/2012.);

"CONFLITO POSTIVO DE COMPETENCIA. HONORARIOS
CONTRATUAIS PEDIDO DE RETENCAO DE VALORES
CORRESPONDENTES A  HONORARIOS  CONTRATUAIS
INDEFERIDO PELO JUiZO TRABALHISTA EM SEDE DE
EXECUCAO TRABALHISTA (ART. 22, § 4° DA LEI 8.906/94).
SERVICO PRESTADO PELOS ADVOGADOS EM ACAO
RESCISORIA EM RECLAMAGCAO TRABALHISTA MOVIDA POR
SINDICATO. POSTERIOR AJUIZAMENTO PELOS ADVOGADOS
PERANTE A JUSTICA COMUM ESTADUAL DE ACOES DE
COBRANCA CONTRA OS TRABALHADORES SUBSTITUIDOS
DEFERIMENTO NESTAS ACOES DE PEDIDO DE
ANTECIPACAO DE TUTELA PARA RETENCAO DE VALORESNA
EXECUCAO TRABALHISTA. CONFLITO POSTIVO
CONFIGURADO. INCIDENCIA DA SUMULA 363/STJ. VEDACAO
DE PEDIDOS DE ANTECIPACAO DE TUTELA NAS ACOES DE
COBRANCA, POR SEREM REPRESENTATIVOS JUSTAMENTE DA
MEDIDA PREVISTA NO ART. 22, § 4° DA LEl 8.906/94, JA
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APRECIADA E INDEFERIDA PELO JUiZO TRABALHISTA.

1- Segundo previsao contida no art. 22, 8 4° da Lei 8.906/94
(Estatuto da Advocacia e da Ordem dos Advogados do Brasil -
EAOAB), o advogado pode, mediante a juntada do contrato de
honorarios aos autos, requerer ao Juizo onde tramita a acdo em
gue atuou, a retencdo de valores devidos ao contratante dos
servigos advocaticios, para pagamento dos honorérios contratados.

(...).

6- Conflito conhecido para: a) declarar competente para
processar e julgar as acdes de cobranca de honorarios advocaticios
0 d. Juizo de Direito do Juizado Especial Civel do VI Férum
Universitdrio de Pernambuco, cassando as liminares deferidas em
cada acdo, quanto aos pedidos de antecipacdo de tutela para
determinar a retencéo de valores nos autos da execucao trabalhista
em tramite na 162 Vara do Trabalho; b) declarar competente para
pedidos relativos a providéncias no ambito da execucgao trabalhista,
com base no art. 22, § 4° da Lel 8.906/94, o d. Juizo da 16* Vara do
Trabalho de Recife’ (CC 112.748/PE, Rd. Minigro Raul Arajjo,
Segunda Segéo, julgado em 23/5/2012, DJe 7/11/2012.).

Incide, quanto ao ponto, a mula 83/STJ, a qud também se gplica aos

recursos interpostos peadinead’ do permissivo condituciond.

Por fim, quanto a peculiaridade da hipotese dos autos, qua sgja, a verba

pleiteada na agdo ser advinda de fundo congtituciond para a educagéo, nos termos do
art. 60 do ADCT e, portanto, néo poder ser vinculada a nenhuma outra findidade, tal
agumento ndo prospera. Indudve, esta Corte ja discutiu a questéo no RE

1.509.457/PE.

A findidade do legidador, a0 indituir ta proibicéo, ndo fo imposshilitar

que um patrono tivesse direito aos seus créditos honorérios quando atuasse em agles de
dessa naureza, uma vez que, a0 defender municipios credores dessa verba
condtituciond, o0 patrono esta atuando na defesa condituciond da educacéo.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso especid.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2015/0306501-6 REsp 1.591.198 / AL

NUmeros Origem: 00000368320044058000 00091114120144050000 140249 200480000000369
91114120144050000

PAUTA: 18/08/2016 JULGADO: 18/08/2016
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO : MUNICIPIO DE SANTA LUZIA DO NORTE
ADVOGADOS . BRUNO NOVAES BEZERRA CAVALCANTI EOUTRO(S)

HENRIQUE CARVALHO DE ARAUJO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Orcamento
- Repasse de Verbas Publicas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Assusete Magahéaes (Presidente) e Diva Mderbi
(Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.



