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RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
EMBARGANTE : IMAGO FILMESLTDA - EPP
ADVOGADO : BERNARDO JUNQUEIRA FLAUSINO E OUTRO(S)
EMBARGADO : SOLUCAO EMPRESTIMOS E SERVICOSLTDA - ME
EMBARGADO : CELIO GILSON VELHO DA SILVA
EMBARGADO : CELIO GILSON VELHO DA SILVA JUNIOR
ADVOGADO : DANIEL REISDE JESUS E OUTRO(S)
INTERES. . TELEVISAO ITAPOAN SOCIEDADE ANONIMA
INTERES. : TELEVISAO SOCIEDADE LTDA.
ADVOGADOS . RODRIGO NUNES SIMOES
BRUNO LEONARDO FREITAS DA SILVA E OUTRO(S)
INTERES. . EDITORA VALERIO TOMAZ LTDA
ADVOGADOS : DENIZOM MOREIRA DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
ALEXANDRE MAGNO DIAS COSTA JUNIOR
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS SOB A EGIDE DO CPC/73.
OMISSAO. ACOLHIMENTO.

1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando o provimento jurisdiciond
padece de omissio, contradicdo ou obscuridade, bem como quando h& erro materid a
Ser sanado.

2. Verificada a existéncia de omissdo no julgado relativa a questbes importantes
para o dedinde da controvérsia, devem ser acolhidos os embargos de declaracao.

3. Embargos declaratorios acolhidos sem efeitos infringentes.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, acolher os embargos de declaracéo,
sem efeitos modificativos, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Ministros Paulo de
Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurdiio Bdlizze e Moura Ribeiro votaram
com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia (DF), 18 de agosto de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
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RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

EMBARGANTE : IMAGO FILMESLTDA - EPP

ADVOGADO : BERNARDO JUNQUEIRA FLAUSINO E OUTRO(S)

EMBARGADO : SOLUCAO EMPRESTIMOS E SERVICOSLTDA - ME

EMBARGADO : CELIO GILSON VELHO DA SILVA

EMBARGADO © CELIO GILSON VELHO DA SILVA JUNIOR

ADVOGADO : DANIEL REIS DE JESUS E OUTRO(S)

INTERES. : TELEVISAO ITAPOAN SOCIEDADE ANONIMA

INTERES, : TELEVISAO SOCIEDADE LTDA.

ADVOGADOS : BRUNO LEONARDO FREITAS DA SILVA E OUTRO(S)
RODRIGO NUNES SIMOES

INTERES, : EDITORA VALERIO TOMAZ LTDA

ADVOGADOS : ALEXANDRE MAGNO DIAS COSTA JUNIOR
DENIZOM MOREIRA DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de embargos opostos por IMAGO FILMES LTDA. (EPP) a decisdo que néo

conheceu dos embargos de declaracio nos seguintes termos.

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
INTEMPESTIVIDADE.

1. Ndo h& como conhecer de recurso interposto fora do prazo legd.
2. Embargos de declaracdo n&o conhecidos."

A parte embargante adega que a decisdo ora embargada omitiu-se quanto a regra
contida no art. 191 do CPC, que determina que 0s prazos recursais devem ser contados em dobro

quando os litisconsortes tiverem diferentes procuradores.

Por conta disso, assevera que os embargos de declaracéo anteriormente opostos séo

tempestivos, devendo-sg, pois, deles se conhecer.

Por fim, pugna pelo acolhimento dos presentes aclaratorios.

A parte contréria ndo apresentou impugnacdo aos embargos de declaragdo, consoante
certiddo defl. 971.

E o rdatério.
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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS SOB A EGIDE DO CPC/73.
OMISSAO. ACOLHIMENTO.

1. Os embargos de declaracdo sdo cabivels quando o provimento jurisdiciond
padece de omissdo, contradicdo ou obscuridade, bem como quando ha erro material a
Ser sanado.

2. Verificada a existéncia de omisséo no julgado relativa a questbes importantes
para o dedinde da controvérsia, devem ser acolhidos os embargos de declaracéo.

3. Embargos declaratdrios acolhidos sem efeitos infringentes.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

De inido, impde-se ressaltar que os presentes embargos de declaracdo foram opostos
com fundamento no Cédigo de Processo Civil de 1973, razdo pela qua devem ser exigidos os
requistos de admisshilidade recursal na forma nele prevista, com as interpretacbes dadas pela
jurisprudéncia desta Corte (Enunciado Adminigtrativo n. 2/STJ).

O recurso merece prosperar.

Nos termos do art. 535 do CPC, somente é cabivel 0 recurso de embargos de
declaracdo nas hipGteses em que o julgado impugnado tenha incorrido em obscuridade, contradicéo
OU OMISSE0.

In casu, verificase, que, de fato, a decisdo recorrida omitiu-se quanto a aplicacdo do
art. 191 do CPC, o qud prevé, em relacdo aos litisconsortes com advogados diferentes, a aplicacéo
do prazo em dobro pararecorrer.

Desse modo, verificase que os primeiros embargos de declaracdo, opostos em
23.10.2015, sdo tempestivos. Passo, pois, a analisa-os.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por IMAGO FILMES LTDA. (EPP)
contra decisdo que negou provimento ao agravo em recurso especial pelas seguintes razdes:



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

a) ndo ocorréncia de violagdo do art. 535 do CPC; e
b) quanto a responsabilidade solidéria, aplicacéo da Simulan. 7/STJ.

Alega a parte embargante que a decisdo foi omissa porquanto deixou de apreciar 0s
itens"'c" (violagdo do art. 20, § 3° do CPC) e "d" (revisdo do valor fixado a titulo de danos morais).

Argumenta que os honorarios advocaticios, fixados em R$ 10.000,00 (dez mil reais),
ultrapassam o pleito autoral acerca da verba honoréria, a saber, de 20% do valor da condenacéo,
que foi de R$ 30.000,00 (trinta mil reais).

Assevera que 0 embasamento do recurso especial ndo esta nas provas dos autos, mas
no desacerto juridico do acordao do Tribuna de origem, que violou o art. 20, § 3° do CPC.

Quanto ao vaor da indenizacdo por danos morais, sustenta que a revisao ndo encontra
Obice na Simulan. 7/STJ.

Por fim, pugna pelo acolhimento dos embargos de declaracéo.

O recurso merece prosperar porquanto, de fato, a decisdo embargada deixou de se
manifestar acerca da verba de sucumbéncia e da revisdo do vaor arbitrado a titulo de indenizacéo
por danos morais.

Passo, pois, a suprir a omissdo apontada, complementando a decisdo ora embargada.
| - Art. 20, § 3°, do CPC e julgamento extra petita

O tema inserto no digpositivo legd em epigrafe ndo foi objeto de debate no acdrdéo
recorrido, tampouco no aresto que julgou os embargos de declaracdo. Caso de aplicacdo da Simula
n. 211/STJ.

Ressalte-se que, nessa hipbtese, para viabilizar o conhecimento do recurso especid,
caberia a parte recorrente aegar ofensa ao art. 535 do CPC, 0 que ndo se verificou na espécie
quanto a presente matéria.

Ainda que ultrapassada essa questéo, 0 recurso ndo mereceria acolhida.

Isso porque o acorddo do Tribund de origem fixou os honor&rios advocaticios de

sucumbéncia em R$ 10.000,00, a serem pagos pelas rés em iguas proporgdes, montante que ndo se
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encontra dissociado do vaor da causa nem da verba honordria de sucumbéncia pretendida na

exordia. Ndo hafalar, pois, em julgamento extra petita.

Td entendimento, ademals, encontraSe em consonancia com a jurisorudéncia do
Superior Tribuna de Justica de que n&o ocorre julgamento extra petita quando o provimento
jurisdiciond resulta da compreensdo |égico-sistemética do pedido, entendido como aquilo que se

pretende com a instauracéo da demanda.

Nesse sentido, vejam-se 0s seguintes precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. JULGAMENTO EXTRA
PETITA. INEXISTENCIA. INTERPRETACAO LOGICO-SISTEMATICA DA
PETI(;AO INICIAL. VENDA CASADA. SUMULAS 5 E 7/STJ. AGRAVO
IMPROVIDO. [...] 2. Ndo ocorre julgamento extra petita quando o provimento
jurisdiciona firmado deriva da compreensédo |6gico-sistematica do pedido, entendido
como aquilo que se pretende com ainstauracdo da demanda. Caso em que o Tribunal
estadual asseverou que a peticdo inicid revelou a discussdo a respeito de duas
guestBes, dentre elas, a exoneracdo do dever de indenizar. 3. Descabe modificar a
conclusdo do Tribuna de origem, que foi undnime em considerar comprovada a
venda casada, ante os 6bices dos enunciados n. 5 e 7 da Simula do Superior
Tribunal de Justica. 4. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no
REsp n. 1.432.595/MG, relator Ministro Marco Aurdlio Belizze, DJe de 5/2/2016.)

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DA DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 418 DO STJ. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. SUMULA N. 284 DO STF. DISPOSITIVOS INFRACONSTITUCIONAIS.
FALTA DE PRE-QUESTIONAMENTO. JULGAMENTO EXTRA PETITA E
REVOGACAO DA PROCURACAO. SUMULAS N. 8 E 7 DO STJ
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO REALIZACAO DO COTEJO
ANALITICO. [..]. 4. O acolhimento da pretensio extraida da interpretacdo
|6gico-sistemética da pega inicid ndo implica julgamento extra petita. 5. E inviave
rever o entendimento da instancia ordinéria acerca da existéncia de vicio insanével
apto amacular o instrumento de procuracdo tratado nos autos. Incidéncia da Simula
n. 7/1STJ. 6. A transcricdo da ementa ou do inteiro teor dos julgados tidos como
divergentes é insuficiente para a comprovacdo de dissidio pretoriano viabilizador do
recurso especial. 7. Agravo regimental desprovido." (AgRg no AREsp n.
686.078/MT, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJe de 17/12/2015.)

E caso, pois, de aplicacdo da Simulan. 83/STJ.
Il - Revisdo do quantum indenizatorio
Quanto a divergéncia jurisprudencid, verifica-se a imposshbilidede de estabelecer juizo

de vaor acerca da semelhanca dos pressupostos féticos dos acorddos confrontados, pois,
tratando-se de dano mord, cada caso tem peculiaridades proprias — circunstancias em que o fato
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ocorreu, condicdes do ofensor e do ofendido, grau de repercussao do fato no ambito moral da vitima
—, as quais determinam a aplicacdo do direito a espécie.

Dessa forma, anda que hga grande semelhanca nas caracteristicas externas e
objetivas, 0s acordaos, no aspecto subjetivo, sdo digtintos, tornando incabivel a andlise do recurso
com base no dissidio. Sobre a matéria, menciono este julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. INEXISTENCIA
DE SIMILITUDE FATICA ENTRE O ACORDAO E OS PARADIGMAS
TRAZIDOS A CONFRONTO. VALOR ESTABELECIDO PARA REPARACAO DE
DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA NAO-CONHECIDOS.

1. Trata-se de embargos de divergéncia que impugna acérdao proferido pela
Terceira Turma que, entendendo excessiva a importancia de 1.500 sal&rios minimos
atribuidos a reparacdo de danos morais, reduziu esse valor para R$ 5.000,00 (cinco
mil reais).

2. A via dos embargos de divergéncia, por sua propria natureza, exige a
perfeita correspondéncia entre as situagOes féticas que foram apreciadas. De td
maneira, no que se refere a valoragdo de dano moral, a demonstracéo de identidade
dos fatos ocorridos e julgados € de dificilima caracterizac8o. Até porque, embora
procure se estabelecer um par@metro de valor indenizatério, o quantum que atenda
a0 objetivo reparatorio tutelado pelo direito, precisa, caso a caso, ser definido.

3. Néo se verifica, na hipotese dos autos, diversidade de tratamento juridico
aplicado a situagbes inteiramente idénticas, o que afasta o indicado dissenso
pretoriano.

4. Embargos de divergéncia ndo-conhecidos." (Corte Especia, EREsp n.
472.790/MA, relator Ministro José Delgado, DJ de 13.3.2006.)

Cito ainda os seguintes precedentes. Terceira Turma, AgRg no Ag n. 1.043.529/SC,
relator Ministro Massami Uyeda, DJe de 27.2.2009; e Quarta Turma, REsp n. 883.685/DF, relator
Ministro Fernando Gongalves, DJe de 16.3.2009.

Il - Conclusdo

Ante o exposto, acolho os embar gos de declaracdo para sanar a omissdo apontada,
sem, contudo, conferir-lhes efeitos infringentes.

E como voto.
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INTERES. : EDITORA VALERIO TOMAZ LTDA
ADVOGADOS : DENIZOM MOREIRA DE OLIVEIRA EOUTRO(S)
ALEXANDRE MAGNO DIAS COSTA JUNIOR

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaragdo, sem efeitos
modificativos, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas B6as Cueva, Marco
Aurdlio Bdlizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



