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AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

: PAULA MARIA SOUZA DE OLIVEIRA MENDONCA
: HENRIQUE OLIVEIRA DE CARVALHO MENDONCA
: GABRIELLA OURIQUES DE ARAUJO MENDONCA
: GENTIL DE CARVALHO MENDONCA NETO

: SONIA MARIA SALESALVES

: MARCELO SALESALVES

: MARCIO SALESALVES

: MICHELLY SALESALVES

: JOSE CARLOS ALMEIDA JUNIOR E OUTRO(S)

: UNIVERSIDADE FEDERAL DE PERNAMBUCO

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS A EXECUCAO. REAJJSTE DE 3,17%. OBRIGACAO
DE PAGAR. DOCENTES. REESTRUTURACAO DAS CARREIRAS
LIMITACAO TEMPORAL DO REAJUSTE. SUMULA 7/STJ. ART.
10 DA MP 2.225-45/2001. REESTRUTURACAO DO QUADRO DE
DOCENTES. LEl 10.405/2002. LEl 11.344/06. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. A Primera Secdo do Superior Tribund de Justica, nos
autos do REsp 1.235.513/AL, processado na forma do regime previsto
no at. 543-C do CPC, entendeu que, inexidindo previsio no titulo
judidd acerca da limitacéo tempord, néo pode o faio ser degado em
embargos a execucdo, sob pena de ofensaa coisajulgada

2. A andis da ofensa a coisa julgada € obstada pela
SImula 7 do STJ, pois 0 acérdéo regiond ndo menciona nem indica a
definicdo do momento considerado como Utima oportunidede de se
degar alimitaco tempord do regjuste no processo de conhecimento.

3. Quanto ao pedido sucessvo de que a limitacéo deve
ocorrer a edicdo da Le 11.344/06, em relacdo aos docentes em
consonancia com o acdrddo 1.900/2007 do TCU, verificase que a
matéria ndo fo prequestionada pela Corte de origem, obstando sua
andie nedta ingéncia especid. Igudmente ndo restou prequestionada a
ressalva das parcdlas da remuneracdo incorporadas até o més de
dezembro de 1994 atitulo de vantagem pessod e de quintos e décimos,
razéo por que ndo h& como conhecer do recurso nesse ponto.

Agravo regimental improvido.

ACORDAO
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Vidos, rdaados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigtro(a)-Relator(d)." Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og
Fernandes (Presidente), Mauro Campbd|l Marques e Assusete Magah&es votaram com

0 Sr. Minigro Rdator.

Brasilia(DF), 18 de agosto de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS, Redator
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RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

: PAULA MARIA SOUZA DE OLIVEIRA MENDONCA
: HENRIQUE OLIVEIRA DE CARVALHO MENDONCA
: GABRIELLA OURIQUES DE ARAUJO MENDONCA
: GENTIL DE CARVALHO MENDONCA NETO

: SONIA MARIA SALESALVES

: MARCELO SALESALVES

: MARCIO SALESALVES

: MICHELLY SALESALVES

. JOSE CARLOS ALMEIDA JUNIOR E OUTRO(S)

: UNIVERSIDADE FEDERAL DE PERNAMBUCO

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS(Rdator):

Cuidarse de agravo regimentd interposto por PAULA MARIA SOUZA

DE OLIVEIRA MENDONCA e OUTROS contra decisio monocratica que apreciou
recurso especid interposto com o objetivo de reformar acdrdéo proferido pelo Tribund
Regiond Federd da 52 Regido assm ementado (fls. 321/322, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A
EXECUCAO. REAJUSTE DE 3,17%. OBRIGACAO DE PAGAR.
DOCENTES REESTRUTURACAO DAS CARREIRAS LEI N°
9.678/98. NAO CONFIGURACAO. LIMITACAO TEMPORAL DO
REAJUSTE. ART. 10 DA MP N°  222545/2001.
REESTRUTURACAO DO QUADRO DE DOCENTES LElI N°
10.405/2002. CALCULOS DA CONTADORIA. PRESUNCAO DE
VERACIDADE E LEGITIMIDADE. HONORARIOS
ADVOCATICIOS SUCUMBENCIA RECIPROCA.

- No caso dos autos, ainda que ajuizada a execucao depois dos
cinco anos contados do transito em julgado da decisdo exequenda, a
prescricdo ndo se consumou, porquanto interrompido o transcurso
do prazo por medida cautelar de protesto. Precedente: AC
464631/PE; Segunda Turma; Desembargador Federal MARCO
BRUNO MIRANDA CLEMENTINO (Substituto); Data Julgamento
17/03/2009.

- A concessdo de Gratificacdo de Estimulo a Docéncia - GED
trata-se de mera bonificacéo devida aos professores, segundo pontos
acumulados em razao de seu desempenho e produtividade, levando
em conta a estrutura e organizacdo da carreira ja existente, sem
promover-lhe qualquer alteracao.
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- A execucao decorrente da aplicacéo do percentual de 3,17%
sobre 0s vencimentos dos exequentes deve respeitar eventuais
acréscimos a este titulo, sob pena de se albergar execucéo de valores
indevidos, em favor daguele que ndo faz jus ao acréscimo
patrimonial.

- O referido reajuste somente € devido até a data da
reestruturacdo das carreiras dos servidores —exequentes,
implementada pela Lel n° 10.405/2002, em face do que estabelece o
artigo 10 da MP n° 2.225-45/2001, porquanto aplica-lo depois desse
evento importaria na daplice incidéncia do mesmo percentual de
reajuste.

- Apelacdo da UFPE parcialmente provida. Agravo retido e
apelacao de PAULA MARIA SOUZA DE OLIVEIRA MENDONCA e
outrosimprovidos'.

A decisdo agravada recebeu a sguinte ementa (fl. 528, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A
EXECUCAO. REAJUSTE DE 3,17%. OBRIGACAO DE PAGAR.
DOCENTES. REESTRUTURACAO DAS CARREIRAS LIMITACAO
TEMPORAL DO REAJUSTE. SUMULA 7/STJ. ART. 10 DA MP N°
2.225-45/2001. REESTRUTURACAO DO QUADRO DE
DOCENTES. LEI N° 10.405/2002. LEl 11.344/06. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA
SEGUIMENTQO".

Aduzem os agravantes que deve ser afasta a mula 7/STJ, umavez que,
"se 0 titulo executivo reconheceu o direito ao reajuste de 3,17%, sem determinar a
limitacdo da incidéncia desse percentual a data de eventual reestruturacéo de
cargos e carreiras, obviamente que a sentenca dos embargos a execucao deveria
ter ficado adstrita a tal entendimento, a fim de que fosse respeitada a coisa
julgada. Para chegar-se a tal conclusdo, destarte, ndo se faz necessario o
revolvimento de matéria fatico-probatéria, eis que basta a aplicacdo do
entendimento pacificado ao caso, 0 que afasta a incidéncia da Simula n° 07 do STJ
ao presente caso".

Sudlentam, outrossm, que todas as matérias abordadas no presente
recurso encontram-se amplamente prequestionadas, uma vez que foram tratadas na
impugnacéo aos embargos a execucdo, na sentenca, nas razbes e contrarrazoes de
apelacdo, nos embargos declaratdrios, bem como nos acérdaos proferidos.

Pugnam, por fim, caso ndo sga reconsderada a decisdo agravada, pela
submissfo do presente agravo a apreciacaéo da Turma
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Dispensada a oitivada agravada.

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.537.437 - PE (2015/0137246-0)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS A EXECUCAO. REAJJSTE DE 3,17%. OBRIGACAO
DE PAGAR. DOCENTES. REESTRUTURACAO DAS CARREIRAS,
LIMITACAO TEMPORAL DO REAJUSTE. SUMULA 7/STJ. ART.
10 DA MP 2.225-45/2001. REESTRUTURACAO DO QUADRO DE
DOCENTES. LEI 10.405/2002. LEl 11.344/06. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. A Primera Se¢éo do Superior Tribund de Jugtica, nos
autos do REsp 1.235.513/AL, processado na forma do regime previsto
no art. 543-C do CPC, entendeu que, inexigindo previsfo no titulo
judidd acerca da limitacBo tempord, ndo pode o fato ser degado em
embargos a execucéo, sob pena de ofensa a coisajulgeda

2. A andise da ofensa a coisa julgada € obstada pela
Simula 7 do STJ, pois 0 acorddo regiond ndo menciona nem indica a
definicdo do momento considerado como Uitima oportunidade de se
degar alimitagdo tempord do regjuste no processo de conhecimento.

3. Quanto ao pedido sucessvo de que a limitacéo deve
ocorrer a edicdo da La 11.344/06, em relacéo aos docentes em
consonancia com o acordao 1.900/2007 do TCU, verificase que a
matéria ndo fo prequestionada pela Corte de origem, obstando sua
andie nedta ingéncia especid. Iguamente ndo restou prequestionada a
ressalva das parcdas da remuneracdo incorporadas até o més de
dezembro de 1994 a titulo de vantagem pessod e de quintos e décimos,
razéo por que ndo ha como conhecer do recurso nesse ponto.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS(Re ator):

Em que pese 0 esforco contido nas razbes de agravo regimentd, ndo
prospera a pretensdo recursa de reforma da deciséo prolatada.

No recurso epecid, pleitearam os recorrentes.

"a) sga afastada a limitacdo do reajuste de 3,17% ou,
sucessivamente, sgja reconhecido que a limitacdo deve ocorrer
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apenas a edicdo da Lel 11.344/06, em relacdo aos docentes, em
consonancia com o Acérdao 1900/2007 do Plenério do TCU;

b) caso mantida a limitagcdo, sejam dela ressalvadas as parcelas
da remuneracdo incorporadas até o més de dezembro de 1994 a
titulo de vantagem pessoal e de quintos e décimos, nos termos da
parte final do art. 10 da MP 2.225-45/01 ;

c) ante o deferimento dos pedidos constantes nos itens
anteriores, sgam o0s honordrios advocaticios suportados
exclusivamente pela recorrida e fixados entre 10% e 20% sobre o
valor da causa”.

Conforme conggnado na decisio agravada, no que concerne a limitacéo
tempora, é bem verdade que a Primara Secdo do Superior Tribund de Judtica, nos
autos do REsp 1.235.513/AL, processado na forma do regime previsto no art. 543-C
do CPC, entendeu que, inexidindo previsdo no titulo judida acerca da limitacéo
tempord, ndo pode o fato ser degado em embargos a execucéo, sob pena de ofensaa
coisajulgada

Entretanto, na mesma oportunidade, externou entendimento segundo o
qud a compensacdo do indice de 28,86% com regjustes concedidos por les posteriores
a utima oportunidade de degacdo da objecéo de defesa no processo cognitivo ndo €
causa de violagdo da coisa julgada Na mesma linha, conduiu pela possbilidade de se
reclamar a compensacao Nos casos em que o fato ndo tenha sSido objetado nos autos do
processo de conhecimento em razéo de ocorréncia posterior a sentenca, nos termos da
previséo dispostano art. 741, VI, do CPC. Litteris:

"Na execucdo contra a Fazenda Publica, os embargos s0
poder&o versar sobre (...) qualquer causa impeditiva, modificativa ou
extintiva da obrigacdo, como pagamento, novacéo, compensacao,
transacdo ou prescricao, desde que superveniente a sentenca”.

No caso, 0 acorddo regiond consgnou (fls 491/492, e-STJ).

"Consoante ensaiado no relatorio, trata-se de novo julgamento
dos embargos de declaracdo (fls. 297/306 ) opostos pea
ASSOCIACAO DOS DOCENTES DA UNIVERSDADE FEDERAL
DE PERNAMBUCO - ADUFEPE em observancia a decisdo (fls.
459-v/461) proferida pelo Superior Tribunal de Justica -STJ, o qual
determinou que o Tribunal de Origem se manifestasse sobre a tese
articulada desde a impugnacdo aos embargos a execucao no sentido
de ser impossivel a limitagdo do reajuste de 3,17% em sede daquela
via processual, dada a falta de previsio especifica no titulo executivo
judicial, sobretudo quanto a suposta reestruturacéo da carreira dos
docentes federais estabelecida por meio da MP n°. 2.225-45/2001 e
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da Lei N°. 10.405/200 foi anterior ao julgamento da apeacdo no
processo de conhecimento.

Pois bem. Como se sabe, a Medida Provisdria em questdo
propiciou a reorganizacdo do plano de carreira de diversos cargos
publicos, dentre os quais o da categoria dos ora embargantes.

Nesse contexto, deve-se destacar que é irrelevante o fato de ter
a reestruturacdo em tela ocorrido em momento anterior ao
julgamento da apelagdo no processo de conhecimento, uma vez que
a sentenca deste, a0 assegurar a percepcdo do aludido reajuste,
estava apenas tratando de situacdo fatica anterior as inovactes
estruturaistrazidas pela MP n°. 2.225-45/2001.

Ademais, para que fosse assegurada a embargante a percepcao
do reajuste em questédo para além da data em que se deu a
reestruturacéo ou reorganizacdo dos respectivos cargos e carreiras
por meio da MP n°. 2.225-45/2001, seria hecessario pronunciamento
expresso do Juizo Sentenciante neste sentido, pois SO assm poderia
tal pretensdo ser envolvida pelo manto da coisa julgada material, o
gue Ndo ocorreu na especie.

Dessa forma, conclui-se que, uma vez implementada a
reestruturacéo emtela, ndo € mais devido o reajuste de 3,17%, pois
tal indice foi absorvido na remuneracdo dos embargantes a partir da
vigéncia da aludida Medida Provisoria.

Com essas consderagbes, dou provimento aos embargos de
declaracdo para sanar a omissao apontada, mas sem atribuir-lhes
efeitos infringentes”.

Com efeto, a andise da ofensa a coisa julgada € obstada pela Simula 7
do STJ. E que 0 acérddo regiond ndo menciona nem indica a definicido do momento
considerado como Uitima oportunidade de se degar a limitacdo tempord do regjuste no
processo de conhecimento.

Em suma, o Tribund de origem entendeu como gplicavd a limitacio do
regjuste a reestruturac@o da carreira efetivada pela M P 2.225-45/2001 e néo debateu —
austncia de preguestionamento — sobre 0 argumento de que a reestruturacéo deveriater
Sdo discutida no processo coghitivo.

Dessaforma, resta inviavd nestaingéncia especia a andlise das datas que
ocorreram a sentenca e a apelacdo no processo de conhecimento.

Certo € que 0 acorddo recorrido e a sentenca dos embargos a execucéo
airmaram que fa implementada a reestruturacdo em tela, Nndo sendo mas devido o
regjuste de 3,17%, pois referido indice fol absorvido naremuneracéo dos embargantes a
patir da vigehda da Medida Provisoria 2.225-45/01. O eventud provimento do
presente recurso conduziriaa umbisin idem.
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Quanto ao pedido sucessivo de que a limitagZo deve ocorrer a edicéo da
La 11.344/06, em relacdo aos docentes em consonancia com o acordédo 1.900/2007 do
TCU, verificase que a maéria néo fo prequestionada pela Corte de origem, obstando
Sua andlise nedta ingéncia epecidl.

lgudmente ndo restou prequestionada a ressalva das parcdas da
remuneracao incorporadas até 0 més de dezembro de 1994 a titulo de vantagem pessoa
e de quintos e décimoas, razéo por que hdo ha como conhecer do recurso neste ponto.

Ante 0 exposto e em vida de que a agravante ndo trouxe nenhum
agumento que pudesse infirmar a decisfo agravada, nego provimento ap agravo
regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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RECORRENTE
ADVOGADO

RECORRIDO

AUTUACAO

: PAULA MARIA SOUZA DE OLIVEIRA MENDONCA
: HENRIQUE OLIVEIRA DE CARVALHO MENDONCA
: GABRIELLA OURIQUESDE ARAUJO MENDONCA
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: MARCIO SALESALVES

: MICHELLY SALESALVES

: JOSE CARLOS ALMEIDA JUNIOR E OUTRO(S)

: UNIVERSIDADE FEDERAL DE PERNAMBUCO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Reajustes de Remuneracio, Proventos ou Pensdo - indice da URV Lei

8.880/1994

AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO

AGRAVADO

AGRAVO REGIMENTAL

: PAULA MARIA SOUZA DE OLIVEIRA MENDONCA
: HENRIQUE OLIVEIRA DE CARVALHO MENDONCA
: GABRIELLA OURIQUES DE ARAUJO MENDONCA

: GENTIL DE CARVALHO MENDONCA NETO

: SONIA MARIA SALESALVES

: MARCELO SALESALVES
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: MICHELLY SALESALVES

: JOSE CARLOSALMEIDA JUNIOR E OUTRO(S)

: UNIVERSIDADE FEDERAL DE PERNAMBUCO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
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sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes (Presidente), Mauro Campbell
Marques e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.



