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HABEAS CORPUS N° 323.449 - SP (2015/0109265-5)

RELATOR

IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: DEBORA REZENDE DANTASMOTTA

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: CHARLES MEDEIROS SANTOS

EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via deita se revela inadequada para a insurgénda contra 0 ato
gpontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé recurso
epecifico para td fim, drcungdncia que impede o seu formd
conhecimento. Precedentes.

2. Todavia, 0 adegado congrangimento ilegd sera andisado para a
verificagdo da eventud possbilidade de atuac@o ex officio, nos termos
do artigo 654, § 2°, do Codigo de Processo Pend.

TRAFICO DE ENTORPECENTES. REGIME PRISIONAL.
COMETIMENTO NA VIGENCIA DA LE 11.464/2007.
DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DO ARTIGO
20, § 1°, DA LEI 8.072/1990, COM A REDACAO CONFERIDA
PELA LEl 11.464/2007. COACAO ILEGAL CARACTERIZADA.
NECESSARIA ANALISE DOS REQUISITOS DO ARTIGO 33
DO CODIGO PENAL PELO MJIiZO COMPETENTE.
CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO.

1. Diate da declaracdo de incondituciondidede pelo Plenaio do
Supremo Tribund Federd do artigo 2°, § 1°, daLd 8.072/1990, com
aredacéo que lhefoi conferida pela Le 11.464/2007, que estabelecia
0 modo inidd fechado em relagéo aos dditos hediondos cometidos
ap0s a ua entrada em vigor, o regime prisond para esses tipos de
crimes deve ser fixado de acordo com o previsto no atigo 33 do
Cadigo Pend.

SUBSTITUICAO DA REPRIMENDA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITO. AUSENCIA DE
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO ART. 44, DO
CODIGO PENAL. COACAO ILEGAL INEXISTENTE.

1. A subdiituicBo da sancdo redusiva por redritivas de direito €
possivel quando se encontram preenchidos os requisitos subjetivos e
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objetivos previstos no art. 44, do Codigo Pend.

2. N&o hafdar em congrangimento ilegd quando a conversdo da pena
€ indeferida, hga vida a auséncia dos requisitos legas, diante das
circungt@ncias do caso concreto.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de dficio para
determinar que 0 Juizo competente andise 0s requistos previstos no
atigo 33 do Codigo Pend para a fixacéo do regime inidd, mantidos
0s demais termos do aresto impugnedo.

ACORDAO

A Quinta Turma, por unanimidade, néo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs. Minigros Fdix Fischer, Gurgd de
Faria, Reynddo Soares da Fonseca e Newton Trisotto (Desembargador Convocado do
TJYSC) votaram com 0 Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 06 de agosto de 2015(Data do Julgamento)
MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 323.449 - SP (2015/0109265-5)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : DEBORA REZENDE DANTASMOTTA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CHARLES MEDEIROS SANTOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Reator): Tratase de habeas
corpus com pedido de liminar impetrado em favor de CHARLES MEDEIROS SANTOS
contra acordéo proferido pela 132 Camara de Direito Crimind do Tribund de Jugtica do
Estado de S&o Paulo que negou provimento a Apelacéo n.° 0001227-84.2014.8.26.0050,
mantendo a sentenca que o condenou a pena de 2 (dois) ancs e 6 (seis) meses de recluséo,
em regime inidd fechado, e pagamento de 250 (duzentos e cinquenta) diasmulta, pela prética
do crime previsto no art. 33, caput, daLe n.° 11.343/06.

Sugtenta o impetrante a ocorréncia de congrangimento ilegd ao argumento de
gue o fundamento utilizado para fixar o regimeinidd fechado seriainidéneo, pois embasado na
gravidede abstrata do ddito cometido, ressdtando que, dada a quantidade de reprimenda
totdizada e a favorabilidade das circungéncias judicias, seria cabivel 0 modo aberto, sob pena
de violagéo aos enunciados Sumulares s 718 e 719 do STF, e nos termos do art. 33, § 3°,
do CP.

Alega que a aplicacdo do redutor de pena previsto no artigo 33, 84°, dalLd n.°
11.343/2006, afadtaria 0 cardter hediondo do crime de tréfico, mativo peo qud deveria
ter-lhe sdo fixado regime diverso do fechado.

Afirmaque faria jus a subgituicio da pena privaiva de liberdade por redritivas
de direitos, porquanto atendidos os requisitos previsos no art. 44, do CP, bem como em
razéo de ter Sdo declarada a inconditucondidade do atigo que vedada a concesséo da
referida benesse.

Reguer a concessdo da ordem condituciond a fim de que sga estabelecido o
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regimeinidd aberto e subdtituida a pena privativa de liberdade por redritivas de dirgto.
A liminer foi indeferida
Informagdes prestadas.
O Minigério Plblico Federa opinou pela concesséo da ordem.
E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 323.449 - SP (2015/0109265-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Rdator): Iniddmente, cumpre
atestar ainadequacéo de viaddita para ainsurgénda contra o ato gpontado como coator, pois
0 ordenamento juridico prevé recurso especifico para td fim, nos termos do atigo 105 da
Condlituicdo Federd, drcungéncia que impede o seu formd conhecimento, conforme
entendimento pacifico no &mbito desta Corte Superior de Justica.

A propdsito:

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE
RECURSO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PRISAO
PREVENTIVA. NECESSDADE DA CUSTODIA DEMONSTRADA.
ACUSADO FORAGIDO. GARANTIA DA APLICACAO DA LEI
PENAL.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientacdo da Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal, firmou-se no sentido de que o habeas corpus néo
pode ser utilizado como substituto de recurso proprio, exceto
quando a ilegalidade apontada for flagrante, hipotese em se
concede a ordem de oficio.

()

5. Habeas cor pus néo conhecido.

(HC 302.771/P1, Rdl. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 11/11/2014, DJe 19/11/2014)

O degado condrangimento ilegd, entretanto, sera andisado para a verificacéo
da eventud possibilidade de atuacdo ex officio, nos termaos do artigo 654, 8 22, do Codigo de
Processo Pendl.

Infere-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 2 (dois) anos e 6
(ses) messs de redlusio, em regime inidd fechado, e pagamento de 250 (duzentos e
cinquenta) dias-multa, pela prética do crime previsto no art. 33, caput, da Le n.° 11.343/06,
porque:

“[...] no dia 04 de janeiro de 2014, as 11:54 horas, na Rua
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Engenheiro Alberto Schiesser, 87, Jardim Primavera, nesta Capital,
CHARLES MEDEIROS SANTOS (qualificado as fls.10 e com foto a
fls.20), trazia consigo e tinha em depdsito 180 trouxinhas contendo
o total de 225,0 gramas de " cannabis Sativa L", conhecida como
maconha, 5 "ependorfs' contendo o total de 2,2 gramas de
cocaina, e a quantia de R$ 160,25 (cento e sessenta reais e vinte e
cinco centavos) emdinheiro” (e-STJfl. 10)

Inconformada, a defesa interpls recurso de apelacéo perante o Tribund de
origem, o qud Ihe negou provimento, mantendo o édito condenatdrio nalintegra

No que se refere ao regime inidd de execucéo da pena, verificase que o
Colegiado manteve 0 modo mais gravoso, sob a seguinte fundamentacéo:

"O mesmo se diga quanto ao regime prisional, que ndo pode ser
outro que nao o fechado, seja por aplicacéo do § 1° do artigo 2°
da Le n. 8.072/90, com alteracdo dada pela Lel n. 11.464/07, seja
por incompatibilidade da benesse ao condenado por crime
hediondo, ainda que por equiparacdo, pela periculosidade social
presumida, tudo a exigir a imposicao de regime mais rigoroso para
o inicio de cumprimento da reprimenda” (e-STJ fls. 65-66)

Acerca do tema, cumpre observar que a novaredagéo dadaao art. 2°, § 1°, da
Le 8.072/90 pelaLa 11.464/07 que estabelecia a obrigatoriedade de cumprimento inidd da
pena no modo fechado, nos casos de condenacdo pelo ddito do art. 33 da Le de Droges, fo
declarada, por maioria de votos e de forma incidenta, incongtituciond pelo Supremo Tribund
Federa por ocasiéo do julgamento do HC 111.840, da Rdaoria do Exmo. Sr. Minigro Dias
Toffdli, ocorrido em 27-6-2012, por entender-se que o dispostivo contraria a Condituicéo
Federd, especificamente no ponto que trata do principio da individudizacgo da pena (artigo
5%, indso XL V1), devendo o regime prisond, entéo, ser fixado de acordo com o previsto no
art. 33, e seus parégrafos, do Codigo Pend.

Como sabido, o controle incidentd de condtituciondidade, também chamado
doutrinariamente de controle por via difusa, por via de defesa, ou por via de excegdo, se da
em qualquer ingdnda judidd, por juiz ou tribuna, em casos concretos, comuns e rotingras, e
ocorre quando uma das partes questiona a Justica sobre a condituciondidade de determinada

norma
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Certo também que os efetos da declaracéo de incondituciondidade pela via
difusa sfo redtritos ap processo e as partes, €, viade regra, retroagem desde a origem do ato
subordinado a incondtituciondidade da lei/norma assm declarada.

Entretanto, tendo a incondituciondidade sdo declarada peo Penaio do
Supremo Tribund Federd, a quem incumbe a interpretacéo da CongtituicZo Federd, deve ser
seguida a orientacdo dada pela Corte Suprema

Dessa forma, e consderando-se a declaracéo de incondituciondidade, ainda
gue por maoria de votos e de forma incidentd, da nova redacéo dada ao art. 2°, 8 1°, daLe
8.072/90 pelaLd 11.464/07, deve o regime prisond ser fixado de acordo com os ditames do
art. 33 e pardgrafos do Codigo Pend.

Portanto, afastando-se o fundamento no qua o Tribund de origem se embasou
para manter o regime inidd fechado, mostra-se necessaria a andise dos termos insculpidos no
art. 33 e pardgrafos do Codigo Pend, para fins de determinar o modo prisond no qud deve
inidar o cumprimento da san¢do, que devera ser feita pelo Juizo competente.

Com rdacdo a dmgada subgtituicBo da pena, na hipdtese que se gpresenta,
tem-se que a conversio da pena redusva em redritiva de direito fo negada pelo Tribund
Impetrado diante do n&o preenchimento do requisito legdmente exigido, in verbis:

"Quanto a substituicdo da pena corporal por restritiva de direitos,
muito embora, em tese, possivel, esta Camara tem como regra a
incompatibilidade da benesse ao condenado por crime hediondo,
ainda que por equiparacao, nao em funcéo de impeditivo legal, mas
pela periculosidade social presumida, incompatibilizando o autor
do crime com atividades comunitarias ou assistenciais, na medida
em que o recoloca em contato direto com grupo suscetivel ao seu
assedio.

No caso concreto, observe-se, ainda, a natureza de parte da droga
apreendida (cocaina), em quantidade razoavel, a denotar contornos
de maior gravidade ao trafico de drogas. De fato, a cocaina €,
certamente, uma das drogas de maior nocividade a saude, trazendo,

sem duvida, consequéncias devastadoras, além do "quantum' de
pena aplicado.

Trata-se de contexto que retrata a personalidade do apelante, e
inclusive de desprezo pela vida alheia e pela sociedade, pois se
envolveu na pratica de delito que fomenta a multiplicacdo da
delinqliéncia, uma vez que, ndo raro, usuarios e/ou dependentes
guimicos recorrem ao submundo do crime para angariar recursos
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para sustento do vicio.

Ora, o artigo 44 do Cddigo Penal, em seu inciso Ill, expde
elementos a serem considerados quando da substituicdo da pena
corporal por restritiva de direitos, consignando ao final a
necessidade de que a substituicdo seja "suficiente”, o que nédo se
vislumbra, repita-se, neste feito, especialmente, porque o acusado
nao apontou exercicio de atividade licita para sobreviver.

Desde j4, ressalte-se que ndo se trata de decisdo contréaria a do
Supremo Tribunal Federal, mas sm de resultado da analise acerca
do cabimento ou ndo da substitui¢éo prevista no citado artigo 44, a
gual, no caso em comento, é incompativel, pelos motivos expostos’
(e-STJAl. 65).

De fato, as drcungéncias do ddito evidenciam que, in casu, a negaiva da
permuta encontra-se judificada, pois a conversdo da sancéo reclusva redmente ndo se
modtraria sUficiente para a prevencao e repressao do ddito noticiado.

Nesse norte, 0s seguintes precedentes, deste Superior Tribund de Judicax

HABEAS CORPUS  SUBSTITUTIVO DE  RECURSD.
DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. REGIME PRISONAL.
DECLARACAO INCIDENTAL DE INCONSTITUCIONALIDADE DA
OBRIGATORIEDADE DO REGIME INICIAL FECHADO (ART. 2°, §
1°, DA LElI N. 8.072/90). TRANSTO EM JULGADO DA
CONDENACAO. REMESSA AO JUIiZO DA EXECUCAO.
SUBSTITUICAO DA PENA POR RESTRITIVA DE DIREITOS
IMPOSSI BILIDADE. QUANTIDADE DA DROGA (91 TROUXINHAS
DE MACONHA, PESANDO 335,5G). HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFIiCIO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo a Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal, passou a inadmitir habeas corpus
substitutivo de recurso proéprio, ressalvando, porém, a possibilidade
de concessdo da ordem de oficio nos casos de flagrante
constrangimento ilegal.

- Verificado que o regime fechado foi fundamentado no 8§ 1° do art.
2° da Le n. 8.072/90, dispositivo declarado inconstitucional, de
forma incidental, pelo Supremo Tribunal Federal, cabe ao juizo da
execucao, tendo em vista o transito em julgado da condenacéo,
reavaliar os elementos concretos dos autos para fixar o regime
prisional com base no art. 33, 88 2° e 3° do Cddigo Penal, bem
como no art. 42 da Lei n. 11.343/06.

- A quantidade e a natureza do entorpecente constituem
circunstancias capazes de agravar 0 aspecto qualitativo da
reprimenda, obstando a substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritiva de direitos, como forma de se aplicar uma sancéo
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suficiente para a repressao e prevencao do delito, nostermos do art.
44, 111, do Codigo Penal.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
determinar ao Juizo das Execucbes que, a partir de dados
concretos, decida acerca da possibilidade de fixar ao paciente
regime inicial mais brando para o cumprimento da pena.

(HC 302.787/SP, Rel. Ministro ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA,
julgado em 16/06/2015, DJe 26/06/2015)

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA ESPECIAL
DE DIMINUICAO PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEl
11.343/2006. AFASTAMENTO PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS
NEGATIVA INJUSTIFICADA.  PRESENCA DOS REQUISTOS
REGIME DIVERSO DO FECHADO. POSSBILIDADE.
SUBSTITUICAO DA PENA POR RESTRITIVAS DE DIREITOS
INVIABILIDADE. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientacdo da 12 Turma do Supremo Tribunal
Federal, firmou-se no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser
utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de
desvirtuar a finalidade dessa garantia constitucional, insculpida no
art. art. 5°, LXVIII, exceto quando a ilegalidade apontada for
flagrante e estiver influenciando na liberdade de locomogdo do
individuo.

2. E sabido que o legislador, ao editar a Lei n. 11.343/06, objetivou
dar tratamento diferenciado ao traficante ocasional, ou segja,
aquele que ndo faz do trafico o seu meio de vida, por merece menor
reprovabilidade e, consequentemente, tratamento mais benéfico do
gue o traficante habitual.

3. Para aplicacéo da causa de diminuicdo de pena do art. 33, § 4°,
da Lei n. 11.343/06, o condenado deve preencher cumulativamente
todos os requisitos legais, quais sgam, ser primario, de bons
antecedentes, ndo se dedicar as atividades criminosas nem integrar
a organizagao criminosa, podendo a reprimenda ser reduzida de
1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), dependendo das circunstancias
do caso em concreto.

4. A Le n. 12.694/12 definiu o conceito de organizacéo criminosa,
entretanto, para se afirmar que o agente se dedica a atividades
ilicitas, 0 magistrado tera de analisar a vida pregressa do acusado,
sopesando sua conduta social, a habitualidade com que ele se
envolveu em episodios delitivos, bem como as circunstancias faticas
que envolvem o trafico de drogas.
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5. No caso, entende-se que a quantidade e espécie de droga
apreendida em poder do paciente - 2,8g de cocaina -, por si sés,
ndo permitem concluir que o acusado se dedique a atividades
criminosas.

6. Assm, tratando-se de réu primario, com bons antecedentes, e
sendo as circunstancias judicias do art. 59 do Codigo Penal todas
favoraveis ao paciente, tanto que a pena-base foi fixada no minimo
legal, a quantidade de droga apreendida, isoladamente, ndo tem o
condéo de afastar a aplicacéo do disposto no art. 33, § 4°, da Lei
n. 11.343/2006.

7. Em razdo da natureza da substancia entorpecente, a causa de
diminuicdo de pena do art. 33, § 4° da Le n° 11.343/2006 nao
pode ser aplicada em seu patamar maximo, a teor do disposto no
art. 42 do mesmo diploma legal, devendo incidir em percentual
diverso, ou seja, em 1/3 (umterco).

8. N&o se revela socialmente recomendavel o deferimento do
beneficio da substituicdo de pena, tendo em vista principalmente a
espéecie de droga apreendida, altamente nociva ao usuario e a
sociedade, exigindo, portanto, maior rigor na repressao.

9. Agravo regimental parcialmente provido para conceder habeas
corpus, de oficio, enfavor do paciente, a fimde aplicar a causa de
diminuicdo de pena do art. 33, § 4° da Le n° 11.343/2006, no
patamar de 1/3 (um ter¢o), reduzindo a reprimenda para 3 (trés)
anos e 4 (quatro) meses de reclusio e 333 (trezentos e trinta e trés)
dias-multa, a ser cumprida no regime aberto, negada, a substituicao
da pena por restritivas de direitos.

(AgRg no HC 291.375/RS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
QUINTA TURMA, julgado em 18/09/2014, DJe 01/10/2014)

Ante 0 expodto, por se aigurar manifesamente incabive, Ndo se conhece do
writ, concedendo-se, contudo, habeas corpus de oficio, nos termos do art. 654, § 2°, do
CPP, afim de determinar que 0 Juizo competente andise 0s requistos previstos nos artigos 33
do Cédigo Pend para a fixacdo do regime inidd ao paciente, mantidos os demais termaos do
acordao objurgado.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0109265-5 PROCESSO ELETRONICO HC 323.449 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00012278420148260050 12278420148260050 20150000090059 872014
EM MESA JULGADO: 06/08/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretario
Be. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEBORA REZENDE DANTASMOTTA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . CHARLESMEDEIROS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Gurgel de Faria, Reynado Soares da Fonseca e Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC) votaram com o Sr. Ministro Relator.



