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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°649.876 - PR (2015/0021490-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: ROBERTO GONCALVES DE AGUIAR

: KARLA ZANCHETTIN E OUTRO(S)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO CULPOSO. AUTORIA.
INSUFICIENCIA DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVAGAO.

1. N@o h& como acolher o pedido de insuficiéncia de provas quanto a
autoria do ddito previsto no art. 302, paragrafo Unico, IV, da L& n.
9.503/1997, sem incursonar no conjunto fatico-probatério, o que é
inviavd no ambito do recurso especial em razdo da SUmula 7 desta
Corte.

2. Quanto a dinea "c", o recurso também ndo reline condicdes de
admisshilidade, uma vez que o dissidio jurisorudencid n&o restou
caracterizado na forma exigida pelo art. 541, parégrafo Unico, do CPC,
c/coart. 255, 88 1°e 2°, do RISTJ.

3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Ministros Reynddo Soares da
Fonseca, Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TJPE) e Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 06 de agosto de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°649.876 - PR (2015/0021490-4)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trataese de agravo regimenta interposto por ROBERTO
GONCALVES DE AGUIAR contra decisdo de minha lavra, que ndo conheceu do agravo em
recurso especial.

Alega 0 agravante que, ao contrario do consignado na decisdo agravada,
a questdo suscitada no recurso especial ndo demanda a incursdo no acervo probatdrio, mas tao
somente a revaloracdo juridica dos elementos utilizados na apreciacdo dos fatos pelas ingéncia
ordin&rias.

Argumenta ter demonstrado a divergéncia jurisprudencid quanto a
interpretacdo do art. 302 do CTB, notadamente no que concerne a necessidade de prova dos
fatos para a caracterizac&o do crime na modalidade culposa

Pleiteia, assm, a reconsideracdo da decisdo impugnada ou a sua
submissdo ao colegiado.

E o rdatdrio.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Verifica-se que 0 agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de
aterar a decisdo agravada, motivo pelo qual deve esta ser mantida por seus proprios
fundamentos, os quais submeto a este Orgédo colegiado:

Trata-se de agravo mangjado por ROBERTO GONCALVES DE AGUIAR
contra decisdo proferida pea Vice-presidéncia do Tribunal de Justica do
Estado do Parand, que inadmitiu recurso especiad interposto com
fundamento nas alineas "d' e "¢" do permissivo constitucional.

Narram os autos que o agravante foi condenado a pena de 3 anos e 4
meses de detencdo, em regime aberto, determinando-se, ainda, a suspensio
do direito de dirigir pelo prazo de 3 meses e 10 dias, pela suposta incursao
no art. 302, parégrafo unico, IV, daLe n. 9.503/1997.

Interposta apelacdo, a Corte de origem negou provimento ao recurso.
Opostos embargos de declaracéo, foram eles rejeitados.

No recurso especia, a defesa aega, primeiramente, que o acdrdao
contrariou os arts. 619 e 620 do CPP, ao afirmar que o recorrente
pretendia, com a oposicdo dos declaratérios, a rediscussdo da matéria,
enquanto objetivava tdo somente a revaloragdo dos critérios juridicos
utilizados pelo Tribunal de origem na apreciacdo das provas.

No mérito, aduz, aém de divergéncia jurisprudencial, violagdo dos arts. 28,
29, Il e VI, 302, parégrafo Unico, IV, do CTB; e do art. 386, VI e VII, do
CPP, sustentando, em sintese, ndo haver elementos de provas suficientes
para amparar a sentenca condenatéria, visto que "o contexto probatorio dos
autos ndo evidencia que o agente estava em velocidade incompativel com a
via', havendo davida sobre a suposta imprudéncia, negligéncia ou impericia
do ora agravante, postula-se a aplicagdo do preceito in dubio pro reo.

Ouvido, opinou o Ministério Publico Federd pelo desprovimento do
recurso.

Passo a decidir.

No que diz respeito a indigitada ofensa ao art. 619 do CPP, razéo ndo
assiste a0 recorrente. Com efeito, observa-se que o acordao impugnado
apreciou fundamentadamente a controvérsia, apontando as razfes de seu
convencimento, ndo se visumbrando, na espécie, qualquer contrariedade
as normas ora invocadas.
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Ademais, consoante entendimento jurisprudencia pacifico, o 6rgdo julgador
ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos col acionados
pelas partes para expressar a sua convicgdo, notadamente guando
encontrar motivacdo suficiente ao dedlinde da causa.

Quanto ao mérito, verifica-se que as questdes suscitadas pelo recorrente,
atinentes a suposta fata de provas da autoria para a condenagéo,
demandam inevitavel revolvimento do conteldo fético probatério dos
autos, medida vedada em sede de recurso especial, nos termos da Simula 7
deste STJ. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo ensgja recurso

especia".

Nesse sentido, colho precedentes:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. TESES NAO DEBATIDAS PELO TRIBUNAL
DE  ORIGEM. SUMULA  21USTJ.  DEFICIENCIA  DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. AUTORIA E DOLO
ESPECIFICO. AFASTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ.

(...)

3. Rever 0 entendimento externado pelas instancias ordinarias, para
afastar a comprovagdo da autoria delitiva e o dolo especifico, implicaria
necessario reexame de provas, 0 que ndo se admite na presente via do
recurso especial, tendo em vista o 6bice da Simulan. 7 desta Corte.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 256.609/ES, Rel. Ministro NEFl CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 05/02/2015, DJe 20/02/2015)

PENAL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL. AUTORIA
DELITIVA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. Decidido nas instancias ordinarias que ha elementos que comprovam a
autoria delitiva, modificar tal deciséo implicaria no reexame do conjunto
fatico-probatorio dos autos, procedimento vedado em recurso especial, a
teor da Simula 7 do STJ.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EDcl no AREsp 518.310/RS, de minha relatoria, QUINTA
TURMA, julgado em 18/12/2014, DJe 02/02/2015)

Quanto a dinea "c", limitou-se 0 recorrente a transcrever trechos de
ementas dos julgados apontados como paradigmas, sem, contudo, realizar
0 necess&io cotgo analitico, ndo evidenciando a smilitude fética das
situacBes e a divergéncia de interpretacdes entre o acérddo recorrido e os
paradigmas. Assim, ndo restou atendido o disposto no art. 255, § 2°, do
RISTJ.

Ante o exposto, com fundamento no art. 3° do CPP c/c o art. 544, § 4°, II,
"d', do CPC, NEGO PROVIMENTO ao agravo em recurso especial.

Assm sendo, NEGO PROVIMENTO ap agravo regimentdl.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0021490-4 PROCESSO ELETRONICO AREsp 649.876 / PR
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00150701720118160013 11592991 150701720118160013 2011175199
EM MESA JULGADO: 06/08/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : ROBERTO GONCALVESDE AGUIAR
ADVOGADO : KARLA ZANCHETTIN E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na L egislacdo Extravagante - Crimesde Transito

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ROBERTO GONCALVESDE AGUIAR

ADVOGADO : KARLA ZANCHETTIN EOUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e
Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



