Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1557047 - MA

(2019/0227940-0)
RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : JOSILENE RODRIGUES DE SOUSA

ADVOGADOS  : CARLOSANDRE MORAISANCHIETA - MAQ06274
FABIO HERNANDEZ DE OLIVEIRA SOUSA -
MA008860
CARLOSALUISIO DE OLIVEIRA VIANA - MA009555

AGRAVADO : CONSORCIO ESTREITO ENERGIA - CESTE
(CONSORCIO)

ADVOGADOS  : ALEXANDRE DOS SANTOS PEREIRA VECCHIO -
SC012049
GABRIEL GARCIA MAES - SC015257

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E MATERIAIS. USINA HIDRELETRICA. ARTS. 435 DO
CPC/2015 E 104, lll, E 166, IV E V, DO CODIGO CIVIL. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. INCIDENCIA, POR ANALOGIA.
PRESCRICAO. PRINCIPIO DA ACTIO NATA. CONTROVERSIA
RESOLVIDA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DAS PROVAS DOS
AUTOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA
7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRAGCAO, A
MINGUA DE REALIZACAO DE COTEJO ANALITICO ENTRE OS JULGADOS
CONFRONTADOS. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara recurso interposto contra
decisum publicado na vigéncia do CPC/2015.

Il. Na origem, trata-se de acdo de indenizacdo por danos morais e materiais,
ajuizada por Josilene Rodrigues de Sousa contra o Consoércio Estreito Energia,
ao argumento de que é pescadora profissional artesanal e que foi prejudicada
com a implantagdo do empreendimento construido pela Usina Hidrelétrica de
Estreito, em decorréncia da reducdo da piscosidade no Rio Tocantins. O
Tribunal de origem manteve a sentenca, que concluira pela prescricdo do
direito de ac&o. Interposto Recurso Especial, pela parte autora, fora ele
anteriormente provido, para determinar o retorno dos autos a origem, a fim de
gue se verificasse a ocorréncia da prescricdo, a luz do principio da actio nata,
tendo como termo inicial a data do momento em que ficou constatada a leséo e
seus efeitos. Proferido novo acérdao, foi mantida a prescricdo do direito de
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acdo, tendo, como termo inicial, a data em que a autora teve inequivoco
conhecimento dos danos narrados.

lll. O Recurso Especial, de fundamentacao vinculada, exige a indicacdo do
dispositivo legal que teria sido violado ou objeto de interpretacao divergente e
a exposicao, de forma clara e individualizada, das razdes de reforma do
acordao recorrido, sob pena de incidéncia, por analogia, da Sumula 284/STF.
Nesse sentido: STJ, AgRg no REsp 1.333.786/MG, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe de 13/03/2019; Agint no REsp
1532990/MT, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe
de 14/02/2019; AgRg no AREsp 732.546/MA, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 12/11/2015. Hip6tese em que a parte recorrente,
embora aponte ofensa a dispositivos de lei federal — arts. 435 do CPC/2015 e
104, 1, e 166, IV e V, do Cddigo Civil —, ndo desenvolveu argumentos habeis a
demonstrar no que consistiria a suscitada contrariedade, o que caracteriza
deficiéncia de fundamentacédo. Incidéncia da Sumula 284/STF.

IV. Em situagdo como a dos autos, a jurisprudéncia do STJ é firme no sentido
de que, adotando-se o principio da actio nata, o termo inicial da prescri¢cao
da-se a partir da data em que o titular do direito subjetivo violado toma
conhecimento inequivoco do dano e da extensdo de suas consequéncias, 0
que pode ou nado coincidir com a data do alagamento do reservatorio. Nesse
sentido o entendimento do STJ, em hipéteses relativas a construgdo da mesma
Usina Hidrelétrica de Estreito, em acdes ajuizadas por pescadores, postulando
indenizacdo por danos consistentes na reducdo ou esgotamento da
piscosidade no Rio Tocantins, em decorréncia da construcao e implantacéo da
referida Usina de Estreito: "Em casos de dano econdmico causado por
reservatorios e hidrelétricas, vigora a presuncao relativa de que o termo inicial
da pretensao indenizatéria coincide com o enchimento do lago; pode, contudo,
consoante o principio da actio nata, ser simultdneo com a ciéncia inequivoca
dos efeitos decorrentes do ato lesivo, cabendo a vitima, em tal hipétese, o 6nus
de provar que o conhecimento foi objetivamente possivel somente em
momento posterior. Precedentes do STJ" (STJ, REsp 1.753.670/MA, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 30/10/2019). Em
igual sentido: STJ, REsp 1.751.540/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA, DJe de 22/11/2019; Agint no REsp 1.731.083/MA, Rel.
Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 14/06/2018.
V. O Tribunal do origem — apos determinacdo desta Corte para analise do
prazo prescricional a luz do principio da actio nata —, com fundamento no
exame dos elementos faticos dos autos, consignou que, "tendo como termo
inicial a data em que ficara constatada a leséo e seus efeitos, deve-se registrar
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que, como o(a) autor(a) noticiara, ja em sua peticdo inicial (fl. 04/05), a
mortandade de mais de 07 toneladas de peixes, ocorrido em marco de 2011,
denota-se inequivoco conhecimento dos danos narrados. Transcorrido estd,
portanto, o lapso prescricional trienal, haja vista o ajuizamento da demanda
somente em 25/07/2016".

VI. O entendimento firmado pelo Tribunal a quo, a luz dos fatos e das provas
dos autos, no sentido da configuracdo do prazo prescricional, na espécie, ndo
pode ser revisto, pelo Superior Tribunal de Justica, em sede de Recurso
Especial, sob pena de ofensa ao comando inscrito na Sumula 7 desta Corte.
Precedentes.

VII. Nos termos do art. 1.029, § 1°, do CPC/2015 e do art. 255, § 1°, do RISTJ, a
divergéncia jurisprudencial exige comprovacao — mediante a juntada de cépia
dos acérdaos paradigmas ou a citagdo do repositorio oficial ou autorizado em
gue publicados — e demonstragéo, esta, em qualquer caso, com a transcricao
dos trechos dos acérdados que configurem o dissidio, mencionando-se as
circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados, ndo
bastando a simples transcricdo de ementas, sem realizar 0 necessério cotejo
analitico, a evidenciar a similitude fatica entre os casos apontados e a
divergéncia de interpretacdo. Precedentes do STJ: Agint no REsp
1.796.880/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA,
DJe de 23/10/2019; Agint no AREsp 1.290.738/SC, Rel. Ministro MARCO
BUZZI, QUARTA TURMA, DJe de 04/10/2019; AgRg nos EDcl no AREsp
1.447.962/DF, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, DJe de
07/10/2019.

VIIl. Na hipétese, a parte recorrente ndo se desincumbiu de seu 06nus,
porquanto ndo realizou o cotejo analitico entre os julgados trazidos como
paradigmas e o acorddo impugnado, mediante a indicacdo de circunstancias
gue identifiquem ou assemelhem os casos confrontados.

IX. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Og Fernandes e
Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Herman Benjamin.

Brasilia, 22 de junho de 2020 (Data do Julgamento)
Documento eletrénico VDA25870778 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatario(a): MINISTRA Assusete Magalhdes Assinado em: 23/06/2020 18:03:43
Codigo de Controle do Documento: A6486EFB-CD52-44A8-99B9-E224174921DA



Ministra Assusete Magalhaes
Relatora
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.557.047 - MA (2019/0227940-0)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo interno,
interposto por JOSILENE RODRIGUES DE SOUSA, em 06/05/2020, contra decisdo de
minha lavra, publicada em 02/04/2020, assim fundamentada, in verbis:

"Trata-se de Agravo em Recurso Especial, interposto por JOSILENE
RODRIGUES DE SOUSA, contra decisao do Tribunal de Justica do Estado
do Maranhdo, que inadmitiu o Recurso Especial, manejado em face de
acorddo assim ementado:

'APELACAO CIVEL CIVIL E PROCESSO CIVIL. ACAO
INDENIZATORIA. DANOS MATERIAIS E MORAIS.
CONSTRUCAO DE HIDRELETRICA. DEMANDA DE NATUREZA
INDIVIDUAL E PATRIMONIAL. SUJEICAO A PRESCRICAO.
PRAZO TRIENAL. ART. 206, § 3° V, CC/02. DIES A QUO.
ENCHIMENTO DO LAGO. APLICACAO DA TEORIA DA ACTIO
NATA. INEQUIVOCA CIENCIA DOS DANOS AO TEMPO DO
REPRESAMENTO DAS AGUAS. FATO CONFESSADO NA
PETICAO INICIAL. IMPROVIMENTO.

1. Embora sejam imprescritiveis as a¢fes coletivas para a tutela do
meio ambiente - que englobam os chamados direitos difusos -, as
demandas indenizatdrias ajuizadas com vistas a reparacdo de
interesses de cunho individual e patrimonial devem sujeitar-se ao
prazo prescricional trienal previsto no art. 206, § 3°, V, do CC/02.
2.Em observancia ao determinado no julgamento do Recurso
Especial n° 1.753.104-MA, que determinou a esta Corte a reandlise
da prescricdo, tendo como termo inicial a data em que ficara
constatada a lesdo e seus efeitos, deve-se registrar que, como o (a)
autor (a) noticiara, jA& em sua peticao inicial (fl. 04), a mortandade de
mais de 07 toneladas de peixes, ocorrido em marco de 2011, apds o
enchimento do lago, transcorrido esta o lapso prescricional trienal,
haja vista o ajuizamento da demanda somente em 26/07/2016.

3.E inequivoca, portanto, a aplicagdo da teoria da actio nata, na
espécie, porquanto o (a) proprio (a) autor (a) narra, em sua peticao
inicial, a lesdo a seus direitos individuais patrimoniais a partir do
represamento das aguas, que obstaculizou a movimentacdo dos
peixes e implicou em sua mortandade.

4. N&o por outra razdo, o Superior Tribunal de Justica tem
reiteradamente mantido o entendimento desta egrégia Corte a
respeito da matéria, tendo assentado, em apreciacdo de recurso
especial originario de julgamento de apelacgéo civel de minha Relatoria
(processo n° 35482/2017), que 'o entendimento adotado pelo Tribunal
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de origem esta em harmonia com a orientacdo desta Corte, segundo o
qual, o curso do prazo prescricional do direito de reclamar inicia-se
somente quando o titular do direito subjetivo violado passa a conhecer
o fato e a extensdo de suas consequéncias, conforme o principio da
actio nata' (Acjint no REsp 1740239/MA, Rei. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 23/08/2018, DJe
28/08/2018)

5. Existéncia de diversos precedentes do STJ (REsp 1754891, Min.
ANTONIO CARLOS FERREIRA, decidido em 13/09/2018, DJe
18/09/2018; REsp 1759125, Rei. Min. RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, decidido em 04/09/2018, DJe 18/09/2018; REsp 1738442,
Rei. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, decidido em 21/07/2018,
DJe 02/08/2018; REsp 1740556, Rela. Mina. MARIA ISABEL
GALLOTTI, decidido em 30/05/2018, DJe 04/06/2018).

6. Apelacdo improvida' (fls. 769/770e).

Opostos Embargos Declaratérios, restaram rejeitados (fls. 821/829¢).

Nas raz6es do Recurso Especial, interposto com base no art. 105, lll, a e c,
da Constituicdo Federal, a parte ora agravante aponta, além do dissidio
jurisprudencial, violacdo aos arts. 435 do CPC/2015, 166, IV e V, 206, § 3°,
V, do Cddigo Civil, sustentando ser aplicavel a teoria actio nacta para fins
de contagem do prazo prescricional, bem como a necessidade de instrucéo
probatéria para a afericdo dos efeitos danosos da leséo.

Por fim, requer o provimento do recurso.

Contrarrazfes a fls. 906/940e.

Inadmitido o Recurso Especial (fls. 942/947¢), foi interposto o presente
Agravo (fls. 949/967¢).

Contraminuta a fls. 1.057/1.073e.

A irresignacdo ndo merece prosperar.

Inicialmente, quanto a alegacdo de violacdo ao art. 435 do CPC/2015, 166,
IV e V, do Codigo Civil, aplica-se o teor da Sumula 284 do STF, tendo em
vista que a parte recorrente ndo desenvolveu, nas razbes do Recurso
Especial, argumentos para demonstrar de que modo tais dispositivos foram
violados.

Na forma da jurisprudéncia desta Corte, 'a admissibilidade do recurso
especial exige a clareza na indicacdo dos dispositivos de lei federal
supostamente contrariados, bem como a explanagéo precisa da medida em
qgue o acoérdao recorrido teria afrontado cada um desses artigos, sob pena
de incidéncia da Sumula n® 284 do STF' (STJ, Agint no REsp 1.628.949/PI,
Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, DJe de 07/03/2018).

No mais, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a contagem do prazo
prescricional da pretensdo indenizatdria tem inicio a partir da ciéncia
inequivoca dos efeitos decorrentes do ato lesivo, o que néao
necessariamente se dara com o represamento das aguas. A
propdsito:
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'ADMINISTRATIVO. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS. REDUCAO DE PISCOSIDADE. USINA
HIDRELETRICA DE ESTREITO. SENTENCA QUE RECONHECE
PRELIMINAR DE PRESCRICAO. PRAZO TRIENAL A PARTIR DO
ENCHIMENTO DO RESERVATORIO. PRECEDENTE RECENTE
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA PARA ADOCAO DA
TEORIA DA ACTIO NATA.

| - Trata-se, na origem, de acao indenizatoria por danos morais e
materiais decorrentes de prejuizos sofridos com a
reducdo/esgotamento da piscosidade no Rio Tocantins, em
decorréncia da implantacdo da Usina Hidrelétrica de Estreito.

I - A sentenca extinguiu o feito com resolucdo de mérito pelo
acolhimento da preliminar de prescricdo trienal, tendo como marco a
construcdo da usina, decisdo mantida, em grau recursal, pelo Tribunal
a quo.

Il - O STJ tem firme entendimento jurisprudencial acerca da
prescricao trienal em hipéteses como a dos autos, adotando-se a
Teoria da Actio Nata, no sentido de que o marco se d& a partir da
data em que o titular do direito toma conhecimento inequivoco
do fato, o que pode ou néo coincidir com o alagamento da usina.
IV - Recurso especial provido para determinar o retorno dos autos ao
Tribunal de origem para nova andlise da prescri¢cdo, observando o
prazo trienal, mas tendo como termo inicial 0 momento em que
ficaram constatadas a lesdo e seus efeitos’ (STJ, REsp
1.751.540/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA
TURMA, julgado em 12/11/2019, DJe 22/11/2019).

'AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PRAZO
PRESCRICIONAL PARA COBRAR A REPARA(;/:\O DE DANOS
DECORRENTES DA CONSTRUCAO DE USINA HIDRELETRICA.
TERMO INICIAL. CONHECIMENTO INEQUIVOCO DO FATO E
DE SUAS CONSEQUENCIAS PELO TITULAR DO DIREITO
SUBJETIVO. TEORIA DA ACTIO NATA. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 7 E 83/STJ.

1. O termo inicial para o ajuizamento de a¢do em que se busca a
reparacdo de danos tem como marco a ciéncia inequivoca pelo
titular do direito subjetivo violado acerca da existéncia do fato e
da extensado de suas consequéncias, conforme a Teoria da actio
nata. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

2. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria
fatico-probatéria (Sumula n. 7/STJ).

3. Agravo interno a que se nega provimento' (STJ, Agint no REsp
1.761.518/MA, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 09/04/2019, DJe 12/04/2019)
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No caso, a Corte de origem, ao reexaminar a controvérsia, asseverou que:

'Quanto a fixacado do termo inicial do prazo prescricional em demandas
reparatorias ambientais individuais, ficou consignado no acdrdao
recorrido que a prescri¢cdo inicia-se exatamente no momento
noticiado pela parte autora em sua peticdo inicial, qual seja, a
mortandade de mais de 07 (sete) toneladas de peixes em marc¢o
de 2011, o que caracteriza inequivoco conhecimento dos danos
pelo (a) requerente naquela oportunidade, em observancia ao
principio da actio nata' (fl. 826e).

Nesse contexto, considerando a fundamentacao do acérdéo objeto do
Recurso Especial, os argumentos utilizados pela parte recorrente,
acerca de quando teria ocorrido a ciéncia inequivoca, somente
poderiam ter sua procedéncia verificada mediante o0 necesséario
reexame de matéria fatica, ndo cabendo a esta Corte, a fim de
alcancar conclusao diversa, reavaliar o conjunto probatério dos
autos, em conformidade com a Sumula 7/STJ.

Pelo exposto, com fundamento no art. 253, paragrafo unico, Il, a, do RISTJ,

conheco do Agravo, para ndo conhecer do Recurso Especial" (fls.
1.106/1.109e).

Inconformada, sustenta a parte agravante que:

"Da Sumula 284 do STF e artigo 932, lll do CPC: inaplicabilidade.
(...)

A simples visualizagdo dos acérdaos, constantes nos eventos 15 e 18 sao
suficientes para afastar mencionados argumentos, conforme seguem as
copias em anexo.

No despacho de admissibilidade constante no evento 22, também néo
consta nenhuma referéncia aos artigos 435 do CPC e dos arts. 104, lll e
166, IV eV, do CC.

No evento 20 consta o Recurso Especial aviado, nada consta quanto
aos seguintes dispositivos: art. 435 do CPC e dos arts. 104, Ill e 166,
IV e V, do CC (fl. 607), porque inexistem nos acoérdaos recorridos
proferidos pelo TJ/MA, qualquer referéncia a tais dispositivos.

No evento 24 consta o Agravo em Recurso Especial aviado, e também nada
consta quanto aos seguintes dispositivos: art. 435 do CPC e dos arts. 104,
lll e 166, IV e V, do CC (fl. 607), porque inexistem nos acordaos recorridos
proferidos pelo TJ/MA, qualquer referéncia a tais dispositivos.

O Uunico dispositivo alegado como violado € o do artigo 206, § 3°, V do CC, e
para dar énfase a violacdo, tanto nas razdes do recurso especial, quanto do
agravo em recurso especial (eventos 20 e 24), ratificou suas assertivas no
tépico: DO COTEJO EM CONCRETO traca a distingdo confrontante, tendo
assim citado: 'Analisando as decisdes colacionadas, vé-se que o julgamento
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proferido é totalmente oposto ao proferido nos processo paradigmas, pois
houve o reconhecimento da existéncia de dano continuo e permanente,
oque por si sé afasta a incidéncia do artigo 206, § 3°, V, CC. (e-STJ FI1.609)".
Interposto 0o Recurso Especial, constante no evento 20 (fls. 831/851), o
cerne é atinente a aplicagéo do artigo 206, § 3°, V do CC.

A inadmissdo do Recurso Especial por afronta a Samula 284 néo
guarda, nenhuma sintonia com os autos, pois ndo foram tratados
temas pertinentes aos artigos 104, Ill, 166, IV e V e 206, 8§ 3°, V da Lei
Substantiva Civil e ao artigo 435 da Lei Adjetiva Civil.

A simples visualiza¢céo das razdes contidas no Recurso Especial (evento 13)
€ prova cabal das alegagfes acima.

O trecho contido no despacho (evento 43), ndo guarda nenhuma sintonia
com a realidade dos autos, pois indevido, inoportuno, e para tanto
anexamos 0 recurso especial, no qual o Unico artigo tido por violado é artigo
206, § 3°,V do CC.

Portanto, a Sumula 284 é inaplicavel, pois o cerne da controvérsia gira em
torno do disposto no artigo 206, § 3° V do CC, e inexiste referéncia aos
artigos 104, 1ll, 166, IV e V e 206, 8§ 3°, V da Lei Substantiva Civil e ao artigo
435 da Lei Adjetiva Civil.

Também o agravo em Recurso Especial (evento 24 — fls. 949/967) trata
detidamente do artigo 206, § 3°, V do CC, Sumulas 7 e 83.

A Presidéncia do TJ inadmitiu o Recurso Especial por afronta as Sumulas
07 e 83.

MM Relator a simples visualizacdo da peca constantes nos eventos 15,
18, 20 e 24 demonstram claramente o desacerto da decisdo constante
nos eventos 43, motivo pelo qual pugna pelo afastamento da
incidénciada Sumula 284 do STF.

Inexisténcia de afronta a Sumula 07 do STJ:

(--r)

Ressaltamos ser inaplicavel ao caso em debate, uma vez que néo
houve anélise de nenhuma prova nos autos, pois é justamente essa a
pretensdo discutida no presente recurso, onde a ora Agravante
pretende a realizacdo de prova pericial para testificar os danos
existentes, ressalte-se que tal pretensao (prova) foi obstada no Juizo
de Origem.

A mencéo feita na inicial, quanto ao represamento, trata-se de um dos
inimeros fatos, que justificam o ajuizamento da demanda, como também
sobre a inexisténcia de escadas para subida e descida dos peixes;

alteracdo do ciclo reprodutivo do pescado; diminuicdo da quantidade, e
extincao de espécies, etc..

Neste mesmo sentido o STJ firmou posicionamento a favor da aplicabilidade
da teoria ACTIO NATA, pois o inicio da fluéncia do prazo prescricional fica
condicionado ao conhecimento da violacdo ou lesdo ao direito subjetivo
patrimonial. Isto é, a contagem do prazo nao se inicia ante a mera violagéo
do direito. E fundamental que o titular do direito violado tenha tomado
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ciéncia efetiva do descumprimento da obrigac&o ou do ato lesivo. E s6 assim
gue nasce a pretensao que, qualificada pela exigibilidade, permite ao lesado
vindicar judicialmente o comportamento de terceiro.

(...)

Inclusive, o STJ ja emitiu Sumula sobre a aplicabilidade da teoria Actio Nata:
STJ, Sumula n° 278: O termo inicial do prazo prescricional, na acdo de
indenizacdo, € a data em que o segurado teve ciéncia inequivoca da
incapacidade laboral.

A teoria ACTIO NATA determina que o inicio da fluéncia do prazo
prescricional fica condicionado ao conhecimento da violacdo ou lesédo ao
direito subjetivo patrimonial. Isto €, a contagem do prazo n&o se inicia ante a
mera violacdo do direito. E fundamental que o titular do direito violado tenha
tomado ciéncia efetiva do descumprimento da obrigac&o ou do ato lesivo. E
s6 assim que nasce a pretensdo que, qualificada pela exigibilidade, permite
ao lesado vindicar judicialmente o comportamento de terceiro.

A imposi¢ado da ciéncia inequivoca ndo pode ser aferida com deducdes de
cunho subjetivo (autor, réu, juizo), para tanto a objetividade se revela
imperiosa, e no caso sob exame, somente ap0s a realizacdo de pericia
técnica é que afericdo dos danos podera ser aquilatada.

No presente feito sequer fora ultrapassada essa fase, tendo em vista o
julgamento antecipado da lide pelo Juizo de Base, seguido da ratificacdo da
prescricdo sob o argumento do enchimento do reservatério como termo
inicial, porém, mesmo o STJ expondo entendimento de que sua orientacao
jurisprudencial desta Corte Superior, a luz da actio nata, o curso do prazo
prescricional da pretensdo de reparacdo de danos causados pela
construcdo de usina hidrelétrica tem inicio somente quando o titular do
direito subjetivo violado conhecer o fato e a extensdo de suas
consequéncias.

Como aquilatar as consequéncias da diminuicdo/extincao do pescado no Rio
Tocantins sem a realizacdo de uma pericia técnica, portanto nenhuma
avaliacdo de cunho subjetivo tendo o condédo de se sobrepor a um laudo
realizado por peritos.

A inexisténcia de estudos conclusivos, quanto a diminuicdo ou nao do
pescado na area atingida pela barragem é condi¢cdo preponderante para o
afastamento da prescricéo.

Por outro lado, a controvérsia do assunto é crucial, uma vez que o dano nao
foi perceptivel de imediato, isso por serem continuos, e permanentes seus
danos.

Portanto a ciéncia inequivoca dar-se-a com a realizacdo de uma pericia,
conforme imp&e a Sumula 278 e a Teoria da Actio Nata, tendo em vista que
conclusdes de cunho subjetivo ndo atendem ao melhor deslinde do feito.

Da divergéncia jurisprudencial:

No Recurso Especial constam enfoque na divergéncia jurisprudencial.

No Agravo em Recurso Especial, também constam enfoque na divergéncia
jurisprudencial.

Os trechos dos aco6rddos paradigmas, e do acérdao recorrido, além da

Documento eletrénico VDA25772533 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRA Assusete Magalhdes Assinado em: 15/06/2020 12:54:48
Codigo de Controle do Documento: 097FDECE-6299-4BAA-97A3-87815B48F5A2



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

énfase ao dispositivo violado, sendo demonstrado de forma clara, porém
sintética a necessidade de afastamento do disposto no art. 206, § 3°, V, CC.
Torna-se evidente ressaltar que houve a transcricdo dos trechos dos
acordaos, houve o cotejo analitico, e foram juntados aos autos, 0s
respectivos acdrdaos, para fins de comprovacao.

A argumentacédo sintética do recurso ndo pode, e nem deve ser empecilho
para seu conhecimento, pois se revela evidente o afastamento do dispositivo
invocado pelo Juizo de 2° Grau, para justificar a suposta prescricao da
pretensdo da Agravante.

(...)

Portanto, as razbes expostas no Recurso Especial aviado sdo suficientes
para seu provimento, e 0s motivos invocados pelo Relator Primario,
posteriormente, repisados nas decisdes seguintes podem e merecem ser
afastados para possibilitar o conhecimento e provimento do recurso
especial” (fls. 1.048/1.121e).

Por fim, requer o "provimento do presente agravo, para afastar a incidéncia
da Sumula 284 do STF, e inciso lll do art. 932 do CPC, pois cumpridos todos o0s requisitos
dos arts. 1.029, §1°, do CPC/2015, e 255, § 1° "a", do RISTJ; bem com a incidéncia da
Sumula 07 do STJ, pois ndo ha que se falar em revolvimento do conjunto
fatico-probatorio, pois sequer fora realizada pericia técnica nos autos, sendo esse o
motivo ensejador da apelacdo, e demais recursos interpostos, para fazer prevalecer a
incidéncia da Teoria Actio Nata, e Sumula 278 do STF" (fl. 1.121e).

Impugnacdo da parte agravada, a fls. 1.203/1.217e, pelo improvimento do
recurso.

E o relatdrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.557.047 - MA (2019/0227940-0)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : JOSILENE RODRIGUES DE SOUSA
ADVOGADOS : CARLOS ANDRE MORAIS ANCHIETA - MA006274

FABIO HERNANDEZ DE OLIVEIRA SOUSA - MA008860
CARLOS ALUISIO DE OLIVEIRA VIANA - MAO09555

AGRAVADO : CONSORCIO ESTREITO ENERGIA - CESTE (CONSORCIO)
ADVOGADOS : ALEXANDRE DOS SANTOS PEREIRA VECCHIO - SC012049
GABRIEL GARCIA MAES - SC015257
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
USINA HIDRELETRICA. ARTS. 435 DO CPC/2015 E 104, lll, E 166, IV E V, DO CODIGO
CIVIL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. INCIDENCIA, POR
ANALOGIA. PRESCRICAO. PRINCIPIO DA ACTIO NATA. CONTROVERSIA
RESOLVIDA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRAGCAO, A MINGUA DE REALIZAGAO DE
COTEJO ANALITICO ENTRE OS JULGADOS CONFRONTADOS. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

l. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara recurso interposto contra decisum
publicado na vigéncia do CPC/2015.

Il. Na origem, trata-se de acao de indenizagcao por danos morais e materiais, ajuizada por
Josilene Rodrigues de Sousa contra o Consorcio Estreito Energia, ao argumento de que é
pescadora profissional artesanal e que foi prejudicada com a implantagdo do
empreendimento construido pela Usina Hidrelétrica de Estreito, em decorréncia da
reducdo da piscosidade no Rio Tocantins. O Tribunal de origem manteve a sentenca, que
concluira pela prescricdo do direito de acdo. Interposto Recurso Especial, pela parte
autora, fora ele anteriormente provido, para determinar o retorno dos autos a origem, a fim
de que se verificasse a ocorréncia da prescricdo, a luz do principio da actio nata, tendo
como termo inicial a data do momento em que ficou constatada a lesdo e seus efeitos.
Proferido novo acérdao, foi mantida a prescricdo do direito de agéo, tendo, como termo
inicial, a data em que a autora teve inequivoco conhecimento dos danos narrados.

lll. O Recurso Especial, de fundamentacao vinculada, exige a indicacdo do dispositivo
legal que teria sido violado ou objeto de interpretacéo divergente e a exposic¢ao, de forma
clara e individualizada, das razbes de reforma do acérddo recorrido, sob pena de
incidéncia, por analogia, da Sumula 284/STF. Nesse sentido: STJ, AgRg no REsp
1.333.786/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe de
13/03/2019; Agint no REsp 1532990/MT, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA
TURMA, DJe de 14/02/2019; AgRg no AREsp 732.546/MA, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 12/11/2015. Hipétese em que a parte
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recorrente, embora aponte ofensa a dispositivos de lei federal — arts. 435 do CPC/2015 e
104, lll, e 166, IV e V, do Cddigo Civil —, ndo desenvolveu argumentos hébeis a
demonstrar no que consistiria a suscitada contrariedade, o que caracteriza deficiéncia de
fundamentacéo. Incidéncia da Sumula 284/STF.

IV. Em situacdo como a dos autos, a jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que,
adotando-se o principio da actio nata, o termo inicial da prescricao da-se a partir da data
em que o titular do direito subjetivo violado toma conhecimento inequivoco do dano e da
extensdo de suas consequéncias, o que pode ou ndo coincidir com a data do alagamento
do reservatdrio. Nesse sentido o entendimento do STJ, em hipdteses relativas a
construcdo da mesma Usina Hidrelétrica de Estreito, em ac¢des ajuizadas por pescadores,
postulando indenizagdo por danos consistentes na reducdo ou esgotamento da
piscosidade no Rio Tocantins, em decorréncia da construcdo e implantacdo da referida
Usina de Estreito: "Em casos de dano econbmico causado por reservatorios e
hidrelétricas, vigora a presuncao relativa de que o termo inicial da pretensédo indenizatoria
coincide com o enchimento do lago; pode, contudo, consoante o principio da actio nata,
ser simultdneo com a ciéncia inequivoca dos efeitos decorrentes do ato lesivo, cabendo a
vitima, em tal hip6tese, o 6nus de provar que o conhecimento foi objetivamente possivel
somente em momento posterior. Precedentes do STJ" (STJ, REsp 1.753.670/MA, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 30/10/2019). Em igual
sentido: STJ, REsp 1.751.540/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA
TURMA, DJe de 22/11/2019; Agint no REsp 1.731.083/MA, Rel. Ministra REGINA
HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 14/06/2018.

V. O Tribunal do origem — apds determinacdo desta Corte para analise do prazo
prescricional a luz do principio da actio nata —, com fundamento no exame dos elementos
faticos dos autos, consignou que, "tendo como termo inicial a data em que ficara
constatada a lesdo e seus efeitos, deve-se registrar que, como o(a) autor(a) noticiara, ja
em sua peticdo inicial (fl. 04/05), a mortandade de mais de 07 toneladas de peixes,
ocorrido em marco de 2011, denota-se inequivoco conhecimento dos danos narrados.
Transcorrido esta, portanto, o lapso prescricional trienal, haja vista o ajuizamento da
demanda somente em 25/07/2016".

VI. O entendimento firmado pelo Tribunal a quo, a luz dos fatos e das provas dos autos,
no sentido da configuracdo do prazo prescricional, na espécie, ndo pode ser revisto, pelo
Superior Tribunal de Justica, em sede de Recurso Especial, sob pena de ofensa ao
comando inscrito na Sumula 7 desta Corte. Precedentes.

VIl. Nos termos do art. 1.029, § 1°, do CPC/2015 e do art. 255, § 1° do RISTJ, a
divergéncia jurisprudencial exige comprovacdo — mediante a juntada de coépia dos
acordaos paradigmas ou a citacao do repositorio oficial ou autorizado em que publicados
— e demonstracao, esta, em qualquer caso, com a transcri¢cdo dos trechos dos acordaos
gue configurem o dissidio, mencionando-se as circunstancias que identifiquem ou
assemelhem os casos confrontados, ndo bastando a simples transcricdo de ementas, sem
realizar o necessario cotejo analitico, a evidenciar a similitude fatica entre os casos
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apontados e a divergéncia de interpretacdo. Precedentes do STJ:. Agint no REsp
1.796.880/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
23/10/2019; Agint no AREsp 1.290.738/SC, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, DJe de 04/10/2019; AgRg nos EDcl no AREsp 1.447.962/DF, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, DJe de 07/10/2019.

VIII. Na hipétese, a parte recorrente ndo se desincumbiu de seu 6nus, porquanto nao
realizou o cotejo analitico entre os julgados trazidos como paradigmas e o acérdao
impugnado, mediante a indicacdo de circunstancias que identifiquem ou assemelhem os
casos confrontados.

IX. Agravo interno improvido.
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VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): N&o obstante os
combativos argumentos da parte agravante, as razdoes deduzidas neste Agravo interno
nado sado aptas a desconstituir os fundamentos da decisdo atacada, que merece ser
mantida.

Na origem, trata-se de acdo de indenizacdo por danos morais e materiais,
ajuizada por Josilene Rodrigues de Sousa contra o Consorcio Estreito Energia, ao
argumento de que é pescadora profissional artesanal e que foi prejudicada com a
implantacdo do empreendimento construido pela Usina Hidrelétrica de Estreito.

O Juizo de 1° Grau reconheceu a ocorréncia da prescricéo do direito de acao
(fls. 508/509¢).

O Tribunal de origem, pelo acérdao de fls. 577/583e, manteve a sentenca.

Interposto Recurso Especial, fora ele anteriormente provido, por decisédo de
minha lavra, para determinar o retorno dos autos a Instancia de origem, a fim de que se
verificasse a ocorréncia da prescri¢do, a luz do principio da actio nata, "tendo como termo
inicial a data do momento em que ficou constatada a leséo e seus efeitos” (fl. 749e).

O Tribunal a quo proferiu novo acérdao, nos seguintes termos:

"A controveérsia juridica da presente demanda limita-se em examinar a
ocorréncia de prescricdo quanto aos danos noticiados na acéo
indenizatéria movida pelo(a) apelante em face do Consércio apelado.
Nesse sentido, embora reconheca a imprescritibilidade das ac¢des coletivas
para a tutela do meio ambiente (REsp 1559396/MG, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe 19/12/2016)
- que englobam os chamados direitos difusos -, entendo que o caso em
apreco deve, excepcionalmente, sujeitar-se ao prazo prescricional trienal
previsto no art. 206, § 3°, V, do CC/02, por se tratar de demanda
indenizatéria ajuizada com vistas a reparacdo de interesses de cunho
individual e patrimonial.

Ressalto que o termo inicial da prescricdo, na hipGtese de pretensao
reparatdria de danos ocasionados pela construcdo de usina hidrelétrica, é o
represamento das aguas, conforme, inclusive, ja decidiu o Excelso STJ, in
verbis:

(...)

In casu, como o enchimento do lago da Hidrelétrica de Estreito deu-se
em dezembro de 2010, transcorrido estad o lapso prescricional trienal
previsto no art. 206, § 3°, V, do CC/02, haja vista que a demanda
somente foi ajuizada em 26/07/2016, ressalvando-se o fato de que, ja
em marco de 2011, ocorrera a morte de 07 toneladas de peixes,
guando da realizacdo dos primeiros testes das unidades geradoras de
energia, tudo devidamente demonstrado pelos documentos juntados
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pelo(a) proprio(a) autor(a) com sua peti¢do inicial.

O termo a quo da prescri¢cao, assim, ndo pode ser considerado como aquele
em que se daria a realizacdo da pericia para aferir a mortandade dos peixes
e os danos causados a autora, mas, ao reveés, 0 momento em que houve o
represamento das aguas, uma vez que, nesse momento, ocorreu 0
conhecimento inequivoco do dano pelo(a) autor(a)/apelante, exatamente
como evidenciado pelos préprios documentos colacionados aos autos por si.
Trata-se, assim, no caso, de indubitdvel aplicacdo da teoria da actio nata,
ampla e pacificamente acolhida no ambito do STJ, segundo a qual '(...) o
curso do prazo (prescricional) somente tem inicio com a efetiva lesdo do
direito tutelado, oportunidade em que nasce a pretensado a ser deduzida em
juizo, caso resistida' (Agint no REsp 1279735/RS, Rel. Ministro GURGEL
DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe 08/08/2018).
Na espécie, considerando que o(a) proprio(a) autor(a) noticiou a
ocorréncia de dano ocorrido bem antes do préprio ajuizamento da
acdo (mortandade de peixes em mar¢co de 2011 quando do
represamento das aguas), € inegavel o conhecimento da lesdo aos
seus direitos subjetivos individuais e patrimoniais, motivo pelo qual,
data maxima venia, salvo melhor juizo, equivocou-se a Mina. Assusete
Magalhdes ao determinar, no recurso especial n° 1.753.104-MA, a aplicagéo
do postulado actio nata, porquanto devidamente observado por esta
Colenda Primeira Camara Civel.

Importa consignar que o0 proprio Excelso STJ jA& encampou esse
entendimento ao confirmar acérddo proferido por esta Camara quando do
julgamento da apelacao civel n° 35.482/2017, in verbis:

(...)

Ressalto que esse precedente do STJ ratificou a compreensdo do Min. LUIS
FELIPE SALOMAO exarada quando do julgamento do REsp 1740239 (em
13/06/2018, DJe 19/06/2018), que, em sua decisdo monocratica, sobrelevou
a aplicacdo da teoria da actio nata por esta Corte de Justica, ipsis litteris:

(...)

Vale frisar que essa assertiva do(a) recorrente(a)/autor(a), na verdade,
consta ndo apenas das razdes do recurso especial mas também da
sua peticado inicial, conforme extraio do primeiro paragrafo da fl. 04
dos presentes autos.

A mesma compreensdo aqui engendrada tem sido professada no STJ
inclusive por meio de decisbes monocraticas: REsp 1754891, Min.
ANTONIO CARLOS FERREIRA, decidido em 13/09/2018, DJe
18/09/2018; REsp 1759125, Rel. Min. RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
decidido em 04/09/2018, DJe 18/09/2018; REsp 1738442, Rel. Min.
MARCO AURELIO BELLIZZE, decidido em 21/07/2018, DJe 02/08/2018;
REsp 1740556, Rela. Mina. MARIA ISABEL GALLOTTI, decidido em
30/05/2018, DJe 04/06/2018.

Assim, mostra-se de rigor a manutencdo integral da sentenca, haja
vista a prescricdo da pretensado indenizatdria, e, como corolario, a
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manutencdo do entendimento anteriormente professado por esta
Colenda Primeira Camara Civel.
Forte nessas razbes, NEGO PROVIMENTO a apelacao" (fls. 771/774e).

Opostos Embargos Declaratorios, pela ora embargante, restaram eles
rejeitados, pelo aresto de fls. 821/829e, nos seguintes termos:

"No mérito, ndo merecem prosperar os embargos de declaracao,
devendo ser rejeitados.

Com efeito, os embargos de declaracdo sdo recurso de fundamentacéo
vinculada, devendo, pois, capitular sua argumentacao nas restritas hipoteses
do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, quais sejam: omissao,
obscuridade, contradigdo ou erro material.

In casu, o(a) embargante utiliza os fundamentos da omissdo e da
contradicdo para rediscutir matéria ja enfrentada no acérdao embargado, o
gue se mostra inviavel pela via estreita deste recurso.

Isso porque inexiste, no julgado embargado, qualquer auséncia de
fundamentacdo que caracterize as omissdes e contradicdes apontadas, uma
vez que o decisum tratou a saciedade os temas ora discutidos, afastando de
forma exaustiva as questdes suscitadas.

De saida, ndo merece acolhida a pretensdo do embargante no que tange a
tese de usurpacédo de instancia, uma vez o Superior Tribunal de Justica, ao
dar provimento ao Recurso Especial n. 1.742.351, determinou
expressamente que o Tribunal de origem analisasse novamente a
prescricdo, tendo por termo inicial o0 momento em que ficara constatada a
lesdo e seus efeitos (fls. 720).

Esse foi, exatamente, o rito processual adotado por esta Corte que,
reconhecendo por termo inicial 0 momento da constatacédo da lesdo, negou
provimento a apelacdo civel n. 35.275/2017. N&ao houve, portanto,
usurpacao de competéncia, como pretende o embargante.

Quanto a fixacdo do termo inicial do prazo prescricional em
demandas reparatérias ambientais individuais, ficou consignado no
acérdao recorrido que a prescri¢cao inicia-se exatamente no momento
noticiado pela parte autora em sua peticdo inicial, qual seja, a
mortandade de mais de 07 (sete) toneladas de peixes em margo de
2011, o que caracteriza inequivoco conhecimento dos danos pelo(a)
requerente naquela oportunidade, em observancia ao principio da
actio nata.

(--r)

Inegavel, assim, que o conhecimento da lesdo pelo(a) autor(a) deu-se
com a mortandade de peixes noticiada em mar¢co de 2011, consoante
se denota dos proprios fatos narrados na exordial.

Deve-se lembrar, por outro lado, que '(...) o érgdo julgador ndo é obrigado a
responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha
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encontrado motivo suficiente para proferir a decisédo’, notadamente porque 'a
determinacdo contida no art. 489 do CPC/2015 'veio confirmar a
jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica,
sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a
conclusdo adotada na decisdo recorrida’" (EDcl no MS 21.315/DF, Rel.
Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 32
REGIAO), PRIMEIRA SECAO, julgado em 08/06/2016, DJe 15/06/2016)'
(Agint no AREsp 1037131/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2017, DJe 22/11/2017), sobretudo
na espécie, em que a colenda Camara verificou a existéncia de fundamento
suficiente para reconhecer o decurso do prazo prescricional na espécie.

(...)

Inexistindo, pois, os vicios apontados pela parte embargante (art.
1.022, CPC), deve o recurso ser rejeitado” (fls. 825/829e).

Nas razdes do Recurso Especial, a parte ora agravante aponta, a fls. 836e e
850e, além de dissidio jurisprudencial, viola¢do aos arts. 435 do CPC/2015 e 104, I, 166,
IV eV, e 206, § 3°, V, do Cddigo Civil, defendendo que, a luz da teoria da actio nata,
somente apos a realizacdo de pericia, seria possivel estabelecer o inicio da fluéncia do
prazo prescricional, considerada, entdo, a ciéncia inequivoca dos danos advindos da
construcdo da Usina Hidrelétrica.

Quanto a alegacgédo de violagdo aos arts. 435 do CPC/2015 e 104, lll, e 166,
IV e V, do Cddigo Civil, suscitada a fl. 836e do Recurso Especial, como se sabe, 0
Recurso Especial "é recurso excepcional, de fundamentacdo vinculada, com forma e
conteudo proprios, que se destina a atribuir a adequada interpretacao e uniformizacéao da
lei federal, e ndo ao rejulgamento da causa porque o sistema juridico patrio ndo acomoda
triplo grau de jurisdicdo"” (STJ, AgRg no REsp 1.716.998/RN, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe de 16/05/2018).

Com efeito, conforme exposto na decisdo agravada, da leitura atenta das
razbes de Recurso Especial, ndo se percebe, com clareza, a razao juridica pela qual a
parte ora agravante entende que tais dispositivos, apontados a fl. 836e do Recurso
Especial como violados, restaram ofendidos.

Nesse contexto, embora aponte ofensa aos aludidos dispositivos de lei
federal, ndo desenvolveu a ora agravante, em suas raz0es recursais, argumentos habeis
a demonstrar no que consistiria a suscitada contrariedade, o que caracteriza auséncia de
técnica prépria indispensavel a apreciacdo do Recurso Especial.

Desse modo, o Recurso Especial, no ponto, ndo comporta conhecimento,
diante de sua deficiente fundamentacéo. Incide, no caso, por analogia, o 6bice da Sumula
284/STF ("E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacao ndo permitir a exata compreensao da controvérsia”).

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGCAO
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PARA SEGURO COLETIVO E PECULIO - RESCISAO UNILATERAL DO
CONVENIO FIRMADO ENTRE O IPSEMG E O MUNICIPIO - DEVIDA A
RESTITUICAO DOS VALORES DESCONTADOS. VIOLACAO DE
DISPOSITIVO DE LEI. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. INCIDENCIA
DA SUMULA 284/ST. ACORDAO EM HARMONIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O recurso especial é reclamo de natureza vinculada e, dessa forma,
para 0 seu cabimento, é imprescindivel que o recorrente demonstre,
de forma clara e objetiva, de que modo o acdérdéo recorrido teria
contrariado os dispositivos apontados como violados, sob pena de
inadmissao. Sumula 284 do STF.

2. Tendo o acérdao recorrido decidido em consonancia com a jurisprudéncia
desta Casa, incide, na hip6tese, o enunciado n. 83 da Sumula do Superior
Tribunal de Justica.

3. Razdbes recursais insuficientes para a revisao do julgado.

4. Agravo regimental desprovido" (STJ, AgRg no REsp 1.333.786/MG, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe de
13/03/2019).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FUNDAMENTAGAO. DEFICIENCIA. SUMULA 284/STF. INCIDENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. PROVAS. REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE.

1. A admissibilidade do recurso especial reclama a indicagdo clara
dos dispositivos tidos por violados, bem como a exposi¢do das
razdes pelas quais o acérdédo teria afrontado a cada um deles, néo
sendo suficiente a mera alegacdo genérica. Dessa forma, o
inconformismo se apresenta deficiente quanto a fundamentacgéo, o
gue impede a exata compreensao da controvérsia (Sumula 284/STF).
(...)

4. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no AREsp
732.546/MA, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de
12/11/2015).

No que diz respeito ao mérito, convém registrar que o entendimento agora
expendido no acordao recorrido encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia desta
Corte, no sentido de que, a luz da teoria da actio nata, o termo inicial da prescricdo para o
ajuizamento de acdo em que se busca a reparacao de danos € a ciéncia inequivoca, pelo
titular do direito subjetivo violado, acerca da existéncia do fato e da extensédo de suas
consequéncias.

A propésito:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AQAO REPARATORIA
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DE DANOS MATERIAIS E MORAIS. USINA HIDRELETRICA DE
ESTREITO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. TEORIA DA ACTIO NATA.
ACORDAO NO MESMO SENTIDO DA JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE SUPERIOR. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. O entendimento adotado pelo Tribunal de origem esta em harmonia

com a orientacdo desta Corte, segundo o qual, o curso do prazo
prescricional do direito de reclamar inicia-se somente quando o titular
do direito subjetivo violado passa a conhecer o fato e a extenséo de
suas consequéncias, conforme o principio da actio nata. Precedentes.

2. No presente caso, o Tribunal de origem concluiu que o termo inicial da
prescricdo se deu no momento em que houve o represamento das aguas,
uma vez que, nesse momento, ocorreu o conhecimento inequivoco do dano
pelo autor/apelante. Incidéncia da Sumula 83 do STJ.

3. Agravo ndo provido" (STJ, Agint no REsp 1.740.239/MA, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe de 28/08/2018).

Em situacdo como a dos autos, a jurisprudéncia do STJ é firme no sentido
de que, adotando-se o principio da actio nata, o termo inicial da prescricdo da-se a partir
da data em que o titular do direito subjetivo violado toma conhecimento inequivoco do
dano e da extensdo de suas consequéncias, o que pode ou nao coincidir com a data do
alagamento do reservatorio.

Nesse sentido o entendimento do STJ, em hipoteses relativas a construgcao
da mesma Usina Hidrelétrica de Estreito, em acfes ajuizadas por pescadores, postulando
indenizacdo por danos consistentes na redugcdo ou esgotamento da piscosidade no Rio
Tocantins, em decorréncia da construcao e implantacdo da referida Usina de Estreito:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. INDENIZACAO POR
DANOS CAUSADOS PELA CONSTRUCAO DE HIDRELETRICA.
TERMO INICIAL. ENCHIMENTO DO LAGO. PRESUNCAO RELATIVA.
ACTIO NATA. CIENCIA INEQUIVOCA DO DANO. ONUS DA VITIMA.

1. Cuida-se, na origem, de Acéo Indenizatéria ajuizada pela parte ora
recorrente com o objetivo de obter reparacdo pelos danos morais,
materiais e ambientais ocasionados pela implantacdo da Hidrelétrica
de Estreito, sob o argumento de que é pescador profissional e sofreu
bastante com a diminui¢cdo da populacao de peixes.

2. In casu, o Tribunal de origem manifestou o entendimento de que o
termo inicial da pretenséo indenizatéria relativa a instalacéo de usina
hidroelétrica ocorre com o enchimento do reservatério.

3. Em casos de dano econdmico causado por reservatorios e
hidrelétricas, vigora a presuncao relativa de que o termo inicial da
pretensédo indenizatdria coincide com o enchimento do lago; pode,
contudo, consoante o principio da actio nata, ser simultaneo com a
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ciéncia inequivoca dos efeitos decorrentes do ato lesivo, cabendo a
vitima, em tal hip6tese, o 6nus de provar que o conhecimento foi
objetivamente possivel somente em momento posterior. Precedentes
do STJ.

4. Recurso Especial provido" (STJ, REsp 1.753.670/MA, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 30/10/2019).

"ADMINISTRATIVO. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS. REDUCAO DE PISCOSIDADE. USINA HIDRELETRICA
DE ESTREITO. SENTENGCA QUE RECONHECE PRELIMINAR DE
PRESCRICAO. PRAZO TRIENAL A PARTIR DO ENCHIMENTO DO
RESERVATORIO. PRECEDENTE RECENTE DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA PARA ADOCAO DA TEORIA DA ACTIO NATA.
| - Trata-se, na origem, de acdo indenizatéria por danos morais e
materiais decorrentes de prejuizos sofridos com a
reducdo/esgotamento da piscosidade no Rio Tocantins, em
decorrénciadaimplantacdo da Usina Hidrelétrica de Estreito.

Il - A sentenca extinguiu o feito com resolucdo de mérito pelo acolhimento
da preliminar de prescrigdo trienal, tendo como marco a construcao da
usina, decisdo mantida, em grau recursal, pelo Tribunal a quo.

Il - O STJ tem firme entendimento jurisprudencial acerca da prescricao
trienal em hip6teses como a dos autos, adotando-se a Teoria da Actio
Nata, no sentido de que o marco se d& a partir da data em que o titular
do direito toma conhecimento inequivoco do fato, o que pode ou nédo
coincidir com o alagamento da usina.

IV - Recurso especial provido para determinar o retorno dos autos ao
Tribunal de origem para nova analise da prescri¢cdo, observando o prazo
trienal, mas tendo como termo inicial 0 momento em que ficaram
constatadas a lesao e seus efeitos" (STJ, REsp 1.751.540/MA, Rel. Ministro
FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe de 22/11/2019).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ACAO
REPARATORIA DE DANOS MATERIAIS E MORAIS. USINA
HIDRELETRICA. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. TEORIA DA ACTIO
NATA. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A
DECISAO ATACADA. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO
FUNDAMENTADA NAS SUMULAS 83 E 568/STJ (PRECEDENTE
JULGADO SOB O REGIME DA REPERCUSSAO GERAL, SOB O RITO
DOS RECURSOS REPETITIVOS OU QUANDO HA JURISPRUDENCIA
PACIFICA SOBRE O TEMA). MANIFESTA IMPROCEDENCIA.
APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4° DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. CABIMENTO.

| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada em
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09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Cddigo de Processo
Civil de 2015.

I — O entendimento adotado pelo Tribunal de origem est4d em

confronto com a orientacdo desta Corte, segundo o qual, o curso do
prazo prescricional do direito de reclamar inicia-se somente quando o
titular do direito subjetivo violado passa a conhecer o fato e a
extensdo de suas consequéncias, conforme o principio da actio nata.

Il — N&o apresentacdo de argumentos suficientes para desconstituir a
decisao recorrida.

IV — Em regra, descabe a imposicdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do
Codigo de Processo Civil de 2015 em razdo do mero improvimento do
Agravo Interno em votacdo unanime, sendo necessaria a configuracdo da
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua
aplicacao.

V — Considera-se manifestamente improcedente e enseja a aplicacdo da
multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Cd4digo de Processo Civil de 2015 nos
casos em que o Agravo Interno foi interposto contra decisao fundamentada
em precedente julgado sob o regime da Repercussédo Geral, sob o rito dos
Recursos Repetitivos ou quando ha jurisprudéncia pacifica da Corte
Especial e de ambas as Turmas da 12 Sec¢éo acerca do tema (Stimulas ns.
83 e 568/STJ).

VI — Agravo Interno improvido, com aplicagdo de multa de 1% (um por
cento) sobre o valor atualizado da causa" (STJ, Agint no REsp
1.731.083/MA, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 14/06/2018).

Por tal razdo a decisdo de fls. 745/749¢e, de minha lavra, deu provimento ao
Recurso Especial da autora da acado — que sustentava a necessidade de observancia do
principio da actio nata —, "para determinar o retorno dos autos a origem, a fim de que
analise novamente a prescri¢cdo, tendo como termo inicial a data do momento em que
ficou constatada a lesdo e seus efeitos” (fl. 749e), de vez que o acordao de fls. 577/583e
concluira que "o termo inicial da prescri¢cdo, assim, ndo pode ser considerado como
aguele em que se daria a realizacdo da pericia para aferir a mortandade dos peixes e 0s
danos causados a autora, mas, ao revés, 0 momento em que houve o represamento
das aguas, uma vez que, nesse momento, ocorreu o conhecimento inequivoco do
dano pela autora/apelante, exatamente como evidenciado pelos préprios documentos
colacionados aos autos por si" (fl. 582e€); "inegavel, assim, que o conhecimento da les&o
pela autora se deu com o represamento das aguas, consoante se denota dos proprios
fatos narrados na exordial”" (fl. 582e), registrando-se, na ementa, que "o termo inicial da
prescricdo, na hipGtese de pretensdo reparatéria de danos ocasionados pela
construcao de usina hidrelétrica, € o represamento das aguas” (fl. 577e).

Retornando os autos ao Tribunal de origem, o acérdao de fls. 768/774e,
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embora, na ementa e a fls. 771e e 772e, refira-se ao termo inicial da prescricéo a partir
do represamento das aguas, ao mesmo tempo, afirma que o conhecimento do dano,
pela autora da acao, teria ocorrido em mar¢o de 2011, como ela prépria declarara na
inicial, in verbis:

"Ressalto que o termo inicial da prescri¢cdo, na hip6tese de pretenséo
reparatéria de danos ocasionados pela construgdo de usina
hidrelétrica, é o represamento das aguas (...).

In casu, como o enchimento do lago da Hidrelétrica de Estreito deu-se
em dezembro de 2010, transcorrido estd o lapso prescricional trienal

previsto no art. 206, § 3°, V, do CC/02, haja vista que a demanda somente
foi ajuizada em 26/07/2016, ressalvando-se o fato de que, jA em marco
de 2011, ocorrera a morte de 07 toneladas de peixes, quando da
realizacdo dos primeiros testes das unidades geradoras de energia,
tudo devidamente demonstrado pelos documentos juntados pelo(a)
pro prio(a) autor(a) com sua peticéo inicial.

O termo a quo da prescri¢cdo, assim, ndo pode ser considerado como
aquele em que se daria a realizac¢édo da pericia para aferir a mortandade dos
peixes e os danos causados a autora, mas, ao revés, 0 momento em que
houve o represamento das aguas, uma vez que, nesse momento,
ocorreu o] conhecimento inequivoco do dano pelo(a)
autor(a)/apelante, exatamente como evidenciado pelos proprios
documentos colacionados aos autos por si.

Trata-se, assim, no caso, de indubitdvel aplicacdo da teoria da actio nata,
ampla e pacificamente acolhida no ambito do STJ, segundo a qual '(...) o
curso do prazo (prescricional) somente tem inicio com a efetiva lesdo do
direito tutelado, oportunidade em que nasce a pretensado a ser deduzida em
juizo, caso resistida' (Agint no REsp 1279735/RS, Rel. Ministro GURGEL
DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe 08/08/2018).
Na espécie, considerando que o(a) proprio(a) autor(a) noticiou a
ocorréncia de dano ocorrido bem antes do préprio ajuizamento da
acdo (mortandade de peixes em mar¢co de 2011 quando do
represamento das aguas), € inegavel o conhecimento da lesdo aos
seus direitos subjetivos individuais e patrimoniais (...)" (fls. 771/772e).

O acérdao restou assim ementado:

"APELACAO CIVEL. CIVIL E PROCESSO CIVIL. ACAO
INDENIZATORIA. DANOS MATERIAIS E MORAIS. CONSTRUCAO DE
HIDRELETRICA. DEMANDA DE NATUREZA INDIVIDUAL E
PATRIMONIAL. SUJEICAO A PRESCRICAO. PRAZO TRIENAL. ART.
206, § 3°, V, CC/02. DIES A QUO. ENCHIMENTO DO LAGO.
APLICACAO DA TEORIA DA ACTIO NATA. INEQUIVOCA CIENCIA
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DOS DANOS AO TEMPO DO REPRESAMENTO DAS AGUAS. FATO
CONFESSADO NA PETICAO INICIAL. IMPROVIMENTO.

1. Embora sejam imprescritiveis as ac¢des coletivas para a tutela do meio
ambiente — que englobam os chamados direitos difusos —, as demandas
indenizatérias ajuizadas com vistas a reparacdo de interesses de cunho
individual e patrimonial devem sujeitar-se ao prazo prescricional trienal
previsto no art. 206, § 3°, V, do CC/02.

2. Em observancia ao determinado no julgamento do Recurso
Especial n° 1.753.104-MA, que determinou a esta Corte a reanalise da
prescricdo, tendo como termo inicial a data em que ficara constatada
a lesdo e seus efeitos, deve-se registrar que, como o(a) autor(a)
noticiara, ja em sua peticao inicial (fl. 04), a mortandade de mais de 07
toneladas de peixes, ocorrido em marco de 2011, apds o enchimento
do lago, transcorrido estd o lapso prescricional trienal, haja vista o
ajuizamento da demanda somente em 26/07/2016.

3. E inequivoca, portanto, a aplicacdo da teoria da actio nata, na
espécie, porquanto o(a) proprio(a) autor(a) narra, em sua peticao
inicial, a lesdo a seus direitos individuais patrimoniais a partir do
represamento das aguas, que obstaculizou a movimentacdo dos
peixes e implicou em sua mortandade.

4. N&o por outra razdo, o Superior Tribunal de Justica tem reiteradamente
mantido o entendimento desta egrégia Corte a respeito da matéria, tendo
assentado, em apreciagcdo de recurso especial originario de julgamento de
apelacdo civel de minha Relatoria (processo n° 35482/2017), que 'o
entendimento adotado pelo Tribunal de origem estd em harmonia com a
orientacdo desta Corte, segundo o qual, o curso do prazo prescricional do
direito de reclamar inicia-se somente quando o titular do direito subjetivo
violado passa a conhecer o fato e a extensdo de suas consequéncias,
conforme o principio da actio nata' (Agint no REsp 1740239/MA, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
23/08/2018, DJe 28/08/2018)

5. Existéncia de diversos precedentes do STJ (REsp 1754891, Min.
ANTONIO CARLOS FERREIRA, decidido em 13/09/2018, DJe
18/09/2018; REsp 1759125, Rel. Min. RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
decidido em 04/09/2018, DJe 18/09/2018; REsp 1738442, Rel. Min.
MARCO AURELIO BELLIZZE, decidido em 21/07/2018, DJe 02/08/2018;
REsp 1740556, Rela. Mina. MARIA ISABEL GALLOTTI, decidido em
30/05/2018, DJe 04/06/2018).

6. Apelacédo improvida" (fls. 769/770e).

Com a oposicdo de Embargos de Declaracao, pela parte autora, a matéria
restou esclarecida, no voto e na respectiva ementa:

"Quanto a fixacdo do termo inicial do prazo prescricional em
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demandas reparatdrias ambientais individuais, ficou consignado no
acordao recorrido que a prescri¢cdo inicia-se exatamente no momento
noticiado pela parte autora em sua peticdo inicial, qual seja, a
mortandade de mais de 07 (sete) toneladas de peixes em marc¢o de
2011, o que caracteriza inequivoco conhecimento dos danos pelo(a)
requerente naquela oportunidade, em observancia ao principio da
actio nata.

(...)

Inegavel, assim, que o conhecimento da leséo pelo(a) autor(a) deu-se
com a mortandade de peixes noticiada em mar¢co de 2011, consoante
se denota dos proprios fatos narrados na exordial” (fls. 826/827¢).

A respectiva ementa registrou:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
PREQUESTIONAMENTO. ADMISSAO. OMISSAO E CONTRADICAO
NAO VERIFICADAS. HIGIDEZ E CLAREZA DO JULGADO.
REDISCUSSAO DO JULGADO. REJEICAO DOS ACLARATORIOS.

1. A omissao que permite a oposi¢cdo de embargos declaratoérios diz respeito
a auséncia de manifestacdo judicial sobre algum ponto questionado, o que
nao ocorreu, in casu. Inexiste, no julgado embargado, qualquer conflito ou
incongruéncia de fundamentacdo que caracterize contradi¢cdo, uma vez que
o decisum tratou a saciedade os temas ora discutidos.

2. Nao merece acolhida a pretensédo do embargante no que tange a tese de
usurpacao de instancia, uma vez que o Superior Tribunal de Justica, ao
dar provimento ao Recurso Especial n° 1.753.104, determinou
expressamente que o Tribunal de origem analisasse novamente a
prescricdo, tendo por termo inicial o momento em que ficara
constatada a lesd@o e seus efeitos, o que forarealizado por esta Corte.

3. Em observancia ao determinado no julgamento do Recurso
Especial n° 1.753.104-MA, que determinou a esta Corte a reanalise da
prescricdo, tendo como termo inicial a data em que ficara constatada
a lesdo e seus efeitos, deve-se registrar que, como o(a) autor(a)
noticiara, ja em sua peticdo inicial (fl. 04/05), a mortandade de mais de
07 toneladas de peixes, ocorrido em marco de 2011, denota-se
inequivoco conhecimento dos danos narrados. Transcorrido esta,
portanto, o lapso prescricional trienal, haja vista o ajuizamento da
demanda somente em 25/07/2016.

4. Nao por outra razdo, o Superior Tribunal de Justica tem reiteradamente
mantido o entendimento desta egrégia Corte a respeito da matéria, tendo
assentado, em apreciagcdo de recurso especial originario de julgamento de
apelacdo civel de minha Relatoria (processo n° 35482/2017 que 'O
entendimento adotado pelo Tribunal de origem esta e harmonia com a
orientacdo desta Corte, segundo o qual, o curso do prazo prescricional do
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direito de reclamar inicia-se somente quando o titular do direito subjetivo
violado passa a conhecer o fato e a extensdo de suas consequéncias,
conforme o principio da actio nata' (Agint no REsp 1740239/MA, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
23/08/2018, DJe 28/08/2018).

5. Existéncia de diversos precedentes do STJ (REsp 1754891, Min.
ANTONIO CARLOS FERREIRA, decidido em 13/09/2018, DJe
18/09/2018; REsp 1759125, Rel. Min. RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
decidido em 04/09/2018, DJe 18/09/2018; REsp 1738442, Rel. Min.
MARCO AURELIO BELLIZZE, decidido em 21/07/2018, DJe 02/08/2018;
REsp 1740556, Rela. Mina. MARIA ISABEL GALLOTTI, decidido em
30/05/2018, DJe 04/06/2018).

6. Embargos de declaracao rejeitados” (fls. 822/823e).

Assim sendo, o Tribunal de origem — apGs determinacdo desta Corte para
analise do prazo prescricional com base no principio da actio nata —, com fundamento no
exame dos elementos faticos dos autos consignou que, "tendo como termo inicial a data
em que ficara constatada a lesdo e seus efeitos, deve-se registrar que, como o(a)
autor(a) noticiara, jA em sua peticao inicial (fl. 04/05), a mortandade de mais de 07
toneladas de peixes, ocorrido em mar¢co de 2011, denota-se inequivoco
conhecimento dos danos narrados. Transcorrido est4, portanto, o lapso
prescricional trienal, haja vista o ajuizamento da demanda somente em 25/07/2016"
(fl. 822e).

Nesse contexto, considerando a fundamentacdo do acérddo objeto do
Recurso Especial, os argumentos utilizados pela parte recorrente somente poderiam ter
sua procedéncia verificada mediante 0 necessario reexame de matéria fatica, nao
cabendo a esta Corte, a fim de alcancar conclusao diversa, reavaliar o conjunto probatorio
dos autos, em conformidade com a Sumula 7/STJ.

A proposito:

"PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AOS ARTS. 458 E 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. CABIMENTO. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. ALINEA 'C. NAO
DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA E NECESSIDADE DE
REEXAME DO ACERVO PROBATORIO.

1. A Corte local manteve a sentenca que julgou parcialmente procedente os
Embargos para reconhecer o excesso de execucdo determinando que ela
prosseguisse no valor da diferenca devida a titulo de IRPJ, em
conformidade com o laudo pericial, e foi categdrica ao consignar que nao é
devida a condenacdo da Unido em honorarios advocaticios porque a
referida cobranca somente ocorreu em razdo de a executada ter feito com
erro o preenchimento da sua DCTF.

2. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, nédo
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caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

3. O STJ nao pode reexaminar os fatos e as provas produzidas nos
autos, sob pena de infringir a Simula 7 do STJ.

(--r)

6. Agravo Interno nao provido" (STJ, Agint no REsp 1.592.074/CE, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 25/10/2016).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282 E 356/STF. REEXAME DA PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. Os arts. 2° caput e paragrafo unico, VII, e 50 da Lei n. 9.784/99 nao
foram objeto de andlise pelo Tribunal de origem. Desse modo, carece o
tema do indispensavel prequestionamento viabilizador do recurso especial,
razdo pela qual ndo merece ser apreciado, nos termos do que preceituam
as Sumulas 282 e 356 do STF.

2. Na via especial, ndo cabe a analise de tese recursal que demande a
incursdao na seara fatico-probatdria dos autos. Incidéncia da
orientacdo fixada pela Sumula 7 do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento" (STJ, Agint no AREsp
912.470/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de
24/10/2016).

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REEXAME DE MATERIA FATICA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNAQAO DE
FUNDAMENTO BASILAR DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N.
283/STF. SUMULA 83/STJ. APLICABILIDADE AOS RECURSOS
ESPECIAIS INTERPOSTOS COM BASE NAS ALINEAS A E C DO
PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. EXECUQAO DEFLAGRADA PELO
DEVEDOR. HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXAGAO. NAO
CABIMENTO.

1. Ndo se mostra passivel de acolhimento os argumentos da parte
recorrente que demandam o reexame de matéria fatico-probatdria,
tendo em vista o 6bice previsto na Sumula 7/STJ.

(--r)

5. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no AREsp
803.101/MG, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
19/05/2016).

Convém ressaltar que, nos termos do art. 1.029, § 1°, do CPC/2015 e do art.
255, 8§ 1° do RISTJ, a divergéncia jurisprudencial exige comprovacdo — mediante a
juntada de coépia dos acordaos paradigmas ou a citacdo do repositorio oficial ou
autorizado em que publicados — e demonstracdo, esta, em qualquer caso, com a
transcricdo dos trechos dos acdrddos que configurem o dissidio, mencionando-se as
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circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados, ndo bastando a
simples transcricdo de ementas, sem realizar 0 necessario cotejo analitico, a evidenciar a
similitude fatica entre os casos apontados e a divergéncia de interpretacao.

A propésito, confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
ALEGACAO GENERICA DE OFENSA A DISPOSITIVO DE LEI
FEDERAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA, POR
ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 211/STJ.
FALTA DE COMPROVACAO DE FALHA NA PRESTACAO DO
SERVICO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.
INCIDENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR
A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.

DESCABIMENTO.

(--r) ’

VI - E entendimento pacifico dessa Corte que a parte deve proceder
ao cotejo analitico entre os arestos confrontados e transcrever os
trechos dos acérddos que configurem o dissidio jurisprudencial,
sendo insuficiente, para tanto, a meratranscricdo de ementas.

VIl - Nao apresentagcdo de argumentos suficientes para desconstituir a
deciséao recorrida.

(--r)

IX - Agravo Interno improvido" (STJ, Agint no REsp 1.796.880/RS, Rel.
Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
23/10/2019).

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO

CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DA
REQUERIDA.

(...)

3.1. A mera transcricdo de ementas e excertos, desprovida da
realizacdo do necessario cotejo analitico, que evidencie a similitude
fatica entre os arestos confrontados, mostra-se insuficiente para
comprovar a divergéncia jurisprudencial ensejadora da abertura da
via especial com esteio na alinea 'c' do permissivo constitucional.

4. Agravo interno desprovido" (STJ, Agint no AREsp 1.290.738/SC, Rel.
Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, DJe de 04/10/2019).

"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
DISPOSITIVO DE LElI FEDERAL VIOLADO. AUSENCIA DE
INDICACAO. SUMULA N.° 284/STF. COTEJO ANALITICO.
INEXISTENCIA. REEXAME PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(...)

2. A demonstracao do dissidio jurisprudencial ndo se contenta com a
mera transcricdo de ementas, como ocorreu na hipotese dos autos,
sendo indispenséavel um adequado cotejo analitico entre os julgados
recorrido e paradigma que seja capaz de demonstrar a similitude
fatica entre situacdes juridicas enfrentadas.

(--r)

4. Agravo regimental desprovido" (STJ, AgRg nos EDcl no AREsp
1.447.962/DF, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, DJe de
07/10/2019).

Na hipétese, a parte recorrente ndo se desincumbiu de seu 6nus, porquanto
nao realizou o cotejo analitico entre os julgados trazidos como paradigmas e o acordao
impugnado, mediante a indicacdo de circunstancias que identifiqguem ou assemelhem os
casos confrontados.

Assim, merece ser mantida a decisdo ora agravada, por seus proprios
fundamentos.

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo interno.

E o voto.
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A Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro Campbell
Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Brasilia, 22 de junho de 2020
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