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HABEAS CORPUS N° 511.400 - SP (2019/0144463-1)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ALEXANDRA PINHEIRO DE CASTRO - SP291702

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDILSON ANTONIO DA SILVA (PRESO)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. DOSIMETRIA. PENA-BASE
EXASPERADA. PERSONALIDADE FUNDADA NO HISTORICO DELITIVO.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE BIS IN IDEM. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Turma do col. Pretdrio Excelso, firmou orientacd no sentido de nédo admitir a
impetracd0 de habeas corpus em subdituicdo ao recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo conhecimento da impetragdo, ressalvados casos excepcionals em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sga possived a
concessao da ordem de dofidio.

Il - Cumpre asseverar que a via do writ somente se mostra adequada para a
andise da dosmetria da pena se néo for necessaria umaandise aprofundada do conjunto
probatorio e caso se trate de flagrante ilegdidade. Vde dizer, o entendimento deste
Tribund firmou-se no sentido de que a “ dosimetria da pena insere-se dentro de um
juizo de discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades faticas do
caso concreto e subjetivas do agente, somente passivel de revisdo por esta Corte
no caso de inobservancia dos parametros legais ou de flagrante
desproporcionalidade” (HC n. 400.119/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo
Soar es da Fonseca, DJe de 198/2017).

Il - A Quinta Turma deste Superior Tribund de Justica, em recente decisao,
adterando o0 seu poscionamento sobre o tema, decidiu que as condenagbes
trangtadas em julgado ndo sdo fundamentos iddneos para se inferir a per sonalidade do
agente voltada a prética aiminosa ou até mesmo para cettificar sua conduta social
inadequada. No caso, percebe-se que 0 aumento da pena-base a titulo de
personalidade ndo mereceu motivagdo concreta, pois foi baseado no histérico
criminal doréu.

IV — Alegac@o de ocorréncia de bis in idem. A Corte de origem airmou que
“a sentenca de primeiro grau nao considerou a condenacdo que gerou a
reincidéncia para a caracterizacdo de maus antecedentes’ . Nesse passo, héo €
possivel acatar a pretensio posta na impetracdo, sem o reexame de provas, medida
interditada navia estreita do habeas cor pus.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, a fim de, téo
somente, fixar a pena do paciente em 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusao,
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mais 0 pagamento de 583 (quinhentos e oitenta e trés) diasmulta, mantidos os
demais termos da condenacéo.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minigro Rdator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca e Ribarro Dantas
votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Jod Ilan Paciornik.

Bradllia (DF), 18 de junho de 2019(Data do Julgamento)

Minisro Fdix Fischer
Reator
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HABEAS CORPUS N° 511.400 - SP (2019/0144463-1)

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ALEXANDRA PINHEIRO DE CASTRO - SP291702

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDILSON ANTONIO DA SILVA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subdiitutivo de recurso préprio, com pedido liminar, impetrado em favor de
EDILSON ANTONIO DA SILVA, contra v. acorddo proferido pdo eg. Tribunal de
Justica do Edado de Sdo Paulo, nos autos da apdacdo aimind n.
0039426-39.2018.8.26.0050.

Depreende-se dos autos que o paciente fai condenado, em primera indéncia,
as penas de 6 (sas) anos, 9 (nove) meses e 20 (vinte) dias de reclusio, em regime fechado,
mais pagamento de 680 (seiscentos e oitenta) dias-multa, como incurso nas sangdes do art.
33, caput, daLd n. 11.343/06 (fls. 20-26).

Inconformada, a defesa interpds recurso de apelacéo perante 0 eg. Tribund de
origem, que, por unanimidade, negou provimento ao apelo defensvo, consoante voto condutor
do v. acordéo de fls. 35-38.

Da o presente writ, no qud a defesa dega, em sintese, a ocorréncia de bisin
idem namgoracdo da pena-base do paciente. Sustenta, para tanto, que “[ ...] se a pena-base
€ majorada em funcdo de o acusado 'ter saido da prisdo trés meses antes do
cometimento do crime, 0 réu estd sendo punido, justamente, em razdo de sua
condenacao anterior, algo que ja é considerado na fase seguinte da dosimetria” (fl. 6).

Afirma, por is0, que [...] h& “bisin idem” na dosimetria, pois o acusado
foi apenado “ porque foi detido trés meses apds cumprir pena por crime anterior” e,

também, “ por ser reincidente justamente em funcéo desse outro crime” " (fl. 7).

Requer, assm, a concessdo da ordem, a fim de que sgja reconhecido o direito
do paciente a readequacéo da pena, sem a violagdo ao principio do ne bisin idem.
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A liminar foi indeferida (fls 41-43).
Informagdes prestadas as fls 47-63.

O Minigéio Pdblico Federal, as fls 66-69, manifetou-se peo néo
conhecimento do writ, em parecer assm ementado:

“HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSD
PROPRIO. NAO CABIMENTO, NOS TERMOS DA ORIENTACAO
FIRMADA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E PELO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. ESTELIONATO. REVISAO DA DOSMETRIA
DA PENA. PEDIDO CUJA ANALISE DEMANDARIA O EXAME DA
MATERIA FATICO - PROBATORIA, INVIAVEL NESTA VIA ESTREITA.
PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL, EM RAZAO DA
VALORACAO NEGATIVA DA PERSONALIDADE DO PACIENTE, QUE
FOI DETIDO PELA PRATICA DE OUTRO DELITO TRES MESES APOS
SAIR DA PRISAO. AUMENTO NA SEGUNDA FASE DA DOSMETRIA
DA PENA. REINCIDENCIA. FUNDAMENTACAO IDONEA.

PARECER PELO NAO CONHECIMENTO DO HABEAS
CORPUS.” (fl. 66).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 511.400 - SP (2019/0144463-1)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO FELIX FISCHER

. DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ALEXANDRA PINHEIRO DE CASTRO - SP291702

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: EDILSON ANTONIO DA SILVA (PRESO)

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
DOSIMETRIA. PENA-BASE EXASPERADA.
PERSONALIDADE FUNDADA NO HISTORICO
DELITIVO. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
BIS IN IDEM. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

| - A Tercdra Secdo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primeara Turma do col.
Pretdrio Exceso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir a impetracdo de habeas cor pus em substituicéo
a0 recurso adequado, Stuacédo que implica 0 néo
conhecimento da impetracéo, ressavados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade
gpta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dficio.

[l - Cumpre asseverar que a viado writ somente
se modra adequada para a andise da dodmetria da
pena se ndo for necessiria uma andise gprofundada do
conjunto probatdrio e caso s trate de flagrante
llegdidede. Vde dizer, o entendimento deste Tribund
firmou-se no sentido de que a “ dosimetria da pena
insere-se dentro de um juizo de discricionariedade
do julgador, atrelado as particularidades faticas do
caso concreto e subjetivas do agente, somente
passivel de revisdo por esta Corte no caso de
inobservancia dos parametros legais ou de flagrante
desproporcionalidade" (HC n. 400.119/RJ, Quinta
Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe
de 19/8/2017).

[l - A Quinta Turma deste Superior Tribund de
Judica, em recente decisdo, alterando o seu
poscionamento sobre o tema, deddiu que as
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condenagbes trandtadas em julgado ndo sdo
fundamentos iddneos para se infeair a personalidade
do agente voltada a pratica criminosa ou até mesmo
para catificar sua conduta social inadequada. No
caso, percebe-se que 0 aumento da pena-base a
titulo de personalidade ndo mereceu motivagdo
concreta, pois foi baseado no higtdrico criminal do
réu.

IV — Alegacéo de ocorréncia de bis in idem. A
Corte de origem dirmou que “ a sentenca de primeiro
grau ndo consderou a condenacdo que gerou a
reincidéncia para a caracterizacdo de maus
antecedentes’ . Nesse passo, ndo € possivel acatar a
pretensdo posta na impetracdo, sem o reexame de
provas, medida interditada na via edreita do habeas
Cor pus.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem
concedida de oficio, a fim de, tdo somente, fixar a
pena do paciente en 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses
de reclusdo, mais o pagamento de 583 (quinhentos
e oitenta e trés) diasmulta, mantidos os demais
termos da condenacéo.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercara Secdo desta
Corte, seguindo entendimento firmeado pela Primeaira Turma do col. Pretério Excdso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em subgituicdo ao
recurso adequado, Stuacdo que implicao ndo conhecimento da impetracéo, ressavados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, sga
possivel a concessio da ordem de dfidio.

Dessarte, passo ao exame das razdes velculadas no mandamus.

Conforme rdatado, busca-se na presente impetracéo a readequacdo da pena,
sem aviolagdo ao principio do ne bisin idem.
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Inicdidmente, cumpre asseverar que a viado writ somente se mostra adequada
para a andise da dodmeria da pena se ndo for necessria uma andise gorofundada do
conjunto probatdrio e caso se trate de flagrante ilegdidade. Vde dizer, o entendimento deste
Tribund firmou-se no sentido de que a“ dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo de
discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades faticas do caso concreto e
subjetivas do agente, somente passivel de revisio por esta Corte no caso de
inobservancia dos parametros legais ou de flagrante desproporcionalidade® (HC n.
400.119/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 198/2017).

O luizo de Dirato da 8° Vara Crimind da Comarca de S50 Paulo/SP dosou
assm areprimenda

“ As circungtancias judiciais sdo desfavoraveis ao acusado.

O préprio réu afirmou que havia saido da prisdo em fevereiro deste ano,
sendo, portanto, detido cerca de trés meses apds, pela presente ocorréncia.

Demonstra, assim, personalidade frontalmente contraria a vida em
sociedade, além de deixar claro que ndo reconhece as oportunidades de regeneracéao
que Ihe sdo concedidas pela Justica, evidenciando, ao contrario, plena confianca na
Impunidade.

Assim sendo, fixo a pena base acima do minimo legal, em 05 (cinco) anos e
10 (dez) meses de reclusao e 582 (quinhentos e oitenta e trés) dias-multa.

O acusado éreincidente (fls. 110).

Elevo de um sexto a pena, estabelecendo-a em 06 (seis) anos, 09 (nove)
meses e 20 (vinte) dias de reclusio e 680 (seiscentos e oitenta) dias-multa.

Deixo de aplicar o disposto no art. 33, 84°, da Lel Antidrogas, uma vez que
0 acusado é reincidente no trafico de drogas, 0 que ndo se coaduna com a causa de
diminuicdo em questao.

Diante do exposto e por tudo mais que dos autos consta, julgo procedente
a acao e condeno EDILSON ANTONIO DA SLVA como incurso nas sangdes do art. 33,
caput, da Lel n°® 11.343/06, impondo-lhe a pena de 06 (sais) anos, 09 (nove) meses e 20
(vinte) dias de reclusio e 680 (seiscentos e oitenta) dias-multa, calculados no minimo
legal e corrigidos desde a data do fato.” (fl. 24, grifa).

O Tribund de Judica bandeirante confirmou a sentenca condenatoria, ao
fundamento de que

“ As penas, data vénia, ndo comportam reparos.
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Com efeito. 'Na primeira fase da dosimetria da pena, esta foi aplicada
acima do minimo legal em razdo de sua 'personalidade frontalmente contraria a vida
em sociedade, além de deixar claro que nédo reconhece as oportunidades de
regeneracdo que lhe sdo concedidas pela Justica, evidenciando, ao contrario, plena
confianca na impunidade'.

Ao contrario do alegado, a sentenca de primeiro grau néo considerou a
condenagdo que gerou a reincidéncia para a caracterizacao de maus antecedentes,
como quer fazer crer a apelacao.

Assim, tal procedimento esta em estrita consonancia com 0 previsto no
artigo 59 do Cédigo Penal.

O aumento de pena decorrente da reincidéncia esta também de acordo
coma lel, poistrata-se de circunstancia agravante e nao merece qualquer reparo.

Em relagdo ao regime inicial de cumprimento de pena, observo que foi
fixado o regime fechado em razéo da reincidéncia e da 'personalidade desvirtuada' do
apelante, também néo sendo caso de modificacdo do decidido em primeiro grau”, bem
discorre a ilustrada Procuradoria Geral de Justica, em judicioso parecer (fls. 211 a
212).” (fl. 37, grife).

Dos excertos acima transcritos, observa-se que a persondidade do paciente fo

cons derada negativa, tendo em vida o seu recente historico dditivo.

Contudo, a Quinta Turma deste Superior Tribund de Judica, em recente
decisdo, alterando 0 seu posicionamento sobre o tema, decidiu que as condenacOes
trangtadas em julgado ndo sdo fundamentos idOneos para se infeir a personalidade do
agente voltada a préica aiminosa ou até mesmo para cetificar sua conduta social
inadequada. No caso, per cebe-se que 0 aumento da pena-base a titulo de per sonalidade

n&o mer eceu motivacdo concr eta, pois foi baseado no historico criminal do réu.

Vgamos os julgados mais r ecentes que respal da esse entendimento:

"PENAL. HABEAS CORPUS IMPETRADO EM
SUBSTITUICAO A RECURSD PROPRIO. NAO CABIMENTO.
EMBRIAGUEZ AO VOLANTE E DIRECAO PERIGOSA. DOSMETRIA.
ANOTACOES CRIMINAIS DE CONDENACOES DEFINITIVAS.
VALORACAO NEGATIVA DA PERSONALIDADE DO AGENTE.
FUNDAMENTO INIDONEO. DECOTE DA REFERIDA
VETORIAL. REDUCAO PROPORCIONAL DA REPRIMENDA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE
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OFiClO.

- O SQuperior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento
firmado peda Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, ndo tem
admitido a impetracdo de habeas corpus em subgtituicdo ao recurso
proprio, prestigiando o sstema recursal ao tempo que preserva a
importancia e a utilidade do writ, visto permitir a concessao da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

- Ojulgador possui discricionariedade vinculada para fixar a
pena-base, devendo observar o critério trifasco (art. 68, do Cddigo
Penal), e as circunsténcias delimitadoras do art. 59, do Codigo Penal, em
decisdo concretamente motivada e atrelada as particularidades faticas do
caso concreto e subjetivas do agente. A revisio desse processo de
dosmetria da pena somente pode ser feita, por esta Corte, mormente no
ambito do habeas corpus, em situaces excepcionais.

- A ponderacdo das circunstancias judiciais ndo constitui
mera operacao aritmética, em que se atribuem pesos absolutos a cada
uma delas, mas sm exercicio de discricionariedade vinculada, devendo o
Direito pautar-se pelo principio da proporcionalidade e, também, pelo
elementar senso dejustica.

- As condenacOes transitadas em julgado, mesmo que em
maior nimero, ndo podem ser utilizadas para majorar a pena-base, a
titulo de valoracé@o negativa da conduta social e personalidade, devendo
ser valoradas somente a titulo de maus antecedentes, na primeira fase da
calibragem, se 0 caso.

- Na hipotese, deve ser afastada a vetorial da personalidade
da dosmetria das penas do paciente relativa a ambos os dditos pelos
guais resultou condenado.

- Habeas corpus ndo conhecido.

- Ordem concedida, de oficio, para reduzir as penas do
paciente ao novo montante de 1 ano, 8 meses e 16 dias de detencéo, 20
dias-multa, e suspensdo ou proibicdo de obtencdo de habilitacdo para
dirigir veiculo automotor, pelo periodo de 5 meses, mantidos os demais
termos da condenacdo” (HC n. 480.726/DF, Quinta Turma, Rd. Min.
Reynaldo da Soar es da Fonseca, DJe de 1903/2019, grife).

"PENAL. RECURSO ESPECIAL. ROUBO. DOSMETRIA.
PENA-BASE EXASPERADA EM FUNCAO DA PERSONALIDADE.
ANOTACOES EM FOLHA DE ANTECEDENTES CRIMINAIS,
VETORIAL DECOTADA. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
PRECEDENTES. RECURO ESPECIAL PROVIDO PARA
REDIMENS ONAR A PENA DO RECORRENTE.

De acordo com o entendimento da Quinta Turma deste
Superior Tribunal de Justica, a circunstancia judicial referente a
personalidade do agente ndo pode ser apreciada com base em folha de
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antecedentes. "A Quinta Turma decidiu que é inidénea a utilizacdo de
condenacOes anteriores transitadas em julgado para se inferir como
negativa a personalidade ou a conduta social do agente® (HC
366.639/SP, Quinta Turma, de minha relatoria, DJe 5/4/2017).

Agravo regimental desprovido® (AgRg no REsp n.
1.721.920/DF, Quinta Turma, de minha relatoria, DJe de 1908/2018,
grife).

No que diz respeito ao aegado bis in idem, a Corte pauligta airmou que “ a
sentenca de primeiro grau ndo considerou a condenacao que gerou a reincidéncia para a
caracterizacdo de maus antecedentes’ . Nesse passo, ndo é possivd acatar a pretenséo
posta na impetracdo, sam o reexame de provas, medida interditada na via estreita do habeas
COrpus.

De quaquer sorte, afastado 0 desvaor da persondidade, 0 antecedente
desabonador sb continuara a produzir efeitos em uma das fases da dosmetria (Segunda),
Stuacdo ando permitir cogitacdo sobre a ocorrénciade bisin idem.

Nesse contexto, mantendo os par ametr os dosmétricos empregados pelas
ingtancias ordinérias, fixo a pena-base no minmo legd — 5 (cinco) anos de reclusio e 500
(quinhentos) diassmulta. Em funco da reincidéncia, mgoro a reprimenda em 1/6 (um sexto),
de modo a devéala para 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusfo, mas 0 pagamento de
583 (quinhentos e oitenta e trés) diasmulta. A minguade causas de aumento ou de diminuicio
de pena, torno a sancdo ddfinitivaem 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusio, mais o
pagamento de 583 (quinhentos e ditenta e trés) diasmulta.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

Contudo, concedo a ordem de dficio, a fim de, t&o somente, fixar a pena do
paciente en 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, mais o pagamento de 583
(quinhentos e oitenta e tr és) diass-multa, mantidos os demais termos da condenacéo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2019/0144463-1 PROCESSO ELETRONICO HC 511.400/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00394263920188260050 14612018 20190000339123 394263920188260050
EM MESA JULGADO: 18/06/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ALEXANDRA PINHEIRO DE CASTRO - SP291702
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDILSON ANTONIO DA SILVA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus’ de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.



