Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1445723 - MG (2019/0033707-9)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE - ABOTICA LTDA
AGRAVANTE : RUBEN ASSIS DE CASTRO ALVES
AGRAVANTE : REGINA CELE DE CASTRO ALVES
ADVOGADOS : EDUARDO ARREGUY CAMPOS E OUTRO(S) -
MGO055597B
ARIANE DOS SANTOS AGUIAR - MG134785
AGRAVADO : HYPERA S/A
ADVOGADOS : FERNANDO BRANDAO WHITAKER - SP105692

ANDRE ALICKE DE VIVO - SP109643

GUSTAVO LORENZI DE CASTRO E OUTRO(S) -
SP129134

RAFAEL GUIMARAES TEIXEIRA NEVES - MG118311
JOSE GUSTAVO DE RESENDE - MG124434

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO. 1. HONORARIOS ADVOCATICIOS. OBSERVANCIA DA DATA DE
PROLACAO DA SENTENGA PARA DEFINICAO DA LEI PROCESSUAL
APLICAVEL. INCIDENCIA DO CPC/2015. ENUNCIADO 83 DO STJ. 2. MULTA DO
ART. 1.021, § 4°, DO CPC/2015. NAO INCIDENCIA, NA ESPECIE. 3. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

1. E entendimento desta Corte que o marco temporal para a aplicagdo das normas do
CPC/2015 a respeito da fixacdo e distribuicdo dos 6nus sucumbenciais é a data da
prolacdo da sentenca ou, no caso dos feitos de competéncia originaria dos tribunais, do
ato jurisdicional equivalente a sentenca. Simula n. 83 do STJ.

2. O mero ndo conhecimento ou improcedéncia de recurso interno ndo enseja a
automatica condenacédo na multa do art. 1.021, § 4°, do NCPC, devendo ser analisado
caso a caso.

3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas B6as Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 17 de Junho de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.445.723 - MG (2019/0033707-9)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Cuida-se de agravo interno interposto por A Botica Ltda. e outros contra
deciséo desta relatoria assim ementada (e-STJ, fl. 707):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO. 1.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. 2. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
OBSERVANCIA DA DATA DE PROLAGAO DA SENTENCA PARA
DEFINICAO DA LEI PROCESSUAL APLICAVEL. INCIDENCIA DO
CPC/2015. ENUNCIADO 83 DO STJ. 3. AGRAVO CONHECIDO
PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Nas razOes recursais 0s recorrentes alegam que "a decisao aqui
guerreada nao reflete o posicionamento do Judiciario como um todo, vez que ha
julgados reconhecendo a aplicacdo das regras do CPC/1973 no que tange a
condenacao sofrida em pagamento de honorarios de sucumbéncia, em acdes
ajuizadas na vigéncia do antigo CPC, pois a regra vigente a época era mais benéfica

aos vencidos" (e-STJ, fls. 709-710).

Pleiteia a reconsideracdo da decisdo monocratica ou sua reforma pela
Turma julgadora.

Impugnacéo as fls. 716-737 (e-STJ) com pedido de aplicagdo da multa do
art. 1.021, § 4°, do NCPC.

E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.445.723 - MG (2019/0033707-9)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : ABOTICA LTDA

AGRAVANTE : RUBEN ASSIS DE CASTRO ALVES

AGRAVANTE : REGINA CELE DE CASTRO ALVES

ADVOGADOS : EDUARDO ARREGUY CAMPOS E OUTRO(S) - MG055597B
ARIANE DOS SANTOS AGUIAR - MG134785

AGRAVADO : HYPERA S/A

ADVOGADOS : FERNANDO BRANDAO WHITAKER - SP105692

ANDRE ALICKE DE VIVO - SP109643

GUSTAVO LORENZI DE CASTRO E OUTRO(S) - SP129134
RAFAEL GUIMARAES TEIXEIRA NEVES -MG118311
JOSE GUSTAVO DE RESENDE -MG124434

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO. 1.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. OBSERVANCIA DA DATA DE PROLAGCAO DA
SENTENCA PARA DEFINICAO DA LElI PROCESSUAL APLICAVEL. INCIDENCIA DO
CPC/2015. ENUNCIADO 83 DO STJ. 2. MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO CPC/2015. NAO
INCIDENCIA, NA ESPECIE. 3. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. E entendimento desta Corte que o marco temporal para a aplicacdo das normas do CPC/2015
a respeito da fixacdo e distribuicdo dos 6nus sucumbenciais é a data da prolacdo da sentenga ou,
no caso dos feitos de competéncia originaria dos tribunais, do ato jurisdicional equivalente a
sentenga. Sumula n. 83 do STJ.

2. O mero ndo conhecimento ou improcedéncia de recurso interno nao enseja a automatica
condenacgéo na multa do art. 1.021, § 4°, do NCPC, devendo ser analisado caso a caso.

3. Agravo interno improvido.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

Os argumentos trazidos pelos insurgentes ndo sédo capazes de modificar

as conclusdes da decisédo agravada.

No mais, observa-se que o Tribunal de origem, ao julgar extinto o feito,
sem resolucdo do mérito, condenou 0s autores ao pagamento de honorarios de
sucumbéncia, no importe de 10% sobre o valor da causa, aplicando o regramento

vigente na data da sentenca, conforme excerto abaixo transcrito (e-STJ, fl. 476):

Analisando os autos, observa-se ter o juiz de primeira instancia, ao julgar
o feito extinto, sem resolucdo do mérito, condenado os Autores, ora
Recorrentes, no pagamento de honorérios de sucumbéncia, no importe
de 10% sobre o valor da causa, nos termos do art. 85, 82 ° do Cddigo de
Processo Civil de 2015 Sustentam, em resumo, que a condenacdo nao
merece prosperar, pois o arbitramento dos honorarios, por se tratar de
norma de direito material, deveria ter sido realizada com base na
legislagcdo vigente a época da propositura da acao, qual seja, o Cédigo de
Processo Civil de 1973, razdo nao lhes assistindo.

Isso porque, consoante entendimento jurisprudencial, mormente do
Colendo Superior Tribunal de Justica, a verba honoraria deve ser fixada
de acordo com o diploma processual vigente a época da publicacéo da
sentenca, que, na hipétese em exame, é o CPC de 2015.

E a sentenga, o ato processual que estabelece a sucumbéncia e faz
surgir o direito a percepgao da verba honoraria. E, no presente caso, a
referida decisao judicial foi proferida em 30 de maio de 2017, conforme
se verifica as fls. 385/385v.

(--r)

Dessa forma, mostra-se correta a sentenca hostilizada, que arbitrou os
honorarios conforme estabelecido no art. 85, caput e § 2° do CPC/2015,
fixando-os em 10% sobre o valor dado a causa.

O entendimento acima externado se harmoniza com o0 posicionamento
desta Corte Superior, firmado no sentido de que "o marco temporal para a aplicagao
das normas do CPC/2015 a respeito da fixacéo e distribuicdo dos 6nus sucumbenciais
€ a data da prolacdo da sentenca ou, no caso dos feitos de competéncia originaria dos
tribunais, do ato jurisdicional equivalente a sentenca" (EDcl na MC 17.411/DF, Rel.
Ministro Benedito Goncalves, Corte Especial, julgado em 20/11/2017, DJe 27/11/2017).

Nesse mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. FIXACAO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. DIREITO INTERTEMPORAL: ART.
20 DO CPC/1973 VS. ART. 85 DO CPC/2015. DEFINICAO DA LEI
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APLICAVEL. VIOLACAO DOS ARTS. 774 E 778 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL/1973, DOS ARTS. 1° E 10 DA LEI 9.717/1998 E
DO ART. 1° DO DECRETO 20.910/1932. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. LEI ESTADUAL. SUMULA
280/STF. 1. Cuida-se, na origem, de Acéo Ordinaria ajuizada por Cecilia
Wiziniewski Szadokoski contra o Municipio de Porto Alegre e o
Departamento Municipal de Previdéncia dos Servidores Publicos do
Municipio de Porto Alegre, com objetivo de que que seja declarada a
responsabilidade dos réus para fins de pagamento, quanto aos débitos
do Montepio dos Funcionarios Publicos do Municipio de Porto Alegre/RS,
dadaa a sucessédo previdenciaria ocorrida, e a condenacao dos réus ao
pagamento da divida devida, de acordo com a sentenca de habilitacdo de
crédito, com juros e corre¢cao monetéria firmados pelo TJIRS. RECURSO
ESPECIAL DE CECILIA WIZINIEWSKI SZADKOSKI 2. A
jurisprudéncia do STJ entende que a legislagdo empregavel para a
estipulacdo dos honorarios advocaticios sera firmada pela data da
sentenca ou do acordao que fixou a condenacao, devendo ser observada
a.norma adjetiva vigente no momento de sua publicagéo. 3. Assim, tendo
sido publicado o ac6rdao na vigéncia do CPC/2015 (fl. 602, e-STJ), este
devera ser observado in casu. 4. Considerando a impossibilidade da
analise dos critérios estabelecidos no § 2° do art. 85 do CPC/2015, ante
0 Obice da Sumula 7 do STJ, os honoréarios advocaticios deverdo ser
definidos pelo Tribunal de origem, nas linhas do novo regramento
processual. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DO
DEPARTAMENTO MUNICIPAL DE PREVIDENCIA DOS
SERVIDORES PUBLICOS DO MUNICIPIO DE PORTO ALEGRE 5.
N&o se conhece de Recurso Especial no que se refere a violagdo aos
arts. 774 e 778 do Cadigo de Processo Civil/1973, aos arts. 1° e 10 da
Lei 9.717/1998 e ao art. 1° do Decreto 20.910/1932 quando a parte nao
aponta, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o acérdao
impugnado. Aplicacao, por analogia, da Sumula 284/STF. 6. A demanda
foi dirimida no acordao recorrido com base em Direito local (Lei
Complementar Municipal 466/2001, fls. 596-600, e-STJ). Logo, € inviavel
sua apreciacdo em . Recurso Especial, em face da incidéncia, por
analogia, da Sumula 280 do STF: "por ofensa a direito local ndo cabe
recurso extraordinério." CONCLUSAO 7. Recurso Especial de Cecilia
Wiziniewski Szadokoski provido, determinando o retorno dos autos ao
Tribunal de origem, o qual deverd fixar os honorarios advocaticios em
favor da recorrente de acordo com o disposto no art. 85 do CPC/2015 e
Agravo em Recurso Especial do Departamento Municipal de Previdéncia
dos Servidores Publicos do Municipio de Porto Alegre nao provido.

(REsp n. 1.794.782/RS. Relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 22/4/2019).

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. AMICUS
CURIAE. INTERVENCAO. IMPOSSIBILIDADE. IRRESIGNACAO.
AUTORA. OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE E ERRO
NAO VERIFICADOS. ACLARATORIOS. PARTE RE. OMISSAO.
EXISTENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 1973. INCIDENCIA.
(--r)
3. De acordo com a compreensdao firmada pela Corte Especial, rege-se a
fixacdo dos honoréarios advocaticios de sucumbéncia pela lei vigente na
data da prolacdo da sentenca ou, no caso dos feitos de competéncia
originaria dos tribunais, do ato jurisdicional equivalente a sentenca.
4. No caso concreto, com o provimento do recurso especial, os pedidos
iniciais foram julgados improcedentes, devendo incidir, na fixacdo da
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verba de sucumbéncia o disposto no artigo 20, § 4°, do CPC/1973.

5. Pedido de intervencdo de amicus curiae indeferido. Embargos de
declaracdo de Superpesa Companhia de Transportes Especiais e
Intermodais rejeitados e de M.Y. Rio Comércio de Material Cirargico
Ltda. e outro acolhidos.

(EDcl no REsp 1645719/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 22/05/2018, DJe 30/05/2018)

Dessa forma, considerando-se que, a data da prolacdo da sentenca, ja

estava em vigor o CPC/2015, mostra-se escorreita a aplicacido deste cdédex na fixacao

e distribuicdo dos O6nus sucumbenciais, ndo havendo que se falar em violacdo a

normas do novo CPC.

Incidéncia, no ponto, do Enunciado n. 83 desta Corte Superior, aplicavel

aos recursos interpostos com fulcro nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional.

Relativamente ao pleito da parte agravada para aplicagao de multa, esta
Corte Superior tem entendido que o mero ndo conhecimento ou improcedéncia do
agravo interno ndo enseja a necessaria imposicao da multa prevista no art. 1.021, § 4°,

do CPC/2015, sendo imperioso para tal que seja nitido 0 descabimento do recurso.
Veja-se:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. OMISSAO CONFIGURADA. HONORARIOS
RECURSAIS. ART. 85, 8§ 11, DO NCPC. DECISAO PUBLICADA A
PARTIR DE 18/MAR/16. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 7/STJ.
NAO CABIMENTO. RECURSO INTERNO. NAO CONHECIMENTO
OU IMPROCEDENCIA. MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO NCPC.
ANALISE CASUISTICA. INOCORRENCIA, NA ESPECIE.
EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS, SEM EFEITOS
INFRINGENTES.

1. Nos termos do Enunciado Administrativo n°® 7/STJ, "Somente nos
recursos interpostos contra decisdo publicada a partir de 18 de marco de
2016, sera possivel o arbitramento de honorarios sucumbenciais
recursais, na forma do art. 85, § 11, do novo CPC".

2. O mero ndo conhecimento ou improcedéncia de recurso interno néo
enseja a automéatica condenacao na multa do art. 1.021, § 4°, do NCPC,
devendo ser analisado caso a caso, sob pena de afronta ao proprio
direito de peticdo, estabelecido no art. 5°, XXXIV, da CF.

3. Embargos de declaracdo acolhidos para sanar omissédo, sem efeitos
infringentes. (EDcl no Agint no REsp 1480859/DF, Rel. Ministro Luis
Felipe Salomé&o, Quarta Turma, julgado em 20/04/2017, DJe 03/05/2017)

Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVADO : HYPERA S/A
ADVOGADOS : FERNANDO BRANDAO WHITAKER - SP105692
ANDRE ALICKE DE VIVO - SP109643
GUSTAVO LORENZI DE CASTRO E OUTRO(S) - SP129134
RAFAEL GUIMARAES TEIXEIRA NEVES - MG118311
JOSE GUSTAVO DE RESENDE - MG124434

TERMO

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 18 de Junho de 2019
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