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EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO CABIVEL.
IMPOSSIBILIDADE. FURTO QUALIFICADO E ORGANIZACAO
CRIMINOSA.  PRISAO  PREVENTIVA.  SEGREGAGAO
JUSTIFICADA A LUZ DO ART. 312 DO CPP.
DESPROPORCIONALIDADE DA MEDIDA EXTREMA.
PROVIDENCIAS CAUTELARES DIVERSAS. ART. 319 DO CPP.
ADEQUACAO E  SUFICIENCIA. COACAO  ILEGAL
DEMONSTRADA. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O STF passou a ndo mais admitir o manejo do habeas corpus
originario em substituicdo ao recurso ordinario cabivel,
entendimento que foi aqui adotado, ressalvados os casos de
flagrante ilegalidade, quando a ordem podera ser concedida de
oficio.

2. A prisdo somente sera determinada quando néo for cabivel a
sua substituicdo por outra medida cautelar e quando realmente
mostre-se necessaria e adequada as circunstancias em que
cometido o delito e as condi¢cbes pessoais do agente. Exegese do
art. 282, § 6°, do CPP.

3. Evidenciado que a manutencao da custddia antecipada do réu
€ medida excessiva diante do tempo de prisdo ja cumprido e que
a finalidade almejada quando da ordenacdo da preventiva pode
ser atingida com a aplicacdo de providéncias -cautelares
alternativas, presente o constrangimento ilegal apontado na inicial.
4. Observado o binémio proporcionalidade e adequacao,
infere-se, diante das particularidades do caso concreto, ser
devida e suficiente a imposicao de medidas cautelares diversas a
priséo para garantir a ordem publica.

5. Habeas corpus ndo conhecido, concedendo-se, contudo, a
ordem de oficio, para substituir a custddia preventiva do paciente
pelas medidas alternativas a prisdo previstas no art. 319, I, II, lll e
IV, do Cddigo de Processo Penal, fixando-se o valor da fianga em
100 (cem) salarios minimos, devendo ser expedido o competente
alvara de soltura em seu favor, salvo se por outro motivo estiver
preso.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica por
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unanimidade, ndo conhecer o habeas corpus, e, nos termos do artigo 181, 84°, do
RISTJ, vencidos os Srs. Ministros Joel llan Paciornik e Felix Fisher, conceder a ordem
de oficio para substituir a prisdo pelas medidas cautelares do artigo 319, incisos LILII e
IV do Cédigo de Processo Penal. Votaram vencidos os Srs. Ministros Joel llan Paciornik
e Felix Fischer.

Votou com o Sr. Ministro Jorge Mussi, que lavrara o acérdao, o Sr. Ministro
Ribeiro Dantas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

SUSTENTOU ORALMENTE: DR. GIDALTE DE PAULA DIAS (P/PACTE)

Brasilia, 28 de maio de 2019(data do julgamento).

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Presidente

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 487.431 - RJ (2018/0347371-0)

IMPETRANTE : GIDALTE DE PAULA DIAS

ADVOGADO : GIDALTE DE PAULA DIAS - PR056511

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : DIEGO KREPEL BATISTAO (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso préprio e com pedido

de liminar impetrado em favor de DIEGO KREPEL BATISTAO, contra acorddo do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro (HC n. 0062082-38.2018.8.19.0000).

Extrai-se dos autos que o paciente teve a prisdo preventiva decretada em

12/9/2018 e foi denunciado pela suposta pratica dos delitos tipificados no art. 2° da Lei n.

12.850/03 (organizag&o criminosa) e no art. 155, § 49 | e Il, na forma do art. 29 do

Cadigo Penal

(furto qualificado).
Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de

origem, o qual denegou a ordem nos termos do acérdao que restou assim ementado:

Habeas corpus. Organizacdo criminosa e furtos
qualificados. Prisdo preventiva decretada em processo que cuida de um
dos desdobramentos da investigacdo da Policia Civil batizada de
"Operacédo Open Doors". Impetracdo alegando que o paciente possui 0s
requisitos para responder ao processo em liberdade, aliado a que a
decisdo que decretou a sua segregacdo cautelar é carente de
fundamentacdo. A decisédo vergastada encontra-se suficientemente
fundamentada, tendo nela sido exposta a necessidade da prisao
preventiva do acusado. O Juiz indicou concretamente a necessidade da
prisdo, ndo se restringindo a repeticdo das formulas legais. Além de haver
fumus comissi delicti, h& periculum in libertatis, pois a segregacao
cautelar restou fundamentada na necessidade de garantir a ordem publica
e a ordem econOmica, tendo em vista a complexidade da organizacao
criminosa, o elevado prejuizo financeiro por ela causado, bem como para
assegurar a aplicacao da lei penal. Verifica-se que o réu, em tese, exercia
a funcéo de "cabeca" da célula de Ponta Grossa-PR, coordenando uma
rede de aliciadores com objetivo de angariar "Laranjas" para organizacao
criminosa. O réu supostamente utilizava a sua prépria conta bancaria
para receber valores proveniente de suas atividades criminosas. Em
relacdo as supostas condicdes favoraveis do paciente, ainda que fossem
demonstradas tais condicdes favoraveis, elas, por si sO, nao
obrigatoriamente levam ao deferimento da liberdade requerida, quando
presentes 0s requisitos autorizadores da decretacdo da prisdo cautelar,
conforme remansosa jurisprudéncia desta Corte e também dos Tribunais
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Superiores. Denegacéao da ordem (fls. 114/115).

No presente mandamus, sustenta, em sintese, auséncia dos requisitos
autorizadores da prisédo preventiva previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal,
pois a fundamentacéo teria sido abstrata.

Aduz que o decreto prisional carece de contemporaneidade, uma vez que
os fatos que o ensejaram ocorreram ha mais de um ano sem que se tenha noticia da
pratica de outro crime. Do mesmo modo, entende que ndo ha risco concreto de
reiteracéo delitiva.

Pondera que a segregacao antecipada seria desproporcional em relagcéo
a eventual condenacao, pois o0 paciente fara jus a regime inicial menos gravoso.

Ressalta as condi¢des pessoais favoraveis do paciente.

A impetrante requer, liminarmente e no mérito, a concessao da ordem
para que seja revogada a prisdo preventiva do paciente e, subsidiariamente, a
imposicao das medidas cautelares diversas da priséo.

A liminar foi indeferida (fls. 224/225). Opostos embargos de declaracéo,
foram acolhidos para sanar erro material, sem efeitos modificativos (fls. 247/249),
informacdes prestadas (fls. 235/244) e o Ministério Publico se manifestou pela
denegacao da ordem (fls. 255/264).

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 487.431 - RJ (2018/0347371-0)

VOTO VENCIDO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo orientacao jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal — STF e do préprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo,
considerando as alegacfes expostas na inicial, razoavel a analise do feito para verificar
a existéncia de eventual constrangimento ilegal.

Inicialmente, a alegacdo concernente a desproporcionalidade da medida
ndo foi objeto de exame no acérdado impugnado, o que obsta o exame por este Tribunal
Superior, sob pena de se incorrer em indevida supresséo de instancia.

Nesse sentido, sdo 0s seguintes precedentes:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. () PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. DECRETO DE OFICIO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AUSENCIA DE VIOLACAO AO
SISTEMA ACUSATORIO DE PROCESSO E AO PRINCIPIO DA
INERCIA. (I) PROIBICAO DE LIBERDADE PROVISORIA. ART. 44
DA LEI N° 11.343/2006. INCONSTITUCIONALIDADE DECLARADA
PELO STF. (lll) GRAVIDADE ABSTRATA DOS FATOS. "SENSACAO
DE IMPUNIDADE". "ONDA DE VIOLENCIA QUE ASSOLA O
PAIS". MERAS PRESUNCOES. DISCURSO JUDICIAL
PURAMENTE TEORICO. (IV) RECURSO PROVIDO.

1. A suposta decretagcado da prisédo de oficio, em violagéo
ao art. 311 do Cdédigo de Processo Penal, ndo foi apreciada pelo
acérdao recorrido. A alegada desconformidade com o sistema
acusatorio de processo ou com o principio da inércia, adotados
pela Constituicdo da RepUblica de 1988, nao foi sequer
mencionada no habeas corpus originario, muito menos apreciada
pelo Tribunal de Justica mineiro.

Sendo assim, tal argumento n&do pode ser submetido
a este Tribunal Superior, sob pena de indevida supressdo de
instancia (Precedentes).

2. A declaracao de inconstitucionalidade da expressao "e
liberdade provisoria” constante do art. 44 da Lei n. 11.343/2006 pelo
Plenario do Supremo Tribunal Federal impde sejam apreciados, caso a
caso, 0s requisitos previstos no art. 312 do Cdodigo de Processo Penal,
para que seja decretada a segregacdo cautelar. Desse modo, a
gravidade abstrata do delito de trafico de entorpecentes ndo serve
de fundamento para a negativa do beneficio da liberdade proviséria
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(Precedentes).

3. A decisao que manteve a prisdo preventiva do
recorrente ndo apresentou motivacdo concreta, apta a justificar a
segregacao provisoria, tendo-se valido de argumentos genéricos e de
meras suposicdes, como a "sensacdo de impunidade" e a "onda de
violéncia que assolam o pais". A auséncia de elementos concretos
e individualizados que indiguem a necessidade da rigorosa providéncia
cautelar configura constrangimento ilegal (Precedentes).

4. Recurso ordinario em habeas corpus parcialmente
conhecido e, nessa extensdo, provido, para determinar a soltura do
recorrente, se por outro motivo ndo estiver preso, sem prejuizo da
imposicéo pelo Juizo local de medidas cautelares diversas da prisédo
previstas no art. 319 do Cddigo de Processo Penal, caso
demonstrada sua necessidade (RHC 68.363/MG, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 3/5/2016, DJe
13/5/2016).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. DESOBEDIENCIA. PRISAO
PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTAC}AO DO
DECRETO PRISIONAL. PERICULOSIDADE DO AGENTE. MODUS
OPERANDI. DECISAO FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. RECURSO ORDINARIO PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESTA PARTE, DESPROVIDO.

| - A alegacdo de nulidade absoluta, em virtude de a
segregacao cautelar ter sido decretada de oficio pelo juizo de
primeiro grau, em fase inquisitorial, sequer foi analisada pelo eg.
Tribunal a quo, quando do julgamento do HC 1.0000.15.035294-6/000,
razdo pela qual fica impedida esta eg. Corte de apreciar a questao
suscitada, sob pena de indevida supressao de instancia.

Il - A prisdo cautelar deve ser considerada excecao, ja que,
por meio desta medida, priva-se 0 réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na sentenca
transitada em julgado. E por isso que tal medida constritiva s6 se justifica
caso demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a ordem
publica, a instrucdo criminal ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312
do Codigo de Processo Penal. A prisdo preventiva, portanto, enguanto
medida de natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de
punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite complementacéo
de sua fundamentacdo pelas instancias superiores (HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mello, DJe de 18/10/2012).

lll - In casu, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam
que a liberdade do ora recorrente acarretaria risco a ordem publica,
notadamente se considerada sua periculosidade, demonstrada na forma
pela qual o delito foi em tese praticado, consistente em roubo cometido
em concurso de agentes, circunstancia apta a justificar a imposicdo da
segregacao cautelar (precedentes).

Recurso ordinario parcialmente conhecido e, nesta parte,
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desprovido (RHC 60.934/MG, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, DJe 20/10/2015).

Conforme relatado, busca-se, no presente wrt, a revogacdo da
segregacao cautelar, ante as alegacdes de auséncia de fundamentagcéo idonea. Por
oportuno, segue a transcricdo da decisdo do Juizo de primeiro grau que decretou a

custddia preventiva:

[..]

Passo a enfrentar o requerimento de prisdo preventiva
formulado em desfavor dos denunciados.

Trata-se de denuncia oferecida pelo Ministério Publico do
Estado do Rio de Janeiro, por meio do Grupo de Atuagéo Especial de
Combate ao Crime Organizado - GAECO, em face de DIEGO KREPEL
BATISTAO, JOAO PEDRO GONCALVES DE OLIVEIRA, LEONARDO
TAVARES SCATOLINO, alcunhado "LEO CARROCA", LUIZ THADEU
SILVA NASCIMENTO e THIAGO DOMINGOS LOPES, alcunhado
"SADAN", em razdo da suposta pratica dos crimes de constituicdo e
integragdo em organizagao criminosa, diversos furtos qualificados e, com
relacdo ao denunciado Leonardo Tavares Scatolino, também o delito de
lavagem de capitais.

De forma vestibular, consigno que o procedimento
inquisitorial que instrui a denuncia ora ofertada, resultou do
desmembramento daquele que embasou a acdo penal n°
0012911.62.2016.8.19.0007, em tramite por este Juizo, proposta pelo
Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro em face de 79 (setenta e
nove) individuos, igualmente por suposto cometimento dos crimes de
constituicao e integracdo em organizacao criminosa e furtos qualificados.

Naquela oportunidade foram colhidos elementos que
indiciavam a suposta existéncia de organizagdo criminosa que ja
demonstrava ostentar significativo porte, cujo nucleo teria sede nesta
cidade e aqui atuado na invasédo de sistemas de dados de instituicbes
bancéarias, com a obtencdo de senhas que teriam propiciado diversas
transferéncias de valores, em prejuizo das instituicbes referidas e de
correntistas.

(...)

O montante dos recursos financeiros desviados e, por
conseqguéncia, 0s prejuizos gerados, evidenciam que 0S riscos a
ordem econbmica, como mencionados, ndo se tratam de meras
ilagbes. O abalo causado pela inseguranca descrita poderé trazer
repercussdes que alcancariam o imponderavel, além de influenciar
decisivamente em negocia¢gdes licitas realizadas no mercado
financeiro, notadamente diante dos elementos que evidenciam o
crescimento da estrutura criminosa.

Nessa conformidade, a segregacéo se mostra necessaria,
sob pena de se chancelar ainda maiores prejuizos financeiros e, como
afirmando, seus reflexos no que toca a seguranca juridica de relagdes de
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cunho financeiro.

Por fim, tenho que o acautelamento provisoério ainda ostenta
0 escopo de assegurar o cumprimento da lei penal, evitando que os
denunciados empreendam fuga e frustrem o desenrolar do processo,
colocando em xeque a credibilidade da Justica.

Ressalte-se, nesta parte, a existéncia de denunciados na
primeira fase das investigacbes que ainda se encontram foragidos.
Ademais, a suposta existéncia de componentes que atuariam em outros
Estados da Federacdo, acaba por favorecer a fuga e a continuidade das
condutas delituosas, na medida em que os elementos coligidos néo
indicam que os denunciados tenham residéncia fixa ou exercam
atividades laborativas licitas, cabendo asseverar, nesse tocante, que 0s
extratos bancéarios anexados aos autos parecem indicar que diariamente
as transferéncias fraudulentas de valores teriam sido efetivadas,
indiciando que os réus empregariam suas vidas exclusivamente a pratica
dos crimes noticiados.

Ressalto, também, que eventual acautelamento provisorio
de alguns dos denunciados, por ordens provenientes de outros autos, ndo
esvaziam os fundamentos expostos autorizativos da prisdo preventiva,
gue evidencia a finalidade de evitar que sejam libertados face aos
beneficios do processo executivo penal.

Dessa forma, torna-se patente que a custddia preventiva é
absolutamente necessaria para a garantia da ordem publica, da ordem
econdmica e para assegurar o0 cumprimento da lei penal, néo
vislumbrando, na hipétese vertente, pelos motivos ja explicitados, a
adequacao de medida cautelar diversa.

Assim, ante a fundamentacdo acima, DECRETO A
PRISAO PREVENTIVA DOS DENUNCIADOS DIEGO KREPEL
BATISTAO... (fls. 47/51).

O Tribunal de origem, por sua vez, manteve a segregacao cautelar nos

seguintes termos:

[.]

Com efeito, a decisdo vergastada encontra-se
suficientemente fundamentada, tendo nela sido exposta a necessidade da
prisdo preventiva do paciente e dos demais corréus que supostamente
participavam com destaque da organizacao criminosa.

O decisum que decretou a prisdo preventiva do paciente
estd em consonancia com a lei, até porque o Juiz indicou concretamente
a necessidade da prisdo, ndo se restringindo a repeticdo das férmulas
legais, cabendo ao juiz natural da causa, responsavel pela persecucéo
penal, avaliar, diante do caso que lhe é posto, a necessidade ou ndo da
adocao da excepcional medida constritiva de liberdade ora vergastada, o
gue ocorreu No caso em espécie.

Restando, portanto, a decisdo ora impugnada
suficientemente fundamentada, a teor a regra do inciso IX, do art. 93,
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CRFB, nao ha que se falar em constrangimento ilegal (fls. 123/124).

O Superior Tribunal de Justica — STJ firmou posicionamento segundo o
gual, considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo e manutengcdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal — CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presuncao
da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, verifico estarem presentes elementos concretos a
justificar a imposi¢do da segregacao antecipada. As instancias ordinarias, soberanas na
andlise dos fatos, entenderam demonstrada a periculosidade do paciente, evidenciada
pela gravidade da conduta, uma vez que existem fortes indicios de que o paciente
integra organizacdo criminosa dedicada a furtos bancarios, sendo um de seus lideres
("cabeca" da cédula de Ponta Grossa/PR), em que o objetivo é a invasdo em contas
correntes e a subtragcéo de vultosos valores, circunstancias que demonstram risco ao
meio social, recomendando-se a sua custddia cautelar para garantia da ordem publica.

Nesse contexto, forgcoso concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na necessidade de garantir a ordem publica, ndo havendo
falar, portanto, em existéncia de evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua
revogacao.

Vejam-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO. FURTO ASSOCIACAO
CRIMINOSA. ALEGACAO DE FUNDAMENTACAO INIDONEA DO
DECRETO PREVENTIVO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
APLICACAO DA LEI PENAL. EXCESSO DE PRAZO. NAO
CARACTERIZADO. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-se o0 nao
conhecimento da impetracédo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do
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Cddigo de Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instru¢do criminal ou
para assegurar a aplicacéo da lei penal.

3. A prisdo preventiva estd motivada com base em
elementos concretos extraidos dos autos, para garantia da ordem
publica e aplicacdo da lei penal, na medida do grau de periculosidade
e sofisticacdo do grupo criminoso supostamente integrado pelos
pacientes, com utilizacdo de grande quantidade de armas, munic¢des,
explosivos e demais materiais, tipicos de furto e roubo a bancos.

4. Este Superior Tribunal de Justica ha muito sedimentou o
entendimento de que a alegacédo de excesso de prazo na formacédo da
culpa deve ser analisada a luz do principio da razoabilidade, sendo que
eventual extrapolacdo dos prazos processuais ndo decorre da simples
soma aritmética. Para ser considerado injustificado o excesso na
custodia cautelar, deve a demora ser de responsabilidade da acusacéo
ou do Poder Judiciario, situacdo em que o constrangimento ilegal pode
ensejar o relaxamento da segregacdo antecipada. 5. Muito bem elucidou
0 juiz de primeiro grau o fato de "que a testemunha Gean Santos Rocha,
arrolada pela defesa, nédo foi localizada, por duas vezes distintas, nos
enderecos fornecidos pela defesa, e restando apenas o interrogatorio dos
acusados para que seja finalizada a instrucdo processual. Foi designada
audiéncia de instrucao e julgamento a ter inicio em 28/06/2018, as 10:00
horas. A instrucéo do feito se mostra complexa considerando ainda que
"necessitou de expedicdo de varias precatérias para 0s mais diversos
estados do Brasil (Maranhdo, Rio de Janeiro e Piaui) para oitiva de
testemunhas de defesa, bem como expedicdo de oficios para empresa no
Rio de Janeiro, por duas oportunidades [...]. Portanto, eventual atraso no
término da instrucdo se deve a requerimentos da prépria defesa." Nao se
verifica, portanto, no caso dos autos, ilegal mora processual atribuivel ao
Poder Judiciario ou aos 6rgaos encarregados da persecucao penal.

6. Habeas corpus ndo conhecido (HC 418.962/MA, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 24/8/2018)

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ORGANIZAC}AO CRIMINOSA. EMPREGO DE
ARMA DE FOGO. INSUFICIENCIA PROBATORIA. VIA INADEQUADA.
PRISAO CAUTELAR. FUNDAMENTACAO. MOTIVACAO IDONEA.
RESGUARDO A ORDEM PUBLICA. NECESSIDADE DE
INTERRUP(;AO. PRECEDENTES. RECURSO PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. O debate acerca das provas que determinariam a
participacéo da recorrente na conduta delitiva, ainda que apresentado em
um contexto relativo ao cabimento da custodia preventiva, dependeria do
revolvimento do arcabouco probatorio, providéncia imprépria na via do
habeas corpus, remédio de rito célere e de cogni¢cdo sumaria.

2. Nao é ilegal o encarceramento provisorio que se funda
em dados concretos a indicar a necessidade da medida cautelar, em
especial, na necessidade de se resguardar a ordem publica, diante da
gravidade concreta do delito.
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3. In casu, o magistrado de origem destacou a
necessidade da custddia cautelar tendo em vista a conduta da
acusada que integraria grupo criminoso especializado no
cometimento de crimes de natureza patrimonial, agindo em uma
verdadeira associacdo criminosa, ameacando a ordem publica e as
instituicoes.

4. Melhor esclarecendo os fatos, o Tribunal a quo
mencionou que a acusada "foi deveras importante para a
consecucdao das atividades criminosas pelo grupo investigado, uma
vez que era uma das responsaveis pela guarda de armamentos e
explosivos".

5. A jurisprudéncia deste Sodalicio e do Pretério Excelso
consideram adequada a priséo provisoria com a finalidade de interromper
a atuacao dos integrantes de grupo criminoso.

6. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas
cautelares alternativas a prisdo, porque insuficientes para resguardar a
ordem publica.

7. Recurso parcialmente conhecido e, nessa extensao,
desprovido (RHC 89.592/PE, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, DJe 13/8/2018)

Noutro ponto, ndo ha falar em extemporaneidade entre o delito e o decreto

prisional preventivo, uma vez que os indicios de autoria em relagdo ao paciente foram

detectados apoOs as investigagdes. Nao houve flagrante e a prisdo preventiva foi

decretada por ocasido do recebimento da denudncia, no curso do processo penal,

consoante o disposto no art. 311 do Cédigo de Processo Penal.

A proposito:

HABEAS CORPUS. ORGANIZACAO CRIMINOSA.
CRIMES CONTRA A ADMINISTRACAO PUBLICA. CORRUPCAO
PASSIVA, APROPRIACAO INDEBITA, FRAUDE A LICITACAO E
PECULATO. PRISAO PREVENTIVA. MEDIDA EXTREMA.
FUNDAMENTACAO ADEQUADA E SUFICIENTE. RESGUARDO DOS
BENS JURIDICOS TUTELADOS. GARANTIA DA APLICACAO DA LEI
PENAL. LOCALIZACAO DOS ATIVOS E/OU INIBICAO DE
PULVERIZACAO DO CAPITAL. CONTEMPORANEIDADE. ORDEM
DENEGADA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior e do Supremo
Tribunal Federal é firme em assinalar que, para submeter alguém a prisao
cautelar, é cogente a fundamentacao concreta, sob as balizas do art. 312
do Cédigo de Processo Penal, e somente quando providéncias, tais como
as elencadas no art. 319 do mesmo diploma processual, se mostrarem
insuficientes ou mesmo impertinentes.

2. A decretacao de prisdo de membros de associacdo ou
organizacao criminosa - sobretudo quando se tratar de pessoa que tenha
posicado de destaque no grupo - justifica-se, simplesmente, como forma
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de diminuir ou interromper as suas atividades, independentemente de se
tratar de bando armado ou n&do. Precedentes.

3. Na espécie, 0 juizo de origem, com amparo em variados
elementos de informacao colhidos na fase pré-processual, acolheu pleito
de prisédo preventiva do paciente com arrimo na existéncia de prova da
materialidade e de veementes indicios de sua relevante atuacdo no
comando de organizacdo criminosa que, de 2008 a 2016, seria
responsavel pela pratica de diversos crimes contra a administracéo
publica municipal, tais como corrupcdo passiva, fraude a licitacdo e
apropriacao indébita de vultosa quantia (fumus comissi delicti).

4. O mesmo se diga quanto a demonstracdo do periculum
libertatis, a impedir ou revelar ser insuficiente a imposicdo de medidas
cautelares diversas da prisdo, além das que ja foram determinadas, para
salvaguardar os bens juridicos atingidos pela organizacéo criminosa, bem
como para evitar a pulverizacao do capital e da interferéncia na instrucéo
criminal, pois, além de o paciente integrar o quadro de liderancga do grupo,
foi claramente evidenciado pela instancia de origem o seu robusto papel
no modus operandi supostamente perpetrado em ao menos um dos
crimes atribuidos a organizacéo criminosa e o milionario valor amealhado
ilicitamente e ainda néo localizado.

5. O Superior Tribunal de Justica, na trilha do entendimento
do Supremo Tribunal Federal, tem acatado a imposi¢éo da prisdo como
medida cautelar adequada para, com 0 escopo de garantir a aplicacéo da
lei penal, evitar a dissipacdo de bens ou resguardar a recuperacao dos
ativos oriundos das pratica delitiva, especialmente em casos que
envolvem crimes do jaez dos que sdo imputados ao paciente e a
organizacao criminosa, em tese, por ele coliderada.

6. Os novos meios de comunicacao disponibilizados pela
tecnologia francamente acessivel, afora ainda conter dispositivos a
inviabilizar 0 seu rastreio e 0 acesso ao seu contetdo, dispensam
deslocamento fisico, comprovacdo de identidade e etc., de forma a
permitir tanto a qualquer pessoa estar fisicamente em um lugar e
presente em outros tantos como se passar por outra pessoa para realizar
movimentagdo bancéria e etc., e sdo, por isso mesmo, de dificilimo
controle. Assim, no ambito da sua propria residéncia ou de outro local que
lhe seja permitido frequentar ou mesmo por interposta pessoa, sobre a
gual ndo recai nenhuma medida restritiva, s&o possiveis a movimentacao,
a dissimulacédo ou a dissipacao dos ativos que se busca resgatar.

7. Conquanto os fatos criminosos tenham se iniciado
em 2008, a cautelaridade da priséo preventiva encontra arrimo na
persisténcia da conduta delituosa; ha noticia de que corréus, mesmo
presos ou sob liberdade restrita, vém efetivamente tentando se
desfazer do patriménio amealhado ou tentando influenciar na
captacdo de provas. De toda sorte, é entendimento assente nesta
Corte Superior que, "Se nédo houve prisdo em flagrante e somente
apos as investigacbes realizadas [..] foram colhidos elementos
indiciarios suficientes para embasar o pedido de prisdo preventiva
pelo Parquet local, ndo h& se falar em auséncia de
contemporaneidade entre o fato delituoso [...] e a prisdo preventiva
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[..]" (RHC n. 79.041/MG, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, 62 T., DJe 4/4/2017).

8. Nao faz jus a prisdo domiciliar o réu que ndo ostenta
idade avancada tampouco qualquer doenca cronica grave que exija
cuidados especiais ou especificos, inviaveis de ser atendidos dentro do
sistema penitenciario. 9. Malgrado hajam sido presos por forca do mesmo
decreto preventivo, ndo comporta a extensdo de efeitos de benesse
concedida a corréu aquele cujas peculiaridades e até mesmo o
posicionamento na organizagdo criminosa afastem a aventada identidade
fatica.

10. Cassada a liminar e denegada a ordem (HC
373.290/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
DJe 30/5/2017).

PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO EM
HABEAS CORPUS. OPERACAO SERENDIPE. PRISAO
PREVENTIVA. CORRUPCAO PASSIVA. NEGATIVA DE AUTORIA.
IMPOSSIBILIDADE. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CONTEMPORANEIDADE.
ILEGALIDADE. AUSENCIA. PRINCIPIO DA HOMOGENEIDADE DAS
MEDIDAS CAUTELARES. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO
DE MEDIDAS ALTERNATIVAS A PRISAO. INSUFICIENCIA A
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RECURSO EM HABEAS CORPUS
IMPROVIDO.

1. A estreita via do recurso em habeas corpus néo
comporta aprofundada dilacdo probatério o que inviabiliza a andlise de
tese concernente a negativa de autoria que sera analisada no cerne da
acao penal.

2. Apresentada fundamentacdo concreta para a decretacéo
da prisdo preventiva, consubstanciado no modus operandi da conduta
delituosa, tendo em vista o grau de sofisticacdo e organizacao da conduta
e de periculosidade dos acusados, que se valiam da condicdo de
integrantes das forcas policiais para, conjuntamente com advogado,
fomentar atividades criminosas em vez de combaté-las, fazendo uso de
ameacas a envolvidos em outros delitos para receber vantagem indevida
para si e para outros policiais civis do Estado de Minas Gerais, constando
dos autos que o proprio advogado Rodrigo a ameacou, dizendo que se
Osmar ndo pagasse sua conta a Policia, seria morto dentro do presidio,
nao ha que se falar em ilegalidade do decreto de priséo preventiva.

3. Se ndo houve prisdo em flagrante e somente apés as
investigacOes realizadas pela Operacdo Serendipe foram colhidos
elementos indiciérios suficientes para embasar o pedido de prisao
preventiva pelo Parquet local, ndo ha se falar em auséncia de
contemporaneidade entre o fato delituoso (17/9/2015) e a priséo
preventiva (29/6/2016).

4. A alegacéo de desproporcionalidade da medida somente
podera ser aferivel apés a prolagdo de sentenca, ndo cabendo, na via
eleita, a antecipacéo da andlise quanto a possibilidade de cumprimento de
pena em regime menos gravoso, caso seja prolatado édito condenatorio,
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sob pena de exercicio de adivinhacdo e futurologia, sem qualquer
previséo legal.

5. Havendo a indicacdo de fundamentos concretos para
justificar a custédia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacdo de
medidas cautelares alternativas a prisdo, visto que insuficientes para
resguardar a ordem publica.

6. Recurso em habeas corpus improvido (RHC 79.041/MG,
Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe 4/4/2017).

Cumpre registrar, ademais, que esta Corte Superior possui entendimento
firme no sentido de que a presenca de condi¢des pessoais favoraveis do agente, como
primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo representa Obice, por si so, a
decretacdo da prisédo preventiva, quando identificados os requisitos legais da cautela.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO PELO CONCURSO DE
AGENTES. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTAQAO DO
DECRETO PRISIONAL. PERICULOSIDADE. MODUS OPERANDI.
SEGREGAQAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

[..]

Il - As condigbes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupacéo licita e residéncia fixa, entre outras, ndo tém o
conddo de, por si sés, garantirem ao recorrente a revogacdo da prisédo
preventiva, se ha nos autos elementos habeis a recomendar a
manutencdo de sua custddia cautelar, como é o caso da presente
hipétese. (Precedentes).

Recurso ordinério desprovido (RHC 66.359/RJ, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 1/4/2016)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. NEGATIVA DE AUTORIA.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PRISAO PREVENTIVA. RISCO DE
REITERAC}AO E QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA.
NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
SEGREGACAO JUSTIFICADA. CONDIGOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. RECURSO IMPROVIDO.

[...] 4. As condicOes subjetivas favoraveis do recorrente, tais
como primariedade e bons antecedentes, por si s0s, ndo obstam a
segregacdo cautelar, quando presentes 0s requisitos legais para a
decretacdo da prisdo preventiva.

5. Recurso ordinrio improvido (RHC 60.020/RJ, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
30/3/2016).
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Ademais, o entendimento deste Superior Tribunal de Justica é no sentido

de ser inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias evidenciam que

as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para manutencdo da ordem

publica.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO AO TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE MODUS OPERANDI DO DELITO.
GRANDE QUANTIDADE DE DROGAS. FUNDAMENTAQAO IDONEA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
APLICAQAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO.
INSUFICIENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
WRIT NAO CONHECIDO.

1.[...]

4. Consoante pacifico entendimento deste Superior Tribunal,
a quantidade e a natureza, bem como a diversidade dos entorpecentes
apreendidos sdo fundamentos aptos a justificar o decreto de prisao
preventiva.

5. As condicdes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupacéo licita e residéncia fixa, entre outras, ndo tém o
conddo de, por si sés, garantirem ao recorrente a revogacdo da prisédo
preventiva, se ha, nos autos, elementos habeis a recomendar a
manutencao de sua custddia cautelar, como é o caso desta hipétese.

6. E "indevida a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisdo quando esta encontra-se justificada na gravidade
concreta do delito e na periculosidade social do réu, indicando que
as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para acautelar
a ordem publica" (HC 315.151/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 28/4/2015, DJe de 25/5/2015.

7. Habeas corpus ndo conhecido (HC 293.355/GO, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 16/5/2017, DJe
19/5/2017).

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
ILEGALIDADE. CONVERSAO DA PRISAO EM FLAGRANTE EM
PREVENTIVA. AUSENCIA DE PREVIA OITIVA DO INDICIADO.
NULIDADE DA PROVA. LEITURA DE CONVERSAS EM APLICATIVO
NO CELULAR DO PACIENTE. EXCESSO DE PRAZO PARA O
ENCERRAMENTO DO FEITO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ART.
312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. SUBSTITUICAO POR MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE. ORDEM DENEGADA.
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1. As questdes atinentes a ilegalidade da conversédo da
prisdo em flagrante em custddia preventiva, diante da auséncia de prévia
oitiva do acusado, a nulidade das provas obtidas pela leitura de conversas
em aplicativo instalado no celular do paciente e ao excesso de prazo para
o encerramento do feito ndo foram examinadas no acérdao recorrido, de
modo que sua apreciacao diretamente por esta Corte Superior implicaria
indevida supressao de instancia.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme
em assinalar que a determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve
efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a
necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312
do CPP.

3. O Juizo singular apontou a presenca dos vetores
contidos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal, em especial a garantia
da ordem publica, evidenciada pela gravidade concreta da conduta
delitiva, ao ressaltar a grande quantidade de entorpecentes apreendidos -
cerca de 3 kg de maconha -, a denotar o envolvimento do réu com a
préatica habitual de delitos de tal natureza.

4. Por idénticas razfes, as medidas cautelares diversas
da prisdo nao constituem instrumentos eficazes para obstar a
reiteracdo da conduta delitiva.

5. Ordem denegada (HC 383.625/SP, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 18/5/2017, DJe
25/5/2017).

Nesse contexto, ndo verifico a presenca de constrangimento ilegal capaz
de justificar a revogacao da custodia cautelar do paciente.
Diante do exposto, voto no sentido de néo conhecer do presente habeas

corpus.
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HABEAS CORPUS N° 487.431 - RJ (2018/0347371-0)

VOTO-VENCEDOR

EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI: Trata-se de habeas corpus por
meio do qual se pretende, em sintese, a revogacdo da prisdo preventiva imposta ao
paciente ou, subsidiariamente, a substituicio da medida extrema por cautelares

alternativas dentre aquelas previstas no art. 319 do CPP.

No seu voto, o eminente Relator originario ndo conheceu da impetracéo,
por se tratar de remédio indevidamente utilizado em substituicdo ao recurso cabivel, ndo
vislumbrando manifesta ilegalidade no decreto e na manutencéo da priséo preventiva na
espécie; e entendendo pela inviabilidade da analise dos fatos novos trazidos pela defesa
na tribuna, sob pena de se incidir em indevida supressao de instancia.

Embora esteja de acordo com a conclusao exarada pelo eminente Relator
originario no que diz respeito a existéncia de fundamentacédo iddnea a embasar a
custddia, ouso divergir da solucdo dada a pretendida substituicdo do carcere por
medidas cautelares alternativas.

Com efeito, infere-se dos autos que o0 que o paciente teve decretada
priséo preventiva em seu desfavor, nos autos da acao penal em que foi denunciado pela
suposta pratica dos crimes previstos no "artigo 2° da Lei n° 12.850/2013 (item 1l.1 da
denudncia); artigo 155, § 4° Il e II, na forma do artigo 29, todos do Codigo Penal, por 04
(quatro) vezes, em concurso material (itens Ill.1 a Ill.4); todos em concurso material
(art. 69 do Cddigo Penal)" (e-STJ fl. 218).

Consta que o Parquet Estadual representou pela prisdo preventiva do
paciente, nos autos da agdo penal n. 0015826-16.2018.8.19.0007, o que foi deferido
pelo juizo a quo em 18/9/2018, na ocasido do recebimento da exordial acusatoria.

Assim, embora a constricdo cautelar se mostre adequadamente motivada
pelo Magistrado de primeiro grau, que, com base em elementos concretos extraidos
dos autos da investigacéao criminal, demonstrou a necessidade de resguardar a ordem
publica, sobretudo, "pela exigéncia de se impedir a continuidade do atuar delitivo,
interrompendo a possibilidade de realizagdo de outras transacdes envolvendo os
desvios de valores noticiados que beiram ao montante de alguns milhdes de reais,
como asseverado, havendo fortes indicios de que o atuar ja perduraria ha pelos menos
dois anos" (e-STJ fls. 49-50), forcoso reconhecer que a medida revela-se excessiva na
espécie, tendo em vista o0 tempo que ja perdura.
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Com efeito, ndo ha como se desconsiderar o principio da
proporcionalidade, expressamente incorporado na nova ordem processual penal em
relacédo as restricbes a liberdade individual, e que remete a exegese de que, mesmo
guando justificada, a prisdo ha que ser proporcional ao resultado final do processo que
visa acautelar.

Essa é a licdo trazida pela doutrina, que vem orientando no sentido de
gue: "Repugna ao senso mediano a decretacdo de uma medida cautelar cuja execucao
produza um resultado superior aquele a ser obtido no processo principal”, e que "Um
dos critérios balizadores da proporcionalidade necessaria entre a prisdo preventiva e o
resultado final do processo (a ser acautelado) repousa precisamente na pena cominada
no delito" (Comentarios ao codigo de processo penal e sua jurisprudéncia. Eugénio
Pacelli de Oliveira e Douglas Fischer. 62 ed. rev. e atual. 2014. S&o Paulo: Atlas, 2012, p.
669).

A propésito é a licio de GUSTAVO BADARO, na sua obra Processo
Penal, RJ: Campus: Elsevier, 2012, de onde se retira que:

Consequéncia disso € que o0 juiz ndo deve se limitar a
analisar "prova da existéncia do crime e indicio suficiente da
autoria” para a decretacdo da prisédo preventiva (CPP, art.
312). Esses critérios sdo indicadores do denominado
fumus comissi delicti, isto €, da probabilidade, baseada em
cognicao sumaria, de que o acusado seja o0 autor do delito.
Sao elementos necessarios, mas insuficientes para a prisao
cautelar.

A andlise do "direito hipotético" ndo deve se limitar a
"probabilidade de uma condenacdo”. Ha mais a ser
considerado nesse juizo prognéstico. O juiz devera também
considerar a probabilidade de que seja imposta uma
pena privativa de liberdade a ser executada. Somente no
caso em que se anteveja, com base nos elementos
concretos existentes nos autos, que o acusado tera que se
submeter a uma pena privativa de liberdade, a priséo
cautelar sera proporcional ao provimento efetivo que ela
visa assegurar.

Caso o0 prognostico judicial seja de que a pena a ser
imposta sera somente de multa, ou uma pena privativa de
liberdade que seja substituida por pena restritiva de direito,
ou, ainda, uma pena privativa de liberdade que sera
condicionalmente suspensa (sursis), ou, finalmente, uma
pena privativa de liberdade a ser cumprida em regime
aberto, sera ilegal a decretacdo da prisédo preventiva, posto
gue desproporcional ao resultado final do processo cuja
utilidade se quer assegurar.
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[...]

[..]. A proporcionalidade ndo deve ser buscada
somente tendo em vista a pena cominada ao delito, mas
considerando-se a pena que provavelmente sera
aplicada, ainda que com base em uma cognicao
sumaria. Em nenhuma hipétese, e por nenhum dos
motivos que caracterizam o periculum libertatis, pode-se
decretar a prisdo preventiva se ndo ha prognostico de
cumprimento efetivo de pena privativa de liberdade.
(péginas 718 e 719 - grifos proprios)

Por outro lado, continuando na licdo, arremata o doutrinador que, "em tais

situacbes podera ser cabivel, em tese, mas sempre dependendo da verificacdo das

situacdes concretas, a imposicao de medida cautelar diversa da prisao (CPP, arts. 319
e 320)" (op. cit., p. 744).

No mesmo sentido, da jurisprudéncia desta Corte Superior sobre o tema,

pode-se colacionar o seguinte excerto da ementa do HC 244.825/AM, da relatoria da
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA, julgado em 22-10-2013, em que se

afirmou o seguinte:

[..]

Il - A imposicdo de cautelas processuais, inclusive da prisédo
preventiva, requer analise, pelo julgador, de sua necessidade e
adequacéo, a teor do art. 282, do CPP, observando-se, ainda, por
forca do principio da homogeneidade, se a constri¢cdo tencionada é
proporcional ao gravame resultante da provavel condenacao
ulterior.

Il - A prisdo preventiva, porquanto residual em relacdo as demais
cautelares, somente podera ser admitida, em lugar da liberdade
provis@ria combinada, ou ndo, a medida restritiva de direitos, em
face da seguinte conjuntura: a) o caso deve enquadrar-se em uma
das hipoéteses do art. 313, caput e paragrafo anico, do CPP,
afastadas as excludentes de ilicitude do art. 314, do mesmo
diploma legal, b) vislumbre-se a probabilidade de condenacéo
final a priséo, a ser cumprida inicialmente em regime fechado;
c) presentes o fumus comissi delicti e o periculum libertatis, a
imposicao de cautela alternativa, ou de uma combinagao delas, nédo
satisfaca o bindmio necessidade/adequacéo, ou tenha o Acusado
descumprido alguma delas. Precedentes desta Corte.

]

Assim, e levando-se em consideracdo que a prisdo cautelar € a ultima

medida a ser ordenada pelo magistrado para assegurar 0 processo e a ordem publica e

social, apos a edicdo e entrada em vigor da Lei 12.403/2011, percebe-se que as
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circunstancias do caso autorizam, excepcionalmente, a conclusdo pela suficiéncia da
imposicdo das medidas cautelares alternativas a priséo, proporcionais, adequadas e

suficientes aos fins visados quando da ordenagéo da preventiva.

Ora, ndo se pode olvidar que a hip6tese trata de crimes praticados sem
violéncia e que o réu se encontra recolhido ao carcere h4d 9 (nove) meses.
circunstancias que, somadas, evidenciam a falta de proporcionalidade da segregacéo
antecipada, bem como a suficiéncia e adequacdo das cautelares alternativas, menos
gravosas, para alcancar os objetivos acautelatorios pretendidos.

Nesse contexto, constatado que a prisdo processual do paciente €
desproporcional diante do tempo de recolhimento ao cércere j decorrido na espécie,
bem como que os fins acautelatorios almejados quando da ordenacdo da preventiva
podem ser alcancados com a aplicagédo de medidas cautelares diversas, presente o
constrangimento ilegal apontado na inicial, devendo, dadas as particularidades do caso
concreto, ser substituida a segregacdo processual, pelas medidas alternativas
elencadas nos incisos |, Il, lll e IV, do art. 319 do CPP, tudo para garantir-se a ordem
publica, evitando a perpetuacdo da conduta delituosa ora incriminada:

| - comparecimento periddico em juizo, no prazo e nas condicdes fixadas
pelo juiz, para informar e justificar atividades;

I - proibicio de acesso a determinados lugares quando, por
circunstancias relacionadas ao fato, o acusado deva permanecer distante a fim de
evitar o risco de novas infracoes;

Il - proibicdo de manter contato com pessoa determinada quando, por
circunstancias relacionadas ao fato, deva o acusado dela permanecer distante; e

IV - proibicdo de ausentar-se da Comarca quando a permanéncia seja
conveniente ou necessaria para a investigacao ou instrucao;

Merece registro, que o descumprimento das condigcbes aqui impostas
podera gerar a decretacdo da prisdo preventiva, de acordo com o previsto no art. 282, 8§
4°, do CPP.

Por tais razdes, pedindo vénias ao eminente Relator, ndo conheco da
impetragdo, mas concedo a ordem de habeas corpus de oficio nos termos do art.
654, 8 2° do CPP, para substituir a cautelar da prisédo pelas medidas alternativas
previstas no art. 319, I, Il, lll e IV, do Cédigo de Processo Penal, expedindo-se em seu
favor o competente alvara de soltura, salvo se por outro motivo estiver preso.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu 0 habeas corpus, e, nos termos do artigo
181, 8§4°, do RISTJ, vencidos os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik e Felix Fisher, concedeu a
ordem de oficio para substituir a prisdo pelas medidas cautelares do artigo 319, incisos I,I1,111 e
IV do Cédigo de Processo Pend."

Votaram vencidos os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik e Felix Fischer.

Votou com o Sr. Ministro Jorge Mussi, que lavrara o0 acordao, o Sr. Ministro Ribeiro
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Dantas.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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