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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 67.727 - PE (2016/0030747-0)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : MARCOS ANDRE ESTRELA SANTOS

ADVOGADOS . HELCIO FERREIRA DE OLIVEIRA FRANCA E OUTRO(S) -
PE021728
JOSE AUGUSTO BRANCO - PE016464

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. INEXISTENCIA DE
ARGUMENTOS HABEIS A DESCONSTITUIR A DECISAO IMPUGNADA.
RECEBIMENTO DA DENUNCIA ANTES DA INTIMAQAO DO REU, EM
INVERSAO DA REGRA CONTIDA NO ART. 81 DA LEI N. 9.099/95.
ADOQAO RITO PROCESSUAL ORDINARIO. NULIDADE. NAO
OCORRENCIA. MOTIVACAO IDONEA. PECULIARIDADES DO CASO
CONCRETO. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE PREJUIZO A
DEFESA. PRINCIPIO DA PAS DE NULLITE SANS GRIEF. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nao obstante os esforcos do agravante, a decisédo deve
ser mantida por seus proprios fundamentos.

2. No caso, a Magistrada de origem afirmou a
impossibilidade da adoc¢&o do rito de que cuida a Lei n. 9.099/95 — que
permite a transacdo penal ou a suspensao condicional do processo -,
sob o fundamento de que o acusado respondia a duas outras acgdes
penais na Justica Federal. Nesse contexto, manifesta, portanto, a
competéncia da Justica comum ordinéria.

Ademais, a adocdo do procedimento comum ordinario, em
hipétese em que o delito em apuracdo se revela de menor potencial
ofensivo e, por tal raz&o, estaria sujeito ao processamento nos moldes da
lei especial — Lei n. 9.099/95, ndo configura, por si s6, nulidade
processual, exceto se devidamente demonstrado efetivo prejuizo a
defesa, 0 que ndo ocorreu na especie.

Na forma do artigo 563 do Codigo de Processo Penal —
CPP, "nenhum ato serd declarado nulo, se da nulidade ndo resultar
prejuizo para a acusacao ou para a defesa”. Trata-se da consagracéo, na
esfera processual penal, do brocardo juridico pas de nullité sans grief.

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade,

negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da
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Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 12 de junho de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 67.727 - PE (2016/0030747-0)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : MARCOS ANDRE ESTRELA SANTOS

ADVOGADOS . HELCIO FERREIRA DE OLIVEIRA FRANCA E OUTRO(S) -
PE021728
JOSE AUGUSTO BRANCO - PE016464

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):
Trata-se de agravo regimental interposto por MARCOS ANDRE ESTRELA

SANTOS contra decisdao de minha lavra na qual neguei provimento ao recurso em

habeas corpus nos seguintes termos:

Cuida-se de recurso ordinario em habeas corpus interposto
por MARCOS ANDRE ESTRELA SANTOS contra acordao do Tribunal
Regional Federal da Quinta Regido no julgamento do HC n.
0003277-23.2015.4.05.0000.

Infere-se dos autos que o recorrente foi denunciado pela
suposta pratica do delito tipificado no art. 340 do Cddigo Penal
(comunicacéo falsa de crime ou contravencao).

Irresignada com o recebimento da denuncia antes da
intimacao do réu, a defesa impetrou writ perante o Tribunal a quo, cuja
ordem foi denegada em acérdao assim ementado:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. "HABEAS
CORPUS". COMUNICA@AO FALSA DE CRIME OU
CONTRAVENGAO DENUNCIA RECEBIDA. ALTERAGCAO
DE RITO PROCEDIMENTAL. ADO(;AO DO RITO
ORDINARIO AO INVES DO PREVISTO NA LEI N° 9.099/95.
AUSENCIA DE AMEACA A LIBERDADE DE LOCOMOCAO
IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DO "HABEAS
CORPUS" COMO SUBSTITUTIVO DO MANDADO DE
SEGURANCA. ORDEM DENEGADA.

1. "Habeas Corpus" impetrado em face da decisao
da MM. Juiza Federal da 4% Vara da Secao Judiciaria de
Pernambuco, que recebeu a dendncia contra o Paciente
como incurso nas penas do crime previsto no art. 340, do
CPP (comunicacao falsa de crime ou contravencao), por
ter ele, em 27.05.2014, provocado a instauracdo de um
inquérito na Superintendéncia da Policia Federal em
Pernambuco contra pessoas indeterminadas, ao comunicar
aguele 6rgdo que policiais federais estariam usando
indevidamente o seu veiculo, apreendido durante a
operacdo policial. Alegacdes do Paciente de que teria
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havido inversdo do procedimento previsto no art. 81, da Lei
no 9.099/95 (Juizados Especiais), porque a Juiza recebeu
de imediato a dendncia e determinado a citacdo do Paciente
para apresentar resposta a acusacgao, ao invés de primeiro
intima-lo para apresentar a defesa, antes de receber a
dendncia.

Verificado de imediato que o Paciente-responde a
duas outras acbes penais na Secdo Judicidria do Rio
Grande do Norte, fato impeditivo da concessdo dos
beneficios previstos na Lei n° 9099/95, foi de imediato
recebida a dendncia, com a citacdo do réu para a
apresentacdo da resposta a acusacao, adotando-se o rito
ordinario penal.

A adocdo do rito ordinario, com formas e prazos
tipicos do procedimento, mais complexo, beneficia o
Paciente com o devido processo legal, contraditério, ampla
defesa e demais garantias previstas no art. 5° da
Constituicdo Federal, em especial com a apresentacédo de
duas defesas: a resposta a acusacao, nos termos do, art.
396-A do CPP, apés o recebimento inicial da denuncia,
ocasido em que ele pode vir a ser absolvido sumariamente,
caso procedentes as suas alegacoes, e, caso rejeitada a
defesa oferecida na resposta a acusacao, ele ainda pode
apresentar a defesa prévia, possibilitando novamente a
apreciacao de suas alegacfes defensivas.

Impossibilidade de utilizagdo do "habeas corpus”
como substitutivo do, mandado de seguranca para tratar de
guestodes relativas a rito procedimental da agao penal, sem
ameaca ao direito de locomocdo do Paciente. "Habeas
Corpus" denegado. (fls. 51/52)

No presente recurso, insiste na nulidade da adocéao do rito
ordinario. Assevera que, sendo o delito imputado ao recorrente de menor
potencial ofensivo, a apuracdo mediante rito da Lei n. 9.099/95 é
imperativa. Sustenta que tal procedimento importa na indevida mescla de
dois diplomas legais. Alega que o rito ordinario ndo € mais benéfico, "pois
ndo ha o recebimento da denuncia de forma inicial e agodada" (fls. 57).
Anota que a ado¢ao do rito dos juizados especiais decorre de lei especial.

Pleiteia, assim, a nulidade da adoc¢édo do rito ordinario, com
determinacao de que seja observado o rito previsto pela Lei n. 9.099/95.

Liminar indeferida (fls. 75/77).

O Ministério Publico Federal opinou, em parecer de fls.
81/84, pelo desprovimento do recurso.

E o relatério.

Busca-se, no presente recurso, que seja adotado o
procedimento especial previsto na Lei n. 9.099/95 para apuracdo do delito
imputado ao recorrente, de comunicacao falsa de crime ou contravencao.

A Magistrada de origem, entendendo que o acusado nao
fazia jus & transacdo penal ou a suspensdo condicional do processo,
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recebeu a denuncia formulada pelo Ministério Puablico (fls. 14/20), sem
prévia intimacao da parte para apresentacdo de defesa. Consignou que "a
adocéao do rito ordinario ndo lhe acarreta qualquer prejuizo processual. Ao
revés, o procedimento ordinario, por ser mais amplo, assegura e oferece
as partes maiores oportunidades para o exercicio de suas faculdades
processuais e do direito de defesa” (fls. 23).

O Tribunal de origem denegou a ordem assinalando:

O crime do art. 340, do CP prevé a pena 01 (um) a
06 (seis) meses, ou multa, de forma que, teoricamente, o
procedimento a ser seguido na Acdo Penal seria o previsto
na Lei n° 9.099/95, com a citacdo para a apresentacéo de
defesa em audiéncia antes do recebimento da denuncia,
em face da possibilidade de deferimento ao Réu dos
beneficios de transacao penal ou de suspenséo condicional
do processo.

Todavia, como ressaltou a decisdo impugnada,
verificado de imediato que o Paciente responde a duas
outras acdes penais na Secao Judiciaria do Rio Grande
do Norte, o que impediria a concesséo dos beneficios -
previstos na Lei n° 9.099/95, foi de imediato recebida a
denuncia, com a citacdo do réu para a apresentacdo da
resposta a acusacao, adotando-se o rito ordinario penal.

A adocdo do rito ordinario, com formas e prazos
tipicos do procedimento, mais complexo, beneficia o
Paciente com o devido processo legal, contraditério, ampla
defesa e demais garantias previstas no art. 50 da
Constituicdo Federal, em especial com a apresentacéo de
duas defesas:, a resposta a acusac¢ao, nos termos do art.
396-A do CPP, ap0s,0 recebimento inicial da denuncia,
ocasiao em que ele pode vir a ser absolvido sumariamente,
caso procedentes as suas alegacdes, e, caso rejeitada a
defesa oferecida na resposta a acusacao, ele ainda pode
apresentar a defesa prévia, possibilitando novamente a
apreciacao de suas alegacoes defensivas.

Nao verifico de imediato nenhuma nulidade ou
constrangimento ilegal na adocdo, pela Juiza, do rito
ordinario na conducdo da acdo penal ao invés daquele
previsto na Lei n° 9.099/95.

Existindo indicios de autoria e a materialidade
delitiva, bem como a descricdo basica da conduta do ora
Paciente, de forma a permitir a sua defesa dos fatos,
tem-se como correto & prosseguimento da persecucéo
penal.

O que se pretende € utilizar o "habeas corpus" como
substitutivo da do mandado de seguranca, para tratar de
questbes relativas a rito procedimental da acdo penal,
porém sem ameaca ao direito de locomoc¢éao do Paciente.

Em face do exposto, denego a ordem de "Habeas
Corpus". E como voto. (fls. 49/50)
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Na espécie, alega-se que o recebimento da denuncia antes
da intimacéo do réu, em inversdo da regra contida no art. 81 da Lei n.
9.099/95, que prevé a manifestacdo da defesa antes da deliberacdo do
magistrado acerca da peca acusatoria, trouxe manifesto prejuizo ao ora
recorrente.

Tal inversdo faz sentido na legislacdo especifica porque
permite, em tese, a transagdo penal ou a suspensdo condicional do
processo, tornando despicienda a deflagracdo da instrucéo criminal. No
caso, contudo, a Magistrada de origem afirmou a impossibilidade de
concessao das aludidas benesses, porquanto verificado que o acusado
respondia a duas outras agdes penais na Justica Federal.

Tal desfecho coaduna-se com o dispositivo legal pertinente
ao tema — Art. 89 da Lei n. 9.099/95 (Nos crimes em gue a pena minima
cominada for igual ou inferior a um ano, abrangidas ou nédo por esta Lei, 0
Ministério Publico, ao oferecer a denuncia, podera propor a suspensao do
processo, por dois a quatro anos, desde que o acusado nao esteja sendo
processado ou ndo tenha sido condenado por outro crime, presentes 0s
demais requisitos que autorizariam a suspensao condicional da pena).

A competéncia, portanto, é da Justica comum ordinéria.

Ademais, o rito ordinario possui maior amplitude que o
previsto na Lei n. 9.099/95 e, como regra, permite o pleno exercicio do
direito de defesa por parte do acusado.

Assim, a simples adocdo do procedimento previsto no
referido rito, em hipotese em que o delito em apuracdo se revela de
menor potencial ofensivo e, por tal razdo, estaria sujeito ao
processamento nos moldes da Lei n. 9.099/95, ndo configura nulidade
processual, exceto se devidamente demonstrado efetivo prejuizo a
defesa, 0 que n&do ocorreu na espécie.

Impende acrescer que na forma do artigo 563 do Cadigo de
Processo Penal, "nenhum ato sera declarado nulo, se da nulidade né&o
resultar prejuizo para a acusacdo ou para a defesa". Trata-se da
consagracao, na esfera processual penal, do brocardo juridico pas de
nullité sans grief.

Nesse sentido, colhem-se precedentes, mutatis mutandis:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.

TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O

TRAFICO. RITO DA LEI N.° 11.343/2006. LEX SPECIALIS

QUE SE SOBREPOE, EM TERMOS HERMENEUTICOS,

AO PROCEDIMENTO ORDINARIO PREVISTO NO

CODIGO DE PROCESSO PENAL. AUSENCIA DE

DEMONSTRACAO DE PREJUIZO A DEFESA. PRINCIPIO

DA PAS DE NULLITE SANS GRIEF. RECURSO

DESPROVIDO.

1. ALein.° 11.343/2006 prevé procedimento especial

a ser seguido nas agOes penais instauradas para a

persecucdo do crime de trafico ilicto de drogas,

estabelecendo, entre outras coisas, que, na audiéncia de
instrucdo, o interrogatério do acusado deve preceder as
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demais inquiricbes. Sem duavida, por se tratar de lex
specialis, sua aplicacdo € mister quando em confronto com
o rito ordinario previsto no Codigo de Processo Penal, ja
gue as regras da lex generalis s6é se aplicam
subsidiariamente a legislacdo especifica, caso nesta
existam lacunas.

2. Considerando que tanto nos casos de
nulidade relativa como nos casos de nulidade absoluta
é imprescindivel a efetiva demonstracdo de prejuizo
ao acusado, a adocdo de procedimento incorreto so
poderia ter o conddo de macular o andamento da a¢éo
penal caso restasse demonstrada a extensdo do dano
efetivamente suportado pelo réu, 6nus do qual ndo se
desincumbiu o Recorrente.

3. Recurso desprovido (RHC 46.792/MG, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em
26/08/2014, DJe 02/09/2014)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 89
DA LEI 8.666/1993. ART. 1.° |, DO DECRETO-LEI 201/67.
ADOCAO DO RITO ORDINARIO. INEXISTENCIA DE
NULIDADE. PAS DE NULLITE SANS GRIEF. ORDEM
DENEGADA.

1. Esta Corte Superior de Justica firmou orientacao
no sentido de que "inexiste macula na adogdo do rito
ordinario (mais amplo) quando a acdo penal envolver
crimes sujeitos a procedimentos diversos" (AgRg no HC
126.214/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA
TURMA, julgado em 02/09/2010, DJe 25/10/2010).
Precedentes.

2. Segundo a legislacdo penal em vigor, é
imprescindivel, quando se trata de nulidade de ato
processual, a demonstracdo do prejuizo sofrido, em
consonancia com o principio pas de nullité sans grief,
consagrado pelo legislador no art. 563 do CPP, o que
nao se verificou na espécie.

3. Ordem denegada (HC 325.837/BA, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe
30/11/2015)

Ementa: HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. AUDIENCIA DE INSTRUGAO. INVERSAO DA
ORDEM DE INQUIRIQAO DAS TESTEMUNHAS. ARTIGO
212 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. ARGUICAO
DE NULIDADE. PREJUIZO. DEMONSTRA(;AO.
AUSENCIA. ORDEM DENEGADA. | — N&o é de se acolher a
alegacdo de nulidade em raz&o da ndo observancia do
procedimento de formulacéo de perguntas as testemunhas,
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estabelecida pelo art. 212 do CPP, com redacéo conferida
pela Lei 11.690/2008. Isso porque a defesa ndo se
desincumbiu do 6nus de demonstrar 0 prejuizo decorrente
da inversdo da ordem de inquiricdo das testemunhas. Il —
Esta Corte vem assentando que a demonstracdo de
prejuizo, a teor do art. 563 do CPP, é essencial a
alegacao de nulidade, seja ela relativa ou absoluta, eis
que “o ambito normativo do dogma fundamental da
disciplina das nulidades pas de nullité sans grief
compreende as nulidades absolutas” (HC 85.155/SP,
Rel. Min. Ellen Gracie). Precedentes. Il - O acérdéo ora
guestionado esta em perfeita consonancia com
decisdes de ambas as Turmas desta Corte no sentido
de que a inobservancia do procedimento previsto no
art. 212 do CPP pode gerar, quando muito, nulidade
relativa, cujo reconhecimento n&o prescinde da
demonstracao do prejuizo para a parte que a suscita. IV
— Ordem denegada (STF-HC 117102, Relator(a): Min.
RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em
25/06/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-157 DIVULG
12-08-2013 PUBLIC 13-08-2013)

HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO DE SUBSTANCIAS ENTORPECENTES.
INOBSERVANCIA DO PROCEDIMENTO PREVISTO NA
LEI 11.343/2006. AUSENCIA DE DEFESA PRELIMINAR.
CRIMES CONEXOS. ADOCAO DO RITO ORDINARIO.
NULIDADE RELATIVA. PREJUiZO NAO DEMONSTRADO.
EIVAINOCORRENTE.

1. Havendo crimes diversos, alguns previstos na
Lei 11.343/06 e outros, cujo rito € o estabelecido no Cadigo
de Processo Penal, este deve prevalecer, haja vista a maior
amplitude a defesa no procedimento nele preconizado
(Precedentes STJ).
2. A inobservancia do rito procedimental
previsto no art. 55 da Lei 11.343/2006, que estabelece a
apresentacdo de defesa preliminar antes do
recebimento da denuncia, implica em nulidade relativa
do processo, razdo pela qual deve ser arguida no
momento oportuno, sob pena de precluséo.

3. Nao logrando a defesa demonstrar que foi
prejudicada, impossivel agasalhar-se a pretensao de
anular o feito, pois no sistema processual penal
brasileiro nenhuma nulidade serd declarada se néo
restar comprovado o efetivo prejuizo (art. 563 do CPP).

[...] Writ parcialmente conhecido, sendo nesta
extensdo denegada a ordem (HC 96.634/SP, Rel. Ministro
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JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 21/9/2009)

Por outro lado, o recurso traz a alegacdo de que "a lei mais
benéfica, diferentemente do que deixou evidenciado o TRF, ndo é o
Cdbdigo de Processo Penal, mas sim a Lei n° 9.099/95, pois ndo ha o
recebimento da denuncia de forma inicial e acodada, posto que na lei
especial em tela esse recebimento, tal como ja frisado alhures, somente
se d& apos a andlise da resposta a acusacao” (fl. 57).

No caso vertente, extrai-se do andamento processual,
disponivel na pagina eletrénica do Tribunal de origem, que a deflagracéo
da instrucdo foi precedida de andlise pormenorizada das alegacbes
contidas na defesa preliminar, conforme se infere do teor da deciséo:

ApoOs recebida a denuncia oferecida pelo Ministério

Publico Federal contra o acusado MARCOS ANDRE

ESTRELA DOS SANTOS e determinada sua citacao para

oferecer defesa preliminar, foi esta apresentada (fls. 76/82).

As razdes invocadas na aludida defesa preliminar
ndo autorizam a absolvicdo sumaria do réu, porguanto ndo

caracterizada qualquer das hipoteses previstas do art. 397

do CPP.

In casu, alegou o0 acusado que o procedimento
correto a ser aplicado ao feito seria o previsto na Lei n°

9.099/95, vez que esta, além de ser uma legislacdo

especial (sobrepondo-se, portanto, em relacdo a lei

processual geral), trata pormenorizadamente dos crimes de
menor potencial ofensivo.
Acontece que o0 objeto de tais alegacdes ja foi

dirimido no Habeas Corpus n° 6079-PE, no qual o

Desembargador Federal Cid Marconi, da 32 Turma do

Tribunal Regional Federal da 5% Regido, entendendo nao

existir qualquer nulidade ou constrangimento ilegal na

adocgédo, por este Juizo, do rito ordinario na condugdo da

acdo penal, indeferiu a liminar e determinou o

prosseguimento da persecucéo penal.

Com efeito, ndo se observa in casu qualquer causa
excludente de ilicitude do fato ou de culpabilidade do agente.

Também ja se demonstrou na decisdo de primeira

apreciacdo da denuncia que o fato nela descrito constitui,

ao menos em tese, um tipo penal. E ainda ndo esta
caracterizada qualquer hipétese de extin¢gdo da punibilidade.
N&o € o caso, inclusive, de decretacido da prescricao
em perspectiva, que nem mesmo tem encontrado maior
acolhimento na jurisprudéncia patria.
Posto isso, DEFLAGRO A INSTRUCAO e passo as
seguintes determinagoes: [...]

Portanto, ndo é possivel afirmar que a inversdo do rito
previsto na legislagéo especifica tenha causado prejuizo a defesa do
paciente, o que afasta a propalada nulidade.
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Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso em habeas
corpus.
Publique-se. Intimem-se.

Neste recurso, repisa 0 agravante as alegacOes trazidas no habeas
corpus. Reafirma, outrossim, que a inversdo do rito processual causa prejuizo na
hipétese, na medida em que a Lei n. 9.099/95 representa uma situacao infinitamente
mais benéfica ao acusado, posto que ndo ha o recebimento da dentncia de forma inicial
e acodada, mas somente apés da resposta a acusacao.

Pretende, assim, o provimento do presente regimental a fim que seja
provido o recurso em habeas corpus determinando ao juiz de primeiro grau que cumpra
0 rito estabelecido pela Lei n. 9.099/95, em raz&o do delito ser de menor potencial
ofensivo, anulando o processo desde o nascedouro.

E o relatorio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 67.727 - PE (2016/0030747-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

N&ao obstante os esfor¢cos do agravante, a decisao deve ser mantida por
seus proéprios fundamentos.

No caso, a Magistrada de origem afirmou a impossibilidade da adoc&o do
rito de que cuida a Lei n. 9.099/95 — que permite a transac¢ao penal ou a suspensao
condicional do processo, tornando despicienda a deflagracdo da instrugdo criminal —,
sob o fundamento de que verificado que o acusado respondia a duas outras acdes
penais na Justica Federal.

Conforme alhures consignado, importa reiterar que o desfecho dado
coaduna-se com o dispositivo legal pertinente ao tema — Art. 89 da Lei n. 9.099/95 (Nos
crimes em que a pena minima cominada for igual ou inferior a um ano, abrangidas ou
ndo por esta Lei, o Ministério Publico, ao oferecer a dendncia, podera propor a
suspensao do processo, por dois a quatro anos, desde que 0 acusado nao esteja
sendo processado ou néo tenha sido condenado por outro crime, presentes os demais
requisitos que autorizariam a suspensao condicional da pena).

Nesse contexto, manifesta, portanto, a competéncia da Justica comum

ordinaria.

Ademais, ao revés do consignado nas razfes do presente regimental, a
adogéo do procedimento comum ordinario, em hipétese em que o delito em apuracdo
se revela de menor potencial ofensivo e, por tal razdo, estaria sujeito ao processamento
nos moldes da lei especial — Lei n. 9.099/95, ndo configura, por si sO, nulidade
processual, exceto se devidamente demonstrado efetivo prejuizo a defesa, o que ndo
ocorreu na espécie.

Acres¢ca que na forma do artigo 563 do Cdédigo de Processo Penal,
"nenhum ato sera declarado nulo, se da nulidade nao resultar prejuizo para a acusacao
ou para a defesa". Trata-se da consagracéo, na esfera processual penal, do brocardo
juridico pas de nullité sans grief.

Ante 0 exposto, voto no sentido de negar provimento ao agravo regimental.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : MARCOS ANDRE ESTRELA SANTOS
ADVOGADOS : HELCIO FERREIRA DE OLIVEIRA FRANCA E OUTRO(S) - PE021728
JOSE AUGUSTO BRANCO - PE016464
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Contra a Administracdo da Justica - Comunicacéo falsa de crime
ou de contravencao

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCOSANDRE ESTRELA SANTOS
ADVOGADOS . HELCIO FERREIRA DE OLIVEIRA FRANCA E OUTRO(S) - PE021728
JOSE AUGUSTO BRANCO - PE016464
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynado Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



