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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 287.416 - SP (2014/0016482-3)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

IMPETRANTE  : ADAUTO RODRIGUES

ADVOGADO : ADAUTO RODRIGUES

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : GUILHERME DONEGA CAVAZZANA ALVES (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. FALTA DE CABIMENTO.
EXCESSO DE PRAZO PARA FORMACAO DEFINITIVA DA CULPA.
JULGAMENTO DA APELACAO. ANULACAO DA SENTENCA.
NECESSIDADE DE OITIVA DE TESTEMUNHA DA DEFESA. PRISAO
EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. REVOGACAO.
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. INDICACAO DAS
ELEMENTARES DO TIPO PENAL. MOTIVACAO GENERICA.
SEGREGACAO INJUSTIFICADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO.

1. O remédio constitucional tem suas hipoteses de cabimento restritas,
n&o deve vir como sucedaneo de recurso ordinario nem é cabivel contra
decisdo de relator que indefere medida liminar em acao de igual
natureza, ajuizada nos Tribunais de segundo grau (Sumula 691/STF).

2. Apesar de tal orientacao, nada impede que o Superior Tribunal de
Justica expeca ordem de oficio como forma de afastar eventual
constrangimento ilegal.

3. E indispensavel ao magistrado fundamentar concretamente a
Imposi¢cao ou a manutengdo da prisao cautelar

4. No caso, além da anulacdo da sentenca condenatéria pelo Tribunal
estadual, com a determinacao de reabertura da instrugédo processual, o
paciente esta mantido preso preventivamente sem fundamentacdo
idénea. Nem a gravidade abstrata do crime nem as elementares do tipo
justificam a medida cautelar.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, a fim de
permitir que o paciente aguarde em liberdade a prolacdo da nova
sentenca, se por outro motivo nao estiver preso e sem prejuizo de outra
medida cautelar ser aplicada, desde que apresentados elementos
concretos para tanto.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, ndo conhecer do pedido, expedindo, contudo, ordem de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Rogerio
Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Marilza Maynard (Desembargadora convocada do
TJ/SE) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de maio de 2014 (data do julgamento).
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Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Nos autos do
Processo n. 0005448-30.2012.8.26.0358 (358.01.2012.005448, Controle n.
277/2012), o Juizo de Direito da 12 Vara Criminal da comarca de Mirasol/SP
condenou Guilherme Donega Cavazzana Alves, Oscar Caetano Costa de
Carvalho Neto, Vinicius Fidélis Azenha e Jhon Lennon Dias como incursos no art.
157, 8 2°, 1 e ll, c/c o art. 70 (duas vezes), ambos do Cédigo Penal. Guilherme,
Vinicius e Oscar a 7 anos, 8 meses e 7 dias de reclusdo e pagamento de 18
dias-multa, e o outro corréu a 8 anos, 7 meses e 24 dias-multa de reclusdo e

pagamento de 18 dias-multa.

Em 19/9/2013, ao julgar a apelacao, o Tribunal de Justica de Sao Paulo
acolheu a preliminar em relagcdo a Guilherme Doneg& Cavazzana Alves e,
somente quanto a ele, anulou a sentenga, determinando o desmembramento do
feito para que se procedesse a oitiva da testemunha Roberto Antonio Coelho e se
proferisse nova sentenca ap0s a manifestacdo das partes sobre a prova
acrescida. No mais, rejeitaram a preliminar apresentada por Vinicius e negaram
provimento aos demais apelos, mantida a sentenca, também por seus

fundamentos.

Com a alegacao de falta de fundamentacéo para a conversdo da prisao
em flagrante em prisdo preventiva e de excesso de prazo por demora excessiva
da prestacao jurisdicional, os advogados Adauto Rodrigues e Marcos Antonio
Guimaraes ajuizaram o HC n. 2035952-55.2013.8.26.0000 no Tribunal local em
nome de Guilherme, preso cautelarmente desde 31/7/2012.

Requereram a concessao da ordem para que fosse revogada a priséo
preventiva, ou, subsidiariamente, fosse aplicada uma das medidas cautelares
previstas no art. 319 do Cadigo de Processo Penal.

Em 23/10/2013, o pedido liminar foi indeferido pelo Desembargador
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Roberto Midolla.

Sobreveio, em 27/1/2014, o presente writ, no qual o impetrante sustenta,
em resumo, que, ndo obstante a anulacdo da sentenca condenatoria, o0 paciente
continua preso em uma penitenciaria, € nenhuma providéncia relevante foi
tomada pelo Juiz sentengca nos autos processuais [..]. Nao bastasse a
determinacéo de diligéncia desnecessaria e que s ocasionara a procrastinacao
do feito, 0 mandado de constatacdo sequer foi expedido. O processo esta
paralisado, por inércia do Judiciario, consoante se observa pelo extrato em

anexo (fl. 4).

Alega gque o paciente € pessoa integra, possui bons antecedentes, é
primario, tem ocupacéo licita, moradia fixa, convive em unido estavel e tem uma
filha menor, de modo que a liberdade do mesmo ndo ocasionara nenhum
prejuizo a ordem publica, econbmica e nem tampouco a instru¢do criminal e

aplicacao da lei penal (fl. 5).

Aponta descaso do Judiciario ante a paralisacdo do feito na primeira
instancia e a demora para julgamento do prévio writ. Defende o relaxamento da

prisdo com base na anulacdo da sentenca e a reabertura da fase instrutoria.

Requer, de imediato, a outorga ao paciente do beneficio de responder

ao processo em liberdade.

O Ministro Gilson Dipp, no exercicio da presidéncia do Superior Tribunal

de Justica, indeferiu o pedido liminar.

Vindas as informacgfes de praxe, o Ministério Publico Federal opinou

pelo ndo conhecimento do habeas corpus.

Apo6s consulta ao portal do Tribunal estadual na internet, foi possivel
constatar que o HC n. 2035952-55.2013.8.26.0000 foi julgado em 8/5/2014. A

Nona Camara de Direito Criminal denegou a ordem nos termos desta ementa:

HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2°, INCISOS |, Il E IV, C.C. O ART. 70
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(POR TRES VEZES) E O ART. 61, INCISO II, ALINEA “H” E ART. 288,
PARAGRAFO UNICO, TODOS DO CODIGO PENAL. ALEGACAO
EXCESSO DE PRAZO INOCORRENCIA. VIOLACAO DO PRINCIPIO DA
PRESUNCAO DE INOCENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. ORDEM DENEGADA.

E o relatério.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 287.416 - SP (2014/0016482-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATORY):

Mesmo que ainda estivesse pendente de julgamento o prévio writ, entendo que a
hipotese comportaria a superacdo do 6bice da Sumula 691/STF. Enxergo, no
caso, manifesto constrangimento ilegal capaz de justificar até a concesséo da

ordem de habeas corpus de oficio.

Relativamente ao ora paciente, o Tribunal paulista acolheu a preliminar
e anulou a sentenca condenatéria para que outra fosse proferida pelo Juizo de
Direito, ndo sem antes ser ouvida a preterida testemunha de defesa. Apesar
disso, aquele Colegiado ndo determinou a expedicdo de alvara de soltura em

favor do apelado.

O Juizo de primeiro grau, pelo que se tem das informacdes de fls. 70/71
e do extrato da movimentacdo processual, ndo tomou nenhuma providéncia em
relacdo ao paciente no que tange a prisdo cautelar e, somente em 12/12/2013,
determinou o seguinte (fl. 60):

[...] expeca-se mandado de constatacdo de endereco da testemunhas de
defesa Roberto Antonio Coelho, observando-se certiddo de fls. 425; apds,
retornem-se concluso para designar data de audiéncia ou outras
providéncias. Intimem-se.

Somente foi designada para o dia 29/4/2014 a inquiricdo daquela
testemunha. Até o momento, ndo ha nenhuma noticia de prolacdo de nova
sentenca. Creio estar caracterizado 0 excesso de prazo.

Ademais, a prisdo cautelar do paciente nem sequer havia sido
devidamente fundamentada. Confira-se a fl. 25:

- Flagrante em ordem, enquadrando-se nos ditames do artigo 302, do
Cédigo de Processo Penal.

- Ademais, acolho o parecer retro do D. Promotor de Justica, e converto a
prisdo cm flagrante delito por prisdo preventiva, nos ditames do artigo 310,
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inciso I, do Cdodigo de Processo penal, alterado com o advento da Lei n°
12.403/2011, pois estao presentes 0s pressupostos legais do artigo 312, do
Cddigo de Processo Penal (certeza da existéncia de crime e indicios
suficientes da autoria), conforme se vé das provas carreadas aos autos.

- Diante disso, forca, concluir pelo descabimento de eventual liberdade
proviséria, pois 0s autuados invadiram uma residéncia e, com emprego de
armas de fogo, agindo em concurso de pessoas, mediante violéncia e grave
ameaca, subtrairam diversos objetos.

- Assim, diante da gravidade do delito, permite concluir, em cognicao
sumaria, pela possibilidade da continuidade delituosa, de modo a perturbar a
ordem publica.

[..]
Para mim, a prisdo preventiva foi decretada sem nenhuma mencéo a
situacao concreta relativa ao delito, em tese, praticado pelo paciente, limitando-se
a consideracbes geneéricas sobre a gravidade abstrata do crime e as
circunstancias elementares préprias ao tipo penal. E tais referéncias genéricas,

dissociadas de real motivag&do, n&o autorizam a prisao preventiva.

Com efeito, as elementares do tipo nao justificam a medida cautelar,
pois a afericdo de sua presenca constitui matéria de mérito, a respeito da qual o
paciente € presumivelmente inocente até sentenca condenatdria transitada em

julgado.

Ndo € demais repetir: é indispensavel ao magistrado fundamentar

concretamente a imposi¢cao ou a manutencao da prisao cautelar.

N&o conheco do habeas corpus por vir ele como substitutivo de
recurso ordinario. Porém, pelas razdes expostas, concedo habeas corpus de
oficio, a fim de permitir que o paciente aguarde em liberdade a prolacdo da nova
sentenca, se por outro motivo nao estiver preso e sem prejuizo de outra medida

cautelar ser aplicada, desde que apresentados motivos concretos para tanto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0016482-3 PROCESSO ELETRONICO HC 287.416 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00054483020128260358 20359525520138260000 2772012 358012012005448
54483020128260358

EM MESA JULGADO: 20/05/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : ADAUTO RODRIGUES
ADVOGADO : ADAUTO RODRIGUES
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : GUILHERME DONEGA CAVAZZANA ALVES (PRESO)
CORREU : OSCAR CAETANO COSTA DE CARVALHO NETO
CORREU : JHON LENNON DIAS
CORREU : VINICIUS FIDELISAZENHA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem
de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Marilza Maynard
(Desembargadora Convocada do TJSE) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr.
Ministro Relator.



