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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°302.814-MG

(2013/0073452-3)
RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE  : DANIELA HIPOLITO DE CARVALHO E OUTROS

ADVOGADOS : LEONARDO VARELLA GIANNETTI EOUTRO(S)

AGRAVADO

MARIA FERNANDA PIRES DE CARVALHO PEREIRA
: ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : ERIKA GUALBERTO PEREIRA DE CASTRO E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunad a quo consignou gque os honorarios advocaticios foram fixados de
forma equitativa, levando-se em consideraco as circunstancias do art. 20, 83°, do
CPC.

2. Os insurgentes, nas razOes do Agravo Regimentd, restringem-se a aegar
genericamente ofensa a citada norma sem, contudo, demonstrar de forma clarae
fundamentada como o aresto recorrido teria violado a legidacdo federa
apontada. Incide na espécie, por andogia, 0 principio estabelecido na Simula
284/STF.

3. Ademais, "a fixac8o da verba honoraria consoante o art. 20, 88 3° e 4° do
CPC deve levar em consideracéo o efetivo trabalho que o advogado teve na
causa, seu zelo, o lugar da prestacdo, a natureza e importancia da causa, tudo
consoante apreciagdo equitativa do juiz ndo restrita aos limites percentuais de
10% e 20%, e ndo aguilo que com ela o0 advogado espera receber em razéo do
vaor da causa'. (REsp 1.446.066/SP, Segunda Turma, Rel. Minisro Mauro
Campbel Marques, DJe 12/5/2014).

4. O Superior Tribund de Justica atua na revisdo da verba honoréria somente
quando esta tratar de valor irrisdrio ou exorbitante, 0 que ndo se configura neste
caso. Assm, o reexame das razdes de fato que conduziram a Corte de origem a
tais conclusdes significaria usurpacéo da competéncia das insténcias ordinérias.
Incidéncia da Simula 7/STJ.

5. Agravo Regimentd néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presdente), Assusete Magdhées e Humberto Martins votaram com o Sr. Minidro Relator.

Brasilia, 05 de junho de 2014(data do julgamento).
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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°302.814- MG
(2013/0073452-3)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : DANIELA HIPOLITO DE CARVALHO E OUTROS

ADVOGADOS : LEONARDO VARELLA GIANNETTI EOQUTRO(S)
MARIA FERNANDA PIRES DE CARVALHO PEREIRA

AGRAVADO : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : ERIKA GUALBERTO PEREIRA DE CASTRO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdlator): Trata-se
de Agravo Regimentd contra decisdo (fls. 706-711, e-STJ) que deu provimento ao Agravo
Regimentd interposto por Danida Hipdlito de Carvaho e outros para reconsiderar a decisfo
agravada (fls 679-683, e-STJ), negar provimento ao Agravo em Recurso Especid do ente
edata e declarar prgudicado o Agravo Regimentd interposto pelo Estado de Minas Gerais as
fls 698-704, e-STJ.

Danida Hipdlito de Carvaho e outros, em breve sintese, degam que houve
arontaao art. 20, 88 3° e 4°, do CPC.

Pugna pela reconsderacdo da decisio agravada ou pelo provimento, peo
colegiado, do Agravo Regimentd.

Eordatorio.
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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°302.814- MG
(2013/0073452-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 25.3.2014.

O Agravo Regimenta ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
hébels para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na deciséo.

Os insurgentes, nas razbes do Agravo Regimentd, restringem-se a degar
genericamente ofensa a citada norma sem, contudo, demondrar de forma cdara e
fundamentada como 0 aresto recorrido teria violado a legidacéo federd apontada. Incide na
espécie, por andogia, o principio estabelecido na SImula 284/STF. Nessa edtera

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSO CIVIL. TAXA DE
EXPEDICAO. IMPORTACAO. INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI N.
2.145/33. COMPENSACAO. AUSENCIA DE DOCUMENTOS ESSENCIAIS
A PROPOSITURA DA ACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO RECURSAL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTOS NODAIS DO
ARESTO RECORRIDO. SUMULAS 283 E 284 DO STF. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

(...)

3. Incide a Simula 284 do STF ("E inadmissivd o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacéo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia"), acarretando a inadmisshbilidade do recurso
especia, quando os motivos que embasaram a alegagdo de violagdo ndo guardam
pertinéncia com o disposto no dispostivo legd indicado (Precedentes. RESp
441.800/CE, 5* T., Rel. Min. Jorge Scatezzini, DJ 06/05/2004; AGREsp
363.511/PE, 22 T., Rel. Min. Paulo Medina, DJ 04/11/2002).

(...)

7. Agravo Regimentd desprovido.

(AgRg no REsp 947.901/PR, Rd. Minigro LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA, DJe 06/08/2009).

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. IR E CSSL. ART. 535 DO
CPC. VIOLACAO. NAO-OCORRENCIA. PREJUIZOS FISCAIS.
COMPENSACAO. LIMITES. LEI N. 8.981/95. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA N. 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
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NAO-COMPROVACAO. SUMULA N. 83/STJ.

1. Alegacdo genérica de ofensa a le federal ndo é suficiente para
delimitar a controvérsia, sendo necess&ria a especificagdo do dispostivo legd
considerado violado (Simulan. 284 do STF).

(...)

5. Recurso especia parcidmente conhecido e, nessa parte,
néo-provido.

(REsp 462204/RN, Re. Minisro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, SEGUNDA TURMA, DJ 18/08/2006 p. 366).

Ademais, anda que se afastasse td Obice, convém destacar que o STJ
pecificou a orientacdo de que 0 quantum da verba honoraria, em razéo da sucumbéncia
processud, esta ujeto a critérios de vaoracéo previsos na le processud, e suafixacéo € ato
proprio dos juizos das ingéncias ordindrias, as quais competemn a cognicéo e a consderacéo
das stuaches de natureza fética

A fixacdo da verba honoréria consoante o art. 20, 88 3° e 4°, do CPC deve
“"levar em consideracéo o efetivo trabaho que 0 advogado teve na causa, seu zdo, o lugar da
prestacéo, a natureza e importanda da causa, tudo consoante apreciacdo equitativa do juiz ndo
redrita aos limites percentuais de 10% e 20%, e ndo aquilo que com da o0 advogado espera

receber emrazdo do vaor dacausd', in verbis;

PROCESSO CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
REVISAO. OBICE DA SUMULA N.° 07 DO STJ. INAPLICABILIDADE
APENAS QUANDO O VALOR E CONSIDERADO IRRISORIO OU
EXCESSIVO.

1. Sdvo as hipoteses excepcionais de valor excessivo ou irrisorio,
ndo se conhece de recurso especial cujo objetivo é rediscutir o montante da verba
honoréria fixada pelas ingténcias de origem, a teor do enunciado n. 7, da Simula
do STJ: "A pretensdo de Smples reexame de prova ndo ensgja recurso especia”.

2. A fixacdo da verba honoraria consoante o art. 20, 88 3°e 4° do
CPC deve levar em consideracdo o efetivo trabalho que o advogado teve na
causa, seu zdo, o lugar da prestacéo, a natureza e importancia da causa, tudo
consoante apreciacdo equitativa do juiz ndo restrita aos limites percentuais de
10% e 20%, e ndo aquilo que com ela o advogado espera receber em razéo do
vaor da causa. Isto porque "o conceito de verba infima néo esta necessariamente
ardlado a0 montante da causa, havendo que se consderar a expressdo
econdmica da soma arbitrada, individudmente, ainda que represente pequeno
percentual se comparado a0 da causa' (REsp 450.163/MT, 22 Secéo, Rdl.
p/acorddo Min. Aldir Passarinho Junior, DJ de 23.8.2004, p. 117).

3. In casu, dém de os honorérios nd terem ddo fixados em
patamar irrisorio (R$ 5.000,00 correspondem a mais de 1% sobre o vdor da



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

causa), ndo foram abgtraidos pela Corte de Origem os aspectos féticos
necessarios para uma nhova apreciacdo da verba honoréia, limitando-se a
mencionar a baixa complexidade da causa. Desse modo, ndo cabe a revisdo em
sede de recurso especial.

4. Recurso especial néo conhecido.

(REsp 1.446.066/SP, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 12/05/2014, grife).

Edta Corte Superior atua na revisio da verba honor&ia somente quando esta
tratar de vaor irrisdrio ou exorbitante, 0 que ndo se configura neste caso. AsSmM, 0 reexame
das razbes de fato que conduziram a Corte de origem a tais conclusdes sgnificaria usurpacéo
da competéncia das indéncias ordinérias.

Dessa forma, golicar pogcionamento didinto do proferido pdo aresto
confrontado implicaria, necessariamente, 0 reexame da matéria fatico-probatdria, 0 que €
obstado a este Tribund Superior, conforme determina a SImula 7/STJ: "A pretensdo de

amples reexame de prova ndo ensga Recurso Espedid.”

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. VERBA HONORARIA. ART. 20, § 4°,
DO CPC. VALOR IRRISORIO. INOCORRENCIA. MAJORAGAO.
SUMULA 07/STJ.

1. Nas causas em que for vencida a Fazenda Publica, os
honorérios advocaticios devem ser fixados de acordo com o artigo 20, § 4° do
Cadigo de Processo Civil.

2. A jurisprudéncia desta Corte adotou o entendimento de que os
honorérios advocaticios sdo passiveis de modificacdo na ingténcia especia
t&0-somente quando se mostrarem irrisdrios ou exorbitantes.

3. N& sendo desarrazoada a verba honoréria, sua majoragéo
importa, necessariamente, no revolvimento dos aspectos féticos do caso, o que é
defeso no ambito do apelo nobre, a teor da SUmula 07/STJ.

4. Agravo regimenta improvido.

(AgRg no Ag 775.536/RS, Relator Ministro Castro Meira, DJ de
29/09/2006).

Acrescente-se que ndo foram delineados pelo Tribund a quo os aspectos
féticos necessarios para nova apreciacdo da verba honoraria, 0 que impede a reendise em
Recurso Especid.

Nesse santido:

PROCESSO CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS EM
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FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA. FIXACAO COM BASE NO
ART. 20, 84°, DO CPC. REVISAO. OBICE DA SUMULA N.° 07 DO STJ. IN
APLICABILIDADE APENAS QUANDO O VALOR E CONSIDERADO
IRRISORIO OU EXCESSIVO.

1.A condenacdo em honoréarios se deu em fase de cumprimento
de sentenca, razdo pela qua € ingplicavd o limite de 10% (dez por cento)
estabelecido no art. 20, 83°, do CPC, incidindo o art. 20, 84° do mesmo diploma
legal. Precedente: REsp. n. 1.028.855 / SC, Corte Especia, Rei. Min. Nancy
Andrighi, 27.11.2008.

2.Sdvo as hipéteses excepcionais de vaor excessivo ou "irrisorio,
ndo se conhece de recurso especial cujo objetivo é fediscutir o montante da verba
honoréria fixada pelas ingténcias de origem, a teor do enunciado n. 7, da Simula
do STJ: "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgja recurso especia”.

3.In casu, dém de os honor&ios ndo terem sSdo fixados em
patamar exorbitante ou irrisdrio, ndo foram abstraidos pela Corte de Origem os
aspectos faticos necess&rios para uma nova apreciacdo da verba honoraria.
Desse modo, ndo cabe a revisdo em sede de recurso especial.

4.Recurso especia parcialmente conhecido e, nessa parte, néo
provido.

(Resp 1.379.752/SC, Relator Minisro Mauro Campbell Marques,
DJe 12/11/2013).

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2013/0073452-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 302.814 / MG

Numeros Origem: 0024075832196 10024075832196001 10024075832196002 10024075832196003
10024075832196004 24075832196 7583219

PAUTA: 05/06/2014 JULGADO: 05/06/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUS|

AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : ERIKA GUALBERTO PEREIRA DE CASTRO E OUTRO(S)
AGRAVADO : DANIELA HIPOLITO DE CARVALHO E OUTROS
ADVOGADOS : MARIA FERNANDA PIRES DE CARVALHO PEREIRA

LEONARDO VARELLA GIANNETTI EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Sistema Remuneratorio e Beneficios - Adicional de Insalubridade

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DANIELA HIPOLITO DE CARVALHO EOUTROS
ADVOGADOS : MARIA FERNANDA PIRES DE CARVALHO PEREIRA
LEONARDO VARELLA GIANNETTI EOUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR . ERIKA GUALBERTO PEREIRA DE CASTRO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



