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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 329.359 - PE (2013/0113706-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADQOS

AGRAVADO

PROCURADOR

: MINISTRO SERGIO KUKINA
. JOSE CARLOS DE ALMEIDA
: ELIZABETH DE CARVALHO SIMPLICIO

HOMERO MENDES E OUTRO(S)

: FUNDACAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS

SERVIDORES DO ESTADO DO PERNAMBUCO - FUNAPE E
OUTROS

: PAULO SERGIO CAVALCANTI ARAUJO E OUTRO(S)

EMENTA
DIREITO ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. POLICIAL
MILITAR. GRATIFICACAO DE MOTORISTA. PERCENTUAL.
REEXAME DE PROVAS. OFENSA A LElI ESTADUAL. SUMULAS 7/STJ
E 280/STF. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. INCIDENCIA.
1. "E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada’.
2. Ainda que superado o 6bice, verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art.
535 do CPC, na medida em que a Corte de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questbes que lhe foram submetidas, apreciando
integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.
3. O exame da controvérsia, ta como enfrentada pelas instancias ordinérias
e apresentadas nas razfes recursais, exigiria a andise das provas dos autos
e de dispositivos da Le Estadua 10.426/1990, bem como da Le
Complementar Estadual 32/2001, pretensdo insuscetivel de ser apreciada
em recurso especial, conforme as Simulas 280/STF ("Por ofensa a direito
local ndo cabe recurso extraordinario.") e 7/STJ (" A pretensdo de simples
reexame de prova nao enseja recurso especial.").
4. Agravo regimental a que se hega provimento.

ACORDAO

Vigos, rdlaados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigros Arnado Esteves
Lima, Napoledo Nunes Maa Flho (Presdente) e Benedito Gongaves votaram com o Sr.

Minigro Rdlator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Ari Pargendler.
Brasilia(DF), 18 de junho de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 329.359 - PE (2013/0113706-8)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE . JOSE CARLOS DE ALMEIDA

ADVOGADOS : ELIZABETH DE CARVALHO SIMPLICIO
HOMERO MENDES E OUTRO(S)

AGRAVADO . FUNDACAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS
SERVIDORES DO ESTADO DO PERNAMBUCO - FUNAPE E
OUTROS

PROCURADOR : PAULO SERGIO CAVALCANTI ARAUJO E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: Tratase de agravo

regimental manegjado contra decisdo de cujo teor se colhe (fls. 233/234):

A matéria pertinente aos artigos 286 e 956 do Caédigo Civil ndo foi
apreciada pela instancia judicante de origem e, ante a falta do
necessario prequestionamento, incide o ébice da Simula 282/STF.
De outro lado a parte recorrente ndo indicou ofensa ao art. 535 do
CPC sobre o tema, motivo pelo qual ndo ha como reconhecer
negativa de prestacao jurisdicional, na medida em que o Tribunal
de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que |he foram
submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos
presentes autos. Ressalte-se que nao se pode confundir julgamento
desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de
prestacao jurisdicional.

Nao cabe, nesta Corte, invocar violagdo a norma constitucional,
razdao pela qual o presente apelo ndo pode ser conhecido
relativamente a apontada ofensa aos arts. 5° e 37 da Constituicao
Federal.

Ademais, 0 exame da controvérsia, tal como enfrentada pelas
instancias ordinarias e apresentadas nas razdes recursais, exigiria
a andlise das provas dos autos e de dispositivos da Lei Estadual
10.426/1990, bem como da Lei Complementar Estadual 32/2001,
pretensdo insuscetivel de ser apreciada em recurso especial,
conforme as SUmulas 280/STF (" Por ofensa a direito local ndo cabe
recurso extraordinario.” ) e 7/STJ ("A pretensdo de simples reexame
de prova nao enseja recurso especial.").

A proposito:

PROCESSUAL. ADMINISTRATIVO. VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC. NAO OCORRENCIA. NORMA DE DIREITO LOCAL.
SUMULA  280/STF. FUNDAMENTOS DO ACORDAO
INATACADO. SUMULA 283/STF.

1. A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes ao
deslinde da controvérsia de modo integral e adequado,
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apenas nao adotando a tese vertida pelos agravantes. Os
fundamentos do aresto a quo sdo cristalinos. Inexistem,
portanto, omissdes, contradicdes, obscuridades ou auséncia
de motivacéo a sanar.

2. Verificar se as transformacdes das gratificacoes previstas
nas Leis estaduais 11.216/90 e 10.426/90 para valores
nominais, por meio da Le Complementar estadual 32/01,
causaram decesso remuneratorio exige anélise de lei local e
de provas e fatos, o que inviabiliza a realizacéo de tal
procedimento pelo STJ, no recurso especial, em razdo dos
Obices das Simulas 280/STF e 7/STJ, respectivamente.

3. O acordao embasa-se em fundamento que nao foi infirmado
nas razdes do especial - de que o direito dos recorrentes esta
prescrito, tendo em vista a acéo ter sido ajuizada depois de 8
anos da eventual lesdo.

4. A falta de combate a fundamentos que embasaram o aresto
impugnado, suficientes para manté-lo, acarreta a incidéncia
ao recurso especial do Obice da Simula 283/STF: E
inadmissivel 0 recurso extraordinario, quando a decisdo
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso nao abrange todos eles.

5. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 189.756/PE, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2012, DJe 24/08/2012)

Ante 0 exposto, Nnego provimento ao agravo.

Em suas razbes, o agravante reitera as teses aduzidas no apelo especid,
sustentando ter havido negativa de prestacéo jurisdiciond e ofensa a principios congtitucionais.
No mais, pretende sgja implantada a gratificacdo de motorista no percentual de 25% do soldo de
Corond PM/PE e a condenacdo em danos morais € materiais pelos prguizos sofridos em

decorréncia do ato omissvo da Administracéo.

E o rdatdrio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (RELATOR): A

irresignacdo ndo merece ser abrigada.

Verificase que o inconformismo nem sequer ultrapassa a barreira do
conhecimento, pois a parte agravante limitou-se a reeditar 0s mesmos argumentos apresentados
no recurso especial e ndo rebateu, de modo especifico, os fundamentos adotados pela decisdo

recorrida para negar provimento ao agravo.

Essa circunsténcia atrai a incidéncia da Simula 182 desta Corte, segundo a qua
"é invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os

fundamentos da decisdo agravada".

A proposito:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AFRONTA A LEI LOCAL.
SUMULA 280/STF-. OFENSA A DISPOSTIVOS
CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA DO STF. FUNDAMENTOS
DA DECISAO AGRAVADA NAO ATACADOS. SUMULA 182/STJ.

1. Na origem, 0 agravante ingressou com agéo ordinaria contra o
Estado de Pernambuco, ora agravado, pleiteando a implantacéo de
Gratificagdo de Motorista, que recebia quando de sua passagem
para a inatividade, a qual teria sido suprimida pela Le
Complementar Estadual n. 32/2001. Emprimeira instancia, o pedido
foi julgado improcedente, decisio essa confirmada pelo Tribunal de
origem.

2. Na decisdo monocratica, 0 recurso especial ndo foi conhecido,
tendo em vista que a andlise de violacdo da Lel Complementar n.
18/97, que supostamente ampararia o direito do agravante, €
inviavel na via do recurso especial, emface da vedacao prevista na
Simula 280 do STF, bem como pelo fato de que a suposta violacéo
dos principios constitucionais do direito adquirido, da legalidade, e
da irredutibilidade de vencimentos mostra-se inviavel, uma vez que
ndo cabe a esta Corte 0 exame de matéria constitucional, cuja
competéncia é reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos termos
do art. 102, 111, da Carta Magna.

3. Veifica-se que no presente recurso O agravante apenas
reproduz trechos do recurso especial, descuidando-se de tentar
afastar os pontos firmados na decisdo agravada, sem tecer
gualquer comentario aos fundamentos da referida decisdo,
incidindo, na espécie, o dGbice imposto pelo enunciado 182 da
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Simula deste Tribunal.
Agravo regimental ndo conhecido.
(AgRg no REsp 1.298.998/PE, Red. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/03/2012, DJe
03/04/2012)
Ainda que superado o Gbice, a irresignacéo ndo merece ser acolhida, tendo em
conta que as razdes recursais ndo desenvolvem argumentaggo apta a descongtituir as conclusdes

adotadas pela decisdo recorrida.

Como antes afirmado, ndo houve prequestionamento da matéria pertinente aos
artigos 286 e 956 do Cadigo Civil e, de outro lado, o recorrente ndo indicou ofensa ao art. 535 do
CPC sobre o tema, motivo pelo qua ndo ha como reconhecer negativa de prestacdo jurisdiciond.
Com efeito, o Tribund de origem dirimiu, fundamentadamente, as questes que lhe foram
submetidas, apreciando integramente a controvérsia posta nos presentes autos. Ressalte-se que
ndo se pode confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia

de prestacéo jurisdiciond.

N&o cabe, nesta Corte, invocar violagdo a norma congdituciond, e ademals, 0
exame da controvérsia, tal como enfrentada pelas insténcias ordinarias e apresentadas nas razoes
recursais, exigiria a andise das provas dos autos e de digpostivos da Lel Estadual 10.426/1990,
bem como da Le Complementar Estadua 32/2001, pretensdo insuscetivel de ser apreciada em
recurso especial, conforme as Simulas 280/STF ("Por ofensa a direito local ndo cabe
recurso extraordinario.”) e 7/STJ ("A pretensao de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial.").

Em reforco, confiram-se as seguintes decisdes monocréticas proferidas em
hipoteses semelhantes: AREsp 189.734/PE, Rel. Ministro Humberto Martins, DJe 08/08/2012;
AREsp 21.906/PE, Rel. Minidro Napoledo Nunes Maia Flho, DJe 05/12/2011 e AREsp
49.532/PE, Rdl. Ministro Herman Benjamin, DJe 18/10/2011.

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimentd.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0113706-8 AREsp 329.359 / PE

NUmeros Origem: 136444520128170000 160227120128170000 161851920108170001 2725806 272580600
272580601 272580602

EM MESA JULGADO: 18/06/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOSE CARLOSDE ALMEIDA
ADVOGADOS : ELIZABETH DE CARVALHO SIMPLICIO
HOMERO MENDES E OUTRO(S)
AGRAVADO : FUNDA(;AO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS SERVIDORES DO
ESTADO DO PERNAMBUCO - FUNAPE EOUTROS
PROCURADOR : PAULO SERGIO CAVALCANTI ARAUJOE OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Sistema Remuneratdrio e Beneficios - Gratificacfes e Adicionais

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSE CARLOSDE ALMEIDA
ADVOGADOS : ELIZABETH DE CARVALHO SIMPLICIO
HOMERO MENDES E OUTRO(S)
AGRAVADO : FUNDACAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS SERVIDORES DO
ESTADO DO PERNAMBUCO - FUNAPE E OUTROS
PROCURADOR : PAULO SERGIO CAVALCANTI ARAUJO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima, Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente) e
Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ari Pargendler.



