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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 202.613 - SE (2012/0149331-8)

RELATORA

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)
: LEANDRO BARBOSA FARABELLO
: ROBSON DE SOUZA - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO MONOCRATICA. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. ROUBO A AGENCIA DOS
CORREIOS. DOSIMETRIA DA PENA. ART. 59 DO CP. REEXAME DO
CONJUNTO PROBATORIO. INCIDENCIA DO VERBETE N. 7 DA SUMULA DO
STJ. DISSIDIO NAO COMPROVADO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

— Nao viola o principio da colegialidade a apreciacdo unipessoal,
pelo relator, do mérito do recurso especial quando obedecidos todos os
requisitos para a sua admissibilidade, bem como observada a jurisprudéncia
dominante desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal.

— Inafastavel a incidéncia do verbete n. 7 da Sumula desta Corte a
hipotese, posto que o acolhimento da pretensdo recursal demandaria
necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatorio, o que é vedado em
recurso especial, visto que se pretende reformular a pena-base cominada.

— E invidvel o recurso especial pela alinea "c" do permissivo
constitucional quando ndo comprovada a similitude fatica entre os arestos
trazidos a colacéo, nos termos dos arts. 541, paragrafo unico, do CPC e 255,
88 1° e 2°, do RISTJ.

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos

votos e das

regimental.

notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurélio Bellizze e Campos Marques

(Desembargador convocado do TJ/PR) votaram com a Sra. Ministra Relatora. Ausente,

justificadamente, a Sra. Ministra Laurita Vaz.

Brasilia, 20 de junho de 2013(data do julgamento).
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MINISTRA MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE)
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 202.613 - SE (2012/0149331-8)

RELATORA : MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)
AGRAVANTE : LEANDRO BARBOSA FARABELLO
ADVOGADO : ROBSON DE SOUZA - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE):

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo por mim proferida em
gue neguei provimento ao recurso ante a incidéncia do verbete n. 7 da Sumula do STJ, bem
como pela auséncia de similitude fatica entre os julgados confrontados e a néo indicacdo do
dispositivo de lei infraconstitucional ao qual teria sido data interpretacéo divergente por outro
Tribunal, (incidéncia do verbete n. 284 da Simula do STF).

Alega o agravante ofensa ao principio da colegialidade, porquanto a
competéncia para analise do mérito do recurso especial é exclusiva da Turma Julgadora.

Requer que o recurso seja submetido a julgamento na eg. Turma.

E o relatorio.
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VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE) (Relatora):

De inicio, no tocante a alegacdo de que a decisdo monocratica proferida
ofendeu o principio da colegialidade, razdo nao assiste ao agravante.

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ndo ha ofensa ao principio da
colegialidade quando a decisdo monocratica é proferida em obediéncia aos arts. 557, caput,
do Cddigo de Processo Civil e 3° do Cddigo de Processo Penal, que permite ao relator negar
seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo

Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior, como ocorre in casu. Nesse sentido os julgados:

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. 1.
JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA DE RELATOR. OFENSA
AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. ART. 557 DO
CPC E ART. 34, XVIIl, DO RISTJ. 2. AUSENCIA DE JUSTIFICACAO.
PRESENCA DE DEFENSOR PUBLICO. OFENSA AOS PRINCIPIOS DO
CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. NAO OCORRENCIA. 3.
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL DA FALTA DISCIPLINAR IMPUTADA AO
PACIENTE. INOVACAO RECURSAL. 4. AGRAVO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Nos termos do art. 557, caput, do Cdédigo de Processo
Civil, c/c o art. 3° do CdAdigo de Processo Penal, e do art. 34, XV, do
RISTJ, é possivel, em matéria criminal, que o relator negue seguimento ao
recurso ou a pedido manifestamente inadmissivel, improcedente,
prejudicado ou em confronto com sumula ou jurisprudéncia dominante,
sem que, em tese, se configure ofensa ao principio da colegialidade, o
gual sempre estara preservado, diante da possibilidade de interposicédo de
agravo regimental.

2. De acordo com o art. 118, § 2° da Lei de Execugéo Penal, no
procedimento a ser adotado para a apuracdo da falta disciplinar de natureza
grave deve-se garantir ao sentenciado sua oitiva prévia, em obediéncia aos
principios do contraditério e da ampla defesa. Isso ocorreu, esclarecendo o
Tribunal de Justica que na "audiéncia especial, 0 agravante teve a oportunidade
de explicar o ocorrido (fls. 80/81), na presenca da Defensoria Publica, a quem
foi garantida a manifestacéo” (fl. 55). Precedentes.

3. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
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caracteriza inovagao recursal a pretensédo de se discutir a tipificacdo da falta
grave, tendo em vista que na inicial do habeas corpus buscou-se apenas a
cassacao da decisédo que reconheceu a pratica da falta disciplinar de natureza
grave pelo paciente, tendo em vista a inexisténcia de processo administrativo
disciplinar. Precedente.

4. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no HC
237976/RS, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, DJe de
19.9.2012).

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. DECISAO
SINGULAR PROFERIDA POR RELATOR. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. NAO CONFIGURAC;AO. FURTO. VALOR EXPRESSIVO
DA RES FURTIVA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE
DE APLICACAO.

1. Este Sodalicio pacificou o entendimento de que, nos
termos do disposto no art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil, c/c
art. 3° do Codigo de Processo Penal, € possivel ao relator negar
seguimento a recurso ou habeas corpus manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com sumula ou
jurisprudéncia dominante, inexistindo, assim, ofensa ao principio da
colegialidade. Precedentes.

2. Segundo a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, o
principio da insignificancia tem como vetores a minima ofensividade da
conduta, a nenhuma periculosidade social da acdo, o reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento e a inexpressividade da leséo juridica
provocada.

3. Hipdtese de furto no qual ndo se observa a irrelevancia do fato,
tendo em vista que o valor da res furtiva gira em torno de quase dois salarios
minimos vigentes a época do fato, razdo pela qual ndo se aplica a espécie o
principio da insignificancia.

4. Agravo regimental improvido (AgRg no HC 220.422/MG, Quinta
Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 15.10.2012).

No mais, tenho que a decisdo deve ser mantida por seus proprios

O acérdédo proferido pelo Tribunal de origem, assim disp6s
acerca da pena aplicada ao recorrente:

Por fim, nada a reparar no tdpico da sentenca que trata da
dosimetria da pena, construido sob a égide do sistema trifasico (fls. 70/71):

INDIVIDUALIZACAO DA PENA

4.1. PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE: (1) Tenho a
culpabilidade [reprovabilidade] em grau normal. Quanto aos
antecedentes e personalidade do agente, considero-os neutros,
seja pela falta de provas, seja porque processos em tramite ndo
autorizam a majoracdo da pena a este titulo [Sumula 444 do
STJ], e também porgue a reincidéncia deve ser apreciada no
momento oportuno. Quanto a conduta social, ndo h& noticia
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provada de possuir ma conduta social. O motivo do delito ndo
restou esclarecido. Quanto as circunstancias do delito, tenho-as
como negativa dada a audacia do réu em assaltar agéncia dos
correios repleta de pessoas, inclusive, guarnecida por seguranga
armado. O fato trouxe consequéncias negativas, uma vez que foi
subtraido mais de dez mil reais, ndo recuperados. A vitima em
nada contribuiu para o fato. Por essas razdes, fixo a pena-base
privativa de liberdade em cinco de reclusao (fl. 144).

Concluindo as instancias ordinarias, soberanas na analise dos
elementos faticos da causa, que existem circunstancias judiciais desfavoraveis
ao agravante, chegar a entendimento diverso demanda o exame aprofundado
do material fatico-probatério, invidvel nesta via, a teor do verbete n. 7 da
Sumula do STJ.

Relativamente ao alegado dissidio pretoriano, além de né&o
comprovada a similitude fatica entre os arestos trazidos a colacao, nos termos
dos arts. 541, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil e 255, 88 1° e 2°,
do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, ndo foi indicado o
dispositivo de lei infraconstitucional ao qual teria sido data interpretacao
divergente por outro Tribunal, o que torna aplicavel a espécie o verbete n. 284
da STF. A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA
"A" DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. OFENSA AO ART.
655-A DO CPC. APLICACAO DA SUMULA N. 284 DO STF,
POR ANALOGIA. QUEBRA DE SIGILO BANCARIO.
LIMITACAO LEGAL A PROCESSOS DE NATUREZA PENAL.
INEXISTENCIA DE TAL RESTRICAO. ART. 1° § 4° DA LEI
COMPLEMENTAR N. 105/01. ALINEA "C" DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE INDICAGAO DO
DISPOSITIVO LEGAL SOBRE O QUAL SUPOSTAMENTE
RECAI A CONTROVERSIA. SUMULA N. 284 DO STF, POR
ANALOGIA.

[...]

10. Impossivel conhecer do especial interposto com
fundamento na alinea ¢ do permissivo constitucional

11. E que, mesmo nestes casos, € necessaria a
indicagéo do dispositivo da legislacéo infraconstitucional federal
sobre o qual recai a divergéncia, sob pena de atracdo da Sumula
n. 284 do Supremo Tribunal Federal, por analogia
(fundamentacao deficiente). Precedentes.

12. Na espécie, a parte recorrente indicou apenas
divergéncia quanto a dispositivo constitucional (art. 5°, incs. X e
XI, CR88).

13. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta
parte, ndo provido (REsp 1.275.682/MS, 22 Turma, Rel. Min.
Mauro Campbell Marques, DJe de 9/12/2011).
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Assim, ndo tendo o agravante trazido nenhum argumento capaz de infirmar os
fundamentos da decisdo agravada, nego provimento ao agravo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0149331-8 AREsp 202.613 / SE
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 200821300513 200985000009515 42379720094058500 9511420094058500
EM MESA JULGADO: 20/06/2013

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO

TJ/SE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
AGRAVANTE . LEANDRO BARBOSA FARABELLO
ADVOGADO : EDUARDO VALADARES DE BRITO - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LEANDRO BARBOSA FARABELLO
ADVOGADO : ROBSON DE SOUZA - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdio Belizze e Campos Marques
(Desembargador convocado do TJ/PR) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Laurita Vaz.



