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AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.206.203 - RS (2010/0148605-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: BANCO GENERAL MOTORS SA

: GUSTAVO ROCHA FERNANDES GONCALVES E OUTRO(S)
: VINICIUS AURELIO CHAVES

: ALESSANDRO FUNCK TEIXEIRA E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DECLARAQAO NO RECURSO ESPECIAL.
DISPOSICOES DE OFiCIO. VEDAGAO. SUMULA 381/STJ. MULTA
COMINATORIA. ALTERACAO DO VALOR E ALEGACAO DE
DUPLA PENALIDADE. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282 E 356/STF. CAPITALIZACAO MENSAL.
NECESSIDADE DE VERIFICAGAO DE PACTUAGAO PREVIA.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA E CLAUSULA
CONTRATUAL. SUMULAS 5 E 7/STJ COMISSAO DE
PERMANENCIA. NECESSIDADE DE PACTUAGCAO PREVIA.
SUMULAS 5 E 7/STJ. DECISAO MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. E pacifica a compreensio jurisprudencia no ambito da eg. Segunda
Secéo desta Corte Superior de Justica, consolidada no julgamento do
Recurso Especid n° 1.061.530/RS, nos termos do procedimento dos
recursos representativos da controvérsia (Codigo de Processo Civil, art.
543-C e Resolugdo P 8/2008 do STJ), de que, embora gplicavel o Codigo
de Defesa do Consumidor nos contratos bancarios, néo € possivel, de oficio,
o reconhecimento da nulidade e, por conseguinte, a revisdo de clausulas
contratuais consideradas abusivas, sob pena de ofensa ao principio do
tantum devol utum guantum apellatum.

2. No que diz respeito a incidéncia de dupla pendidade, bem como a
discusséo acerca do vaor da multa cominada, verifica-se que tais questoes
ndo foram apreciadas peo Tribund a quo, tampouco foram opostos
embargos declaratérios para sanar eventual omissdo. Dessa forma, tais
matérias ndo merecem ser conhecidas por esta Corte, ante a auséncia do
indispensivel  prequestionamento. Aplicarse, por andogia, 0 Obice das
Simulas 282 e 356 do STF.

3. Quanto a capitalizagdo mensal dos juros, a jurisprudéncia desta eg. Corte
pacificou-se no sentido de que sua cobranca é admitida nos contratos
banc&rios celebrados a partir da edicdo da Medida Provisoria P
1.963-17/2000, reeditada sob o n° 2.170-36/2001, qua sgja, 31/3/2000, desde
gue expressamente pactuada.

4. A eg. Segunda Secéo desta Corte pacificou a orientacdo no sentido de
ser admitida, no periodo de inadimplemento contratual, a comissdo de
permanéncia, a taxa média do mercado apurada pelo Banco Centra do
Brasil e limitada a taxa do contrato, desde que ndo esteja cumulada com
correcdo monetéria (Simula 30/STJ), com juros remuneratérios (Simula
296/STJ), com juros moratorios nem com multa contratual .

5. A verificagdo da existéncia, ou ndo, de pactuagao prévia da capitaizacéo
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de juros/comissdo de permanéncia encontra ébice nas Simulas 5 e 7/STJ,
tendo em visa a imprexindibilidade do revolvimento do materia
fético-probatdrio dos autos, bem como interpretacéo de clausula contratual.
6. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Minigtros Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira e
Marco Buzzi votaram com o Sr. Minisro Relator. Ausente, justificadamente, o Sr. Minisro Luis
Flipe Saloméo.

Brasilia, 16 de maio de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.206.203 - RS (2010/0148605-2)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : BANCO GENERAL MOTORS SA

ADVOGADO : GUSTAVO ROCHA FERNANDES GONCALVES E OUTRO(S)

AGRAVADO : VINICIUS AURELIO CHAVES

ADVOGADO : ALESSANDRO FUNCK TEIXEIRA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto contra decisdo de fls. 260-265, desta

relatoria, que deu parcia provimento ao recurso especial.

Nas razdes recursais, 0 agravante sustenta, em suma, que: (@) "(...) ao julgar o
recurso especial o r. Desembargador Relator entendeu que a matéria relativa a incidéncia de
dupla penalidade, bem como acerca do valor da multa cominada, ndo poderiam ser
conhecidas pela Corte, ante a auséncia de pré-questionamento, haja vista que tais questdes
nao foram apreciadas pelo Tribunal a quo, em razdo da preclusdo determinada na decisao"
(fl. 296); (b) "(...) a parte da decisdo que considerou preclusa a matéria também é objeto do
especial e essa esta explicitamente e implicitamente pré-questionada no acordéo atacado pois
faz parte literal do voto da Desembargadora Relatora” (fl. 296); (c) "(...) da parte da
sentenca que alterou o valor da multa antes fixada, o recurso cabivel € a apelacao,
exatamente como interpds o banco agravante E NAO AGRAVO, como constou do
entendimento expresso na decisao proferida pelo TIRS e que € objeto do especial” (fl. 298);
(d) "o valor da multa - esse alterado em sentenca -, ndo pode ser abrangido pela preclusao,

como equivocadamente entendeu o e. TIRS' (fl. 298).

E o rdatorio.
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AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.206.203 - RS (2010/0148605-2)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : BANCO GENERAL MOTORS SA
ADVOGADO : GUSTAVO ROCHA FERNANDES GONCALVES E OUTRO(S)
AGRAVADO : VINICIUS AURELIO CHAVES
ADVOGADO : ALESSANDRO FUNCK TEIXEIRA E OUTRO(S)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Da letura das razdes do agravo regimental ndo se extra argumentagdo apta a
infirmar os fundamentos da decisdo recorrida, que se mantém pelos seus proprios fundamentos,
verbis:

"Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105,

[11, 'a’ e 'c’, da Constituicdo Federal, em face de v. acdrdéao do Eg.

Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, assim ementado:
"APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO DE
ARRENDAMENTO MERCANTIL.
MULTA PARA O CASO DE NAO-EXIBICAO DO CONTRATO. N2o
tendo sido impugnada por meio correto — agravo de instrumento — a
decisdo que fixou multa para a hip6tese de descumprimento de ordem
judicid que determinou a juntada do contrato aos autos, operou-se a
preclusdo sobre o0 assunto, razdo pela qua a matéria ndo pode ser objeto
de andlise da presente Apelacéo.
COMISSAO DE PERMANENCIA. N&o tendo o réu aendido a
determinacdo de juntar aos autos o contrato celebrado entre as partes,
admitem-se como verdadeiros os fatos que o autor pretendia provar,
razdo pela qua nada pode ser cobrado a titulo de comissdo de
permanéncia.
REDUCAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. Diante da
singeleza da acdo, na qua ndo foram produzidas outras provas além da
documental, devem ser reduzidos os honorarios advocaticios.
DISPOSICOES DE OFICIO. E cabivel, ao Julgador, de oficio, o
reconhecimento de nulidade de clausula contratual considerada abusiva,
por se tratar de nulidade de pleno direito, nos termos do CDC.
JUROS REMUNERATORIOS. Embora a sentenca tenha limitado os
juros remuneratérios pela Taxa Selic, e 0 recorrente, nas razfes
recursais, defende a vaidade do percentual pactuado, tenho que nédo
merecem manutencdo os aqueles pactuados em taxa superior a 12% ao
ano, conforme limitagdo constante no Decreto 22.626/33, no CDC, e
diante de auséncia de prova de que o financiador tenha autorizacdo do
CMN para praticar taxas superiores. Disposicéo de oficio.
CAPITALIZACAO, MULTA E JUROS MORATORIOS. N&o tendo o
réu atendido a determinagcdo de juntar aos autos o contrato celebrado
entre as partes, admitem-se como verdadeiros os fatos que o autor
pretendia provar, razdo pela qua nada pode ser cobrado a titulo
capitalizagdo de juros, multa e juros moratorios.
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AFASTAMENTO DA MORA. Evidenciadas ilegalidades/abusividades na
avenca, impde-se o afastamento da mora. Disposi¢éo de oficio.
COMPENSACAO DE VALORES. E possivel a compensacdo de valores
guando se trata de acdo revisional, depois de liquidada a sentenca.
Disposicdo de oficio.

REPETICAO DO INDEBITO. Descabimento da repeticio de indébito
de oficio.

Apedacdo parciamente provida." (fls. 149-150)

Opostos embargos infringentes, foram rejeitados.

Sustenta a recorrente, além de dissidio jurisprudencial, ofensa aos
arts. 267, § 3°, 359, 460, 461, § 6° 473, 512 e 515, todos do CPC.
Afirma, em suma, que: (a) 'O Cdbdigo de Defesa do Consumidor nao
prevé a cobranca de juros na taxa de 12% ao ano, ndo podendo assim
o contrato ser modificado a este titulo' (fl. 220); (b) 'A capitalizacéo
de juros resulta de expressa autorizacdo legal, inexistindo norma de
ordem publica que vede o ajuste de tal modalidade de incorporacéo
de acessorio ao principal’ (fl. 224); (c) 'A comissdo de permanéncia é
prética licita e usual para garantir a manutencéo do valor devido em
caso de inadimplemento’ (fl. 225); (d) 'A comissdo de permanéncia,
desde que pactuada no contrato, pode ser cobrada em caso de
inadimplemento, conforme reiteradas decisdes de nossos Tribunais' (fl.
226); (e) 'O Tribunal de Justica alterou a sentenga in pejus,
reformando-a a favor do recorrido em pontos j4 transitados em
julgado’ (fl. 227); (f) 'Ao n&o juntar o contrato, 0 recorrente assumiu
o0 risco de ver as alegacdes do apelado serem tidas como verdadeiras,
0 que de fato ocorreu. Logo, o recorrente ja foi penalizado ao ser
considerado confesso' (fl. 229); (g) 'Por aplicacdo do artigo 461, § 6°,
do Cadigo de Processo Civil, ainda, € cabivel a qualquer momento
realizar a reducdo do valor da execucdo para um patamar mais
adequado ao valor do efetivo dano’ (fl. 228).

E o relatorio.

Passo a decidir.

E pacifica a compreensio jurisprudencial no ambito da eg. Segunda
Secao desta C. Corte Superior de Justica, consolidada no julgamento
do Recurso Especial n® 1.061.530/RS, nos termos do procedimento dos
recursos representativos da controvérsia (Cédigo de Processo Civil,
art. 543-C e Resolucdo n° 8/2008 do STJ), no sentido de que, embora
aplicavel o Codigo de Defesa do Consumidor nos contratos bancarios,
ndo é possivel, de oficio, o reconhecimento da nulidade e, por
conseguinte, a revisdo de clausulas contratuais consideradas
abusivas, sob pena de ofensa ao principio do tantum devolutum
quantum apellatum.

Confira-se, a proposito, a redacdo do enunciado n°® 381 da simula da
jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, verbis: 'Nos
contratos bancarios, é vedado ao julgador conhecer, de oficio, da
abusividade das clausulas.'

Com tais consideracdes, devem ser decotadas do acordéo recorrido as
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disposicdes relativas aos juros remuneratorios e a desconfiguracao da
mora.
No que diz respeito a incidéncia de dupla penalidade, bem como a
discussdo acerca do valor da multa cominada, verifica-se que tais
guestdes ndo foram apreciadas pelo Tribunal a quo, tampouco foram
opostos embargos declaratérios para sanar eventual omissdo. Dessa
forma, tais matérias ndo merecem ser conhecidas por esta Corte, ante
a auséncia do indispensavel prequestionamento. Aplica-se, por
analogia, o Obice das Simulas 282 e 356 do STF. Nesse sentido, o
seguinte precedente:
"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS SUMULAS NS. 282 E
356 DO STF. ACAO DE INDENIZACAO. DANO MORAL.
ARBITRAMENTO MODERADO. JUROS MORATORIOS E
CORRECAO MONETARIA. TERMO INICIAL.
1. O prequestionamento dos dispositivos legais tidos como violados
congtitui requisito indispensavel a admissibilidade do recurso especial.
Incidéncia das Simulas ns. 282 e 356 do STF.
(..)
5. Recurso especia parcialmente conhecido e provido.”
(REsp 677.825/MS, Relator o eminente Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, DJ de 05.05.2008)

Quanto a capitalizacdo mensal dos juros, a jurisprudéncia desta Eg.
Corte pacificou-se no sentido de que sua cobranca € admitida nos
contratos bancarios celebrados a partir da edicdo da Medida
Provisoria n® 1.963-17/2000, reeditada sob o n°® 2.170-36/2001, qual
seja, 31/3/2000, desde que expressamente pactuada.

Veja-se, a propdsito, 0s seguintes precedentes:

'AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO
BANCARIO. ACAO REVISIONAL. AUTENTICACAO DE
MANDATO. DESNECESSIDADE. SUMULAS NS. 126/STJ E
283/STF. NAO APLICACAO. JUROS REMUNERATORIOS.
LIMITACAO AFASTADA. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS.
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO IMPUGNADOS NAS
RAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PACTUAGCAO EXPRESSA.
NECESSIDADE. COMISSAO DE PERMANENCIA. LICITUDE.

(...)

3. Nos contratos bancarios firmados posteriormente a entrada em vigor
da MP n. 1.963-17/2000, reeditada sob o n. 2.170-36/2001, é licita a
capitdizacdo mensal dos juros, desde gque expressamente prevista no
ajuste.

(...)

5. Agravo regimental desprovido." (AgRg no REsp 1068984/MS, Rdl.
Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, 42 Turma, DJe 29/06/2010)

'AGRAVO REGIMENTAL. CONTRATO BANCARIO. JUROS
REMUNERATORIOS. TAXA MEDIA DE MERCADO.
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CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS. POSSIBILIDADE NOS
CONTRATOS CELEBRADOS APOS 31.3.00. COMISSAO DE
PERMANENCIA COBRANCA CUMULADA COM OS DEMAIS
ENCARGOS MORATORIOS. IMPOSSIBILIDADE. INCLUSAO DO
NOME DA RECORRENTE NOS BANCOS DE DADOS CADASTRAIS
CREDITICIOS. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS
STF/282 E 356.

(...)

Il - Permite-se a capitalizacdo mensal dos juros nas cédulas de crédito
rural, comercial e industria (Decreto-lei n. 167/67 e Decreto-lei n.
413/69), bem como nas demais operacOes redizadas pelas instituices
financeiras integrantes do Sistema Financeiro Nacional, desde que
celebradas a partir da publicagdo da Medida Proviséria n. 1.963-17
(31.3.00) e que pactuada.

(...)

Agravo Regimental improvido." (AgRg no Ag 1266124/SC, Re. Min.
SIDNEI BENETI, 32 Turma, DJe 07/05/2010)

No mesmo sentido: AgRg no REsp n° 1.018.798/MS, Rel. Min. Honildo
Amaral de Mello Castro (Des. Convocado do TJAP), 42 Turma, DJe
1/7/2010; AgRg nos EDcl no REsp n° 733.548/RS, Rel. Min. Luis
Felipe Saloméo, 42 Turma, DJe 12/4/2010.

Assm, para a cobranca da capitalizacdo mensal dos juros, faz-se
necessaria a presenca, cumulativa, dos seguintes requisitos. (@)
legislacdo especifica possibilitando a pactuacéo, como nos contratos
bancéarios posteriores a 31/3/2000 (MP n° 1.963-17/2000, reeditada
pela MP n° 2.170-36/2001), em vigéncia em face do art. 2° da Emenda
Constitucional n° 32/2001 (AgRg no REsp n°® 1052298/MS, Rel. Min.
ALDIR PASSARINHO JUNIOR, 42 Turma, DJe 1/3/2010); e (b)
expressa previsao contratual quanto a periodicidade.

No presente caso, entretanto, o aresto impugnado - confirmando a
sentenca apelada - afastou a incidéncia de tal encargo sob
fundamento de que ndo havia comprovacao nos autos que atestasse a
existéncia de prévia pactuacao.

Sob tal prisma, eventual verificacdo da existéncia, ou ndo, de
pactuacdo prévia da capitalizacdo de juros encontra Obice na
Simulas 5 e 7/STJ, tendo em vista a imprescindibilidade do
revolvimento do material fatico-probatério dos autos, bem como
interpretacdo de clausula contratual. A propésito, veja-se:

'CIVIL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO EM CONTA
CORRENTE E RENEGOCIACOES. LIMITACAO DA TAXA DE
JUROS. CAPITALIZACAO DE JUROS. COMISSAO DE
PERMANENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE CUMULAGAO COM
DEMAIS ENCARGOS. FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL.
ALEGACAO DOS RECORRENTES QUE REMONTAM O REEXAME
DE MATERIA CONTRATUAL E FATICA, RELATIVA A PREVISAO
CONTRATUAL DE CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7 DO STJ. DECISAO EM
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CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. A tese dos recorrentes € no sentido da auséncia da previsdo
contratual de capitalizacdo mensal de juros, o que foi expressamente
admitido nos autos, de modo que a revisdo do julgado impde reexame do
contrato e da matéria fética dos autos, tarefa vedada pelo 6bice dos
enunciados sumulares 5 e 7 do STJ.

2. Segundo o entendimento pacificado na 22 Secéo (AgRg no REsp n.
706.368/RS, Rd. Ministra Nancy Andrighi, unanime, DJU de 8.8.2005),
a comissdo de permanéncia ndo pode ser cumulada com quaisquer
outros encargos remuneratorios ou moratérios.

3. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que, nos
contratos bancérios, ndo se aplica a limitacd da taxa de juros
remuneratorios em 12% ao ano, e de que ndo se pode aferir a
exorbitancia da taxa de juros apenas com base na estabilidade
econdmica do pais, sendo necessaria a demonstracdo, no caso
concreto, de que a referida taxa diverge da média de mercado.

4. A capitalizacdo mensal de juros somente € permitida em contratos
bancérios celebrados posteriormente a edicéo da MP 1.963-17/2000, de
31/3/2000, e desde que expressamente pactuada.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.! (AgRg no REsp
975.493/RS, Rd. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 16/02/2012, DJe 28/02/2012)

Por outro lado, deve-se considerar que a Eg. Segunda Secéo desta
Corte pacificou a orientacéo no sentido de ser admitida, no periodo de
inadimplemento contratual, a comissdo de permanéncia, a taxa média
do mercado apurada pelo Banco Central do Brasil e limitada a taxa do
contrato, desde que ndo esteja cumulada com correcdo monetaria
(Simula 30/STJ), com juros remuneratérios (Simula 296/STJ), com
juros moratérios nem com multa contratual. Nesse sentido: RESp
615.012/RS, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, DJe 8/6/2010; REsp
n° 1.063.343/RS, Rel. p/ Acorddo Min. JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Segunda Secéo, DJe 16/11/2010.

Todavia, tendo a instancia ordinaria consignado que '‘N&o é possivel a
verificagdo da cobranca de comissdo de permanéncia, devido a
auséncia do contrato' (fl. 107), aplica-se o entendimento referente a
capitalizacdo de juros, acima esbocado.

Diante do exposto, dou parcial provimento ao recurso especial,
apenas para decotar do acordao recorrido as disposi¢fes decididas
de oficio.

Publique-se.”

Ressalte-se, assim, que a questdo relativa a ndo ocorréncia de preclusio, ta como
apresentada nas razbes do agravo regimenta, reiterando razGes do recurso especia, néo fol objeto
de apreciacdo pdo Tribund de origem, fdtando-lhe, assm, o requisto do pregquestionamento,
imprescindivel para a andlise da pretensdo recursal, nos moldes da Simula 282/STF-.



8

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Dessa forma, ndo ha que se aterar a decisdo agravada, que se mantém por seus
proprios fundamentos.

Ante 0 exposto, hega-se provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2010/0148605-2 REsp 1.206.203 / RS

Numeros Origem: 10300106840 70024698300 70027905256 70029561487

EM MESA JULGADO: 16/05/2013
Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : BANCO GENERAL MOTORS S/A
ADVOGADO : GUSTAVO ROCHA FERNANDES GONGALVESE OUTRO(S)
RECORRIDO © VINICIUSAURELIO CHAVES
ADVOGADO : ALESSANDRO FUNCK TEIXEIRA EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Arrendamento Mercantil

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCO GENERAL MOTORS S/A

ADVOGADO : GUSTAVO ROCHA FERNANDES GONCALVES E OUTRO(S)

AGRAVADO . VINICIUSAURELIO CHAVES

ADVOGADO : ALESSANDRO FUNCK TEIXEIRA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Galotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Luis Felipe Salomé&o.



