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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 167.016 - DF (2012/0078193-7)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR . LUISFERNANDO BELEM PERES E OUTRO(S)
AGRAVADO : COMERCIAL OK BENFICA DE PNEUSLTDA E OUTROS
ADVOGADO . LISIA MARISE FONSECA CARNEIRO - DEFENSORA PUBLICA E
OUTROS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 458 E 535
DO CPC. NAO OCORRENCIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO.
TERMOS DO ART. 174 DO CTN, PORQUANTO DECORRIDOS MAIS DE
CINCO ANOSENTRE A CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO E A
CITACAO DO EXECUTADO. INCIDENCIA DA SUMULA 106/STJ.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Caso em que o Tribund de origem, mantendo a sentenca, reconheceu de oficio a
prescricao da execucdo fisca, nos termos do art. 269, IV, combinado com os arts. 598 e
794 do CPC, ante o transcurso do prazo de cinco anos entre a congtituicdo definitiva do
crédito tributéria e o despacho citatério do executado.

2. Sobre a possivd violagdo dos arts. 458 e 535 do CPC, o inconformismo ndo merece
guarida, considerando que o acdrddo recorrido esta fundamentado e a prestacdo
jurisdiciond foi dada na medida da pretensdo deduzida

3. A Corte locd consignou que "nd ha nos autos prova de que 0 atraso na citagdo
ocorreu por desidia exclusva do Poder Judici&io ou por quaquer outro motivo
decorrente da burocracid' (fl. 315). O STJ, por suavez, nasisteméticado art. 543-C do
CPC, quando do julgamento do REsp 1.102.431/RJ, de relatoria do Ministro Luiz Fux,
consolidou 0 entendimento no sentido de que a verificagdo de responsabilidade pela
demora na pratica dos atos processuais implica indispensivel reexame de matéia
fético-probatdria, 0 que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do recurso
especial, ante o digposto na SUmula 7/STJ.

4. Sobre a tese de que "a interrupcao da prescricdo retroage a data da propositura da
acao" (fl. 408), ha entendimento no STJ no sentido de que a retroacdo da citagdo
previsa no art. 219, 8 1° do CPC s0 é afastada quando a demora & imputave
exclusivamente ao Fisco, 0 que ndo é o caso dos autos. Dentre os precedentes: AgRg
no AREsp 89737/PE, Re. Minigro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe
07/03/2012.

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Arnddo Esteves
Lima (Presidente) e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcéo e Teori Albino Zavascki.

Brasilia (DF), 19 de junho de 2012(Data do Julgamento)
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 167.016 - DF (2012/0078193-7)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR  : LUISFERNANDO BELEM PERES E OUTRO(S)
AGRAVADO : COMERCIAL OK BENFICA DE PNEUSLTDA E OUTROS
ADVOGADO : LISIA MARISE FONSECA CARNEIRO - DEFENSORA PUBLICA E
OUTROS
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de agravo
regimentd interposto pelo Digtrito Federa contra decisdo que esta assm ementada (fl. 400-402):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 458 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. TERMOS DO ART. 174 DO CTN,
PORQUANTO DECORRIDOS MAIS DE CINCO ANOS ENTRE A
CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO E A CITACAO DO
EXECUTADO. INCIDENCIA DA SUMULA 106/STJ. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

O agravante, visando a reforma do decisum proferido, argumenta que:

a) houve ofensa aos arts. 458 e 535 do CPC, pois "o Tribuna de origem equivocou-se no
exame de questbes importantes para 0 dedinde da causa, incorrendo assm em violagdo aos
mencionados dispositivos legais. Tudo perfeitamente comprovado no especia da Fazenda Publica’
(fl. 408);

b) quanto aos arts. 8% 8§ 2°, da LEF e 219 do Cddigo de Processo Civil - CPC, o STJ, a0
julgar o REsp 1.120.295-SP, na forma do art. 543-C do CPC, consolidou jurisprudéncia no sentido de
gue "ainterrupcdo da prescricéo retroage a data da propositura da acdo" (fl. 408). Neste particular,
afirma gque "no caso dos autos, houve a citacdo do executado em 10/8/2007 (fl. 311 - e-STJ),
momento em que ocorreu a retroacdo da interrupcdo do prazo prescriciona para a data da
propositura da acéo. Logo, levando em consideracdo o que ficou decidido no REsp 1.120.295-SP,
ndo € possivel a decretacdo da prescricao” (fl. 408);

c) quanto a imposshilidede de se verificar a incidéncia da Simula 106/STJ, "ndo ha
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necessidade de se reexaminar 0 contexto probatdrio para constatar que a demora na citagdo do
executado decorreu do aparato judicid, pois tudo iso esta deta hadamente descrito no v. acérdao”
(fl. 409).

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 167.016 - DF (2012/0078193-7)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLAC}AO DOS ARTS. 458 E 535
DO CPC. NAO OCORRENCIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO.
TERMOS DO ART. 174 DO CTN, PORQUANTO DECORRIDOS MAIS DE
CINCO ANOSENTRE A CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO E A
CITACAO DO EXECUTADO. INCIDENCIA DA SUMULA 106/STJ.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ.
1. Caso em que o Tribund de origem, mantendo a sentenca, reconheceu de oficio a
prescricao da execucdo fisca, nos termos do art. 269, IV, combinado com os arts. 598 e
794 do CPC, ante o transcurso do prazo de cinco anos entre a congtituicdo definitiva do
crédito tributéria e 0 despacho citatdrio do executado.
2. Sobre a possivel violagdo dos arts. 458 e 535 do CPC, o inconformismo ndo merece
guarida, consderando que o0 acorddo recorrido estd fundamentado e a prestacéo
jurisdiciond fol dada na medida da pretensdo deduzida
3. A Corte locd consignou que "nd ha nos autos prova de que o atraso na citagdo
ocorreu por desidia exclusva do Poder Judici&io ou por qualquer outro motivo
decorrente da burocracia' (fl. 315). O STJ, por suavez, nasisteméticado art. 543-C do
CPC, quando do julgamento do REsp 1.102.431/RJ, de relatoria do Ministro Luiz Fux,
consolidou o entendimento no sentido de que a verificagcdo de responsabilidade pela
demora na prética dos atos processuais implica indispensavel reexame de matéria
fético-probatdria, 0 que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do recurso
especia, ante o digposto na Simula 7/STJ.
4. Sobre a tese de que "ainterrupcdo da prescricdo retroage a data da propositura da
acao" (fl. 408), ha entendimento no STJ no sentido de que a retroagdo da citagcdo
prevista no art. 219, 8 1° do CPC s0 é afastada quando a demora € imputéve
exclusivamente ao Fisco, 0 que ndo é o caso dos autos. Dentre os precedentes: AgRg
no AREsp 89737/PE, Red. Minigro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe
07/03/2012.
5. Agravo regimenta ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): O recurso néo

merece guarida.

Confiram-se os fundamento da deciséo agravada (fls. 400-402):

Constam dos autos que o Tribunal de origem, mantendo a sentenca, reconheceu de
oficio a prescrigdo da execugdo fiscal, nos termos do art. 269, 1V, combinado com
0s arts. 598 e 794 do CPC, ante o transcurso do prazo de cinco anos entre a
constituicdo definitiva do crédito tributéria e o despacho citatério do executado.

Visando a reforma do acérdao recorrido, o recorrente pugna pela aplicabilidade do
art. 8°, 8 2°, da L& 6.830/80, que reputa interrompida a prescri¢do desde o despacho
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gue ordena a citacao.

Sobre a possivel violaggo dos arts. 458 e 535 do CPC, o inconformismo ndo merece
guarida, considerando que o acord@o recorrido esta fundamentado e a prestacéo
jurisdiciona foi dada na medida da pretensdo deduzida.

No mais, colaciona-se, por importante, os fundamento do voto condutor (fls.
311-312):

Destaco que 0 caso dos autos ndo € de prescricdo intercorrente, ou seja,
guando, interrompida a contagem do prazo prescriciona pela citagdo ou pelo
despacho que a ordenar (art. 174, I, CTN), sua contagem é reiniciada.
omissis.
A prescricdo reconhecida pela MM. Juiza "a quo" ocorreu em observancia ao
prazo previsto no art. 174 do Codigo Tributério Nacional - CTN e naforma do
art. 219 do Cédigo de Processo Civil - CPC. Constituidos em definitivo os
créditos em 08/06/2001 e 09/06/2001 - fl. 02, o prazo prescriciona finaizou
em 08/06/2005 e 09/06/2005.
A acdo de execugdo fiscal foi promovida em 10/08/2004, portanto, antes de
esgotado o prazo prescriciona de cinco anos constante do art. 174 do CTN.
O despacho para citagdo do devedor se deu no mesmo dia (fl. 02).
Apos a juntada do AR com fracassada tentativa de citagdo dos executados (fl.
5), os autos foram remetidos a Fazenda Publica do Digtrito Federa (fl. 7), a
qual requereu a citagdo por Oficia de Justica (fl. 8), determinando-se, assim, a
expedicdo de mandado (fl. 172).
Contudo, os executados ndo foram encontrados nos enderecos fornecidos pela
exequente (certidOes fls. 174 e 175), razdo pela qual a Fazenda Publica trouxe
aos autos novos enderecos para a realizacdo da citagdo pessoal (fls. 178/179).
Novamente a citacdo via Oficial de Justica restou frustrada (certiddes fls.
183-v, 184 e 185), razdo pela qua a exequente requereu a citagdo por edita
(certidéo fl. 202).
Remetidos os autos a d. Curadoria de ausentes, esta manifestou-se no sentido
de que os créditos tributarios encontram-se prescritos, vez que constituidos
em 08/06/2001 e 09/06/2001, os executados so foram citados em 10/08/2007,
0u sgja, apos esgotados o prazo prescricional de 5 (cinco) anos (fl. 203-v).
Considerando que a execucdo foi proposta em 2004, a interrupcdo do prazo
prescricional se da com a citagdo do executado, pois a com a vigéncia da Le
Complementar 118/05 (9.6.2005) assim 0 previa. ApOs a entrada em vigor da
referida norma legal passou a ser 0 despacho que ordena a citac&o.
No mesmo sentido:

'TRIBUTARIO. IPTU. LANCAMENTO EFETIVADO. ENTREGA DO
CARNE AO CONTRIBUINTE. NOTIFICACAO PRESUMIDA. ONUS DA
PROVA. PRESCRICAO. CAUSA INTERRUPTIVA. CITACAO
PESSOAL. DESPACHO QUE ORDENA A CITACAO. LC 118/05.

1. O envio do carné de cobranca do valor devido atitulo de IPTU ao enderego
do contribuinte configura a notificacdo presumida do langamento do tributo.
Para afastar tal presungdo, cabe ao contribuinte comprovar 0 ndo-recebimento
do carné.

2. O ac6rdao, entretanto, deixou consignado que a embargante ndo fez prova
da notificacdo do lancamento, o que impede a aplicacdo datese recursal.

3. Em execucéo fiscal, se a data em que exarado o despacho citatério for
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anterior a vigéncia da Lei Complementar 118/05, somente a citacdo
pessoal produz o efeito de interromper a prescricdo, prevalecendo o
disposto no artigo 174 do CTN sobre o artigo 8°, § 2°, da Lei n. 6.830/80.
4.A data da inscricdo na divida ativa em 11.04.97, o débito estaria prescrito
porquanto a data da citagdo vdida deu-se em 13.09.02, cabendo que ocorreu a
prescricao do débito tributario.

3. Recurso especia provido.

(REsp 1099051/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA,
julgado em 05/08/2010, DJe 17/08/2010)

No mais, conforme se pode depreender, in casu, ndo se trata de prescricdo
intercorrente, tendo sido decretada a prescri¢do porquanto decorridos mais de cinco
anos entre a constituicdo definitiva do crédito e a citagdo do recorrido.

Assim, "a hip6tese dos autos ndo cuida de prescricdo intercorrente, mas de
prescricdo genérica que se concretiza fora do processo e pressupde a inércia do
credor antes da triangulagdo da relagdo processua” (AgRg no Ag 1407002/PE, Rdl.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/11/2011, DJe
16/11/2011).

Consigne-se que a Corte local foi cristalina ao afirmar que "ndo houve comprovacéo,
pelo apelante, que o atraso na citagcdo do executado foi provocado por desidia do
Poder Judici&rio ou por qualquer motivo decorrente da burocracia da maguina
judiciéria, o que possibilitaria a aplicacdo da Simula 106 do c. STJ" (fl. 334).

Assim, quanto aos argumentos de que a demora da citagdo somente pode ser
atribuida a0 Judiciaria, o Superior Tribunal de Justica, na sistemética do art. 543-C
do CPC, quando do julgamento do REsp 1.102.431/RJ, de relatoria do Ministro Luiz
Fux, consolidou o entendimento no sentido de que a verificacdo de responsabilidade
pela demora na pratica dos atos processuais implica indispensdvel reexame de
matéria fatico-probatdria, 0 que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do
recurso especial, ante o disposto na Simula 7/STJ.

Registre-se, por importante, que 0s argumentos aqui trazidos ja foram refutados no
rito do art. 543-C do CPC, para que se evite possivel incidéncia do art. 538 do
Caodigo de Processo Civil - CPC ou art. 557, § 2°, do mesmo diploma legal.

Diante do exposto, nego provimento ao agravo em recur so especial.

Publique-se. Intimem-se.

Conforme ja consgnado, sobre a possive violagdo dos arts. 458 e 535 do CPC, o

inconformismo ndo merece guarida, considerando que o acdrdéo recorrido esta fundamentado e a

prestacdo jurisdiciond foi dada na medida da pretensdo deduzida. Ademais, neste particular, o

recorrente ndo expds, de forma clara e precisa, quais teriam ddo as omissdes que ndo foram

sanadas na Corte a quo e que seriam imprescindivels para o dedinde da controvérsia. Incide a
hipdtese o teor da SUmula 284/STF.

Quanto a incidéncia da Simula 106/STJ, confiram-se as razdes de decidir proferidas no
voto condutor (fl. 315):

Sustenta a apelante que deve ser aplicado ao caso 0 enunciado da Simula 106 do c.
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STJ - "Proposta a agdo no prazo fixado para 0 seu exercicio, a demora na citacao,
por motivos inerentes a0 mecanismo da Justica, ndo judifica o acolhimento da
arugicao de prescricdo ou decadéncia’.

N&o h& nos autos prova de que 0 atraso na citacdo ocorreu por desidia
exclusiva do Poder Judiciario ou por qualquer outro motivo decorrente
da burocracia. Como ja destacado, a citacdo ndo se aperfeicoou em
razéo da néo localizagdo dos executados, no endereco fornecido pela
exeguente.

A aplicacdo da Simula n° 106 do c. STJ seria possivel se a prescricdo do crédito
tributério tivesse por causa a falta de impulso oficial, Nd0 sendo este o caso dos
autos. O fato é que a citagdo ndo se aperfeicoou dentro do limite temporal de 5
(cinco) anos, de modo a interromper a contagem do prazo prescricional, iniciado a
partir da constituicdo definitiva do crédito.

O Superior Tribund de Justica, ao julgar casos andogos, na sistemética do art. 543-C do
CPC, quando do julgamento do REsp 1.102.431/RJ, de relatoria do Ministro Luiz Fux, consolidou o
entendimento no sentido de que a verificagcdo de responsabilidade pela demora na prética dos atos
processuais implicaindispensavel reexame de matéria fético-probatdria, o que é vedado a esta Corte

Superior, na estreita via do recurso especid, ante o disposto na Simula 7/STJ.

Findmente, no que diz respeito a tese de que "a interrupg¢do da prescricao retroage a data
da propositura da acdo" (fl. 408), mehor sorte ndo socorre o agravante, consderando que ha
entendimento no STJ no que a retroacao da citacdo prevista no art. 219, § 1° do CPC s0 é afastada

quando a demora é imputavel exclusivamente ao Fisco, 0 que néo € o caso dos autos.

Dentre os precedentes, destaca-se:

TRIBUTARIO. PRESCRICAO. TERMO A QUO. INTERRUPCAO COM A
CITACAO DO DEVEDOR, QUE RETROAGE A DATA DE AJUIZAMENTO.
ART. 219, § 1°, DO CPC. ENTENDIMENTO FIRMADO EM REPETITIVO.
RESP PARADIGMA 1.120.295/SP. MULTA.

1. A Primeira Secé&o, no julgamento do REsp 1.120.295/SP, submetido ao regime dos
recursos repetitivos, firmou entendimento no sentido de que o art. 174 do Cédigo
Tributério Nacional deve ser interpretado em conjunto com o disposto no art. 219, §
1°, do Cdédigo de Processo Civil, de modo que "o marco interruptivo atinente a
prolacdo do despacho que ordena a citacdo do executado retroage a data do
gjuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.
(...) Dessarte, a propositura da acdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional
e, Smultaneamente, o termo inicid para sua recontagem sujeita as causas
interruptivas previstas no artigo 174, paragrafo Unico, do CTN." (REsp
1.120.295/SP, Rd. Min. Luiz Fux, Primeira Secdo, julgado em 12.5.2010, DJe
21.5.2010).

2. A retroagdo da citagdo disposta no art. 219, 8 1°, do CPC s é afastada quando a
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demora € imputédvel exclusivamente ao Fisco, 0 que ndo € o caso dos autos.
Precedentes.

3. A verificagdo de responsabilidade pela demora na prética dos atos processuais
implica indispensavel reexame de matéria fatico-probatéria, 0 que é vedado em sede
de recurso especia, sob pena de violagdo da Simula 07/STJ. (REsp 1.102.431/RJ,
Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Se¢do, DJe 1.2.2010, também submetido ao regime dos
recursos repetitivos - art. 543-C do CPC).

4. Aplica-se a0 caso a multa do art. 557, § 2°, do CPC no percentua de 1% (um por
cento) sobre o valor da causa, por questionamento de matéria ja decidida em recurso
repetitivo.

Agravo regimental improvido (AgRg no AREsp 89737/PE, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 07/03/2012).

a Corte locd afastou de forme expressa o enunciado da Simula 106/STJ, ao

consignar que (fl. 315) :

N&o ha nos autos prova de que 0 atraso na citacdo ocorreu por desidia
exclusiva do Poder Judiciario ou por qualquer outro motivo decorrente
da burocracia. Como ja destacado, a citacdo ndo se aperfeicoou em
razédo da néo localizagdo dos executados, no endereco fornecido pela
exeguente.

A aplicacdo da Simula n® 106 do c. STJ seria possivel se a prescricdo do crédito
tributério tivesse por causa a falta de impulso oficial, Nd0 sendo este o caso dos
autos. O fato € que a citagdo ndo se aperfeicoou dentro do limite tempora de 5
(cinco) anos, de modo a interromper a contagem do prazo prescricional, iniciado a
partir da constitui¢do definitiva do crédito.

Assm, ndo trazendo o agravante argumentos aptos a infirmar os fundamentos da deciséo

agravada, mantenho naintegra a decisdo proferida.

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0078193-7 AREsp 167.016 / DF

Numeros Origem: 20040110742902 742907520047070001

EM MESA JULGADO: 19/06/2012
Relator

Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO

AGRAVANTE . DISTRITO FEDERAL

PROCURADOR : LUISFERNANDO BELEM PERES E OUTRO(S)

AGRAVADO : COMERCIAL OK BENFICA DE PNEUSLTDA EOUTROS

ADVOGADO . LISIA MARISE FONSECA CARNEIRO - DEFENSORA PUBLICA EOUTROS

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS/ Imposto sobre Circulagéo de Mercadorias

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DISTRITO FEDERAL

PROCURADOR : LUISFERNANDO BELEM PERESE OUTRO(S)

AGRAVADO : COMERCIAL OK BENFICA DE PNEUSLTDA EOUTROS

ADVOGADO . LISIA MARISE FONSECA CARNEIRO - DEFENSORA PUBLICA EOUTROS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima (Presidente) e Napoledo Nunes Maa Filho
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo e Teori Albino Zavascki.



