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AgRgno AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.408.643 - RJ (2011/0056845-2)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : GUILHERME PINTO DA SILVA GARZONI
ADVOGADO . JOSE AUGUSTO DO NASCIMENTO PATRICIO EOUTRO(S)
AGRAVADO : RODRIGO SOARES DE MOURA FILHO
ADVOGADO : RAUL RODRIGUES PEREIRA NETO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE [INSTRUMENTO.
RECURSD ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. INDENIZACAO.
DANOS MORAIS NEXO DE CAUSALIDADE ENTRE A CONDUTA
DA PARTE RE E OS DANOS SOFRIDOS PELO AUTOR
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. VEDACAO. SUMULA
7/STJ. FUNDAMENTOS DO NOVO RECURSO INSUFICIENTES
PARA REFORMAR A DECISAO AGRAVADA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Tercara Turma do Superior Tribund de Justicapor unanimidede,
negar provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(d)
Rdator(a). Os Srs. Minidros Ricardo Villas Boas Cueva, Nancy Andrighi, Massami Uyeda e
Sdne Bendti votaram com o Sr. Minigiro Relator.

Brasilia(DF), 19 de junho de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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AgRgno AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.408.643 - RJ (2011/0056845-2)

AGRAVANTE : GUILHERME PINTO DA SLVA GARZONI
ADVOGADO . JOSE AUGUSTO DO NASCIMENTO PATRICIO E OUTRO(S)
AGRAVADO : RODRIGO SOARES DE MOURA FILHO
ADVOGADO : RAUL RODRIGUES PEREIRA NETO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAUL O DE TARSO SANSEVERINO (Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por GUILHERME PINTO DA
SLVA GARZONI contra decisdo que negou provimento ao agravo de
Instrumento.

A decisdo agravada foi ementada nos seguintes termos:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. INDENIZACAO. DANOS MORAIS NEXO DE
CAUSALIDADE ENTRE A CONDUTA DA PARTE RE E OS DANOS
SOFRIDOS PELO AUTOR. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
VEDAGAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO DE INSTRUMENTO
CONHECIDO PARA, DEDE LOGO, NEGAR SFEGUIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL" (e-STJHs. 299/301).

Nas razbes do regimental, sustenta equivocada a deciséo agravada, pois,
ante a negativa de prestacdo jurisdicional pelo Tribunal Estadual, deveria haver
a anulacdo do acorddo que julgou os embargos de declaracdo e a Corte de
origem proceder a novo julgamento, tendo em vista as supostas omissoes
apontadas pelo recorrente ora agravante.

Sustenta, ainda, que incorre em erro a decisdo agravada ao aplicar o
obice da Simula n® 7/STJ no caso em aprego, porque as questdes trazidas a
baila no recurso especial ndo demandariam o revolvimento de matéria fatica.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO (Relator):
Eminentes Colegas, 0 agravo regimental ndo merece prosperar.

Com efeito, verificando-se que as razoes trazidas no agravo regimenta
ndo contém fundamentos suficientes a desconstituir a decisdo recorrida, esta
deve ser mantida pelos seus préprios fundamentos, que passam a fazer parte
do julgado. Eis o teor do decisum:

"Vistos, etc.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por GUILHERME PINTO
DA SLVA GARZONI em face de decisdo que negou seguimento a
recurso especial mangado pela alinea "a" do art. 105, Ill, da
Constituicdo da Republica.

O agravante infirma especificamente os fundamentos da decisdo
agravada.

O Tribunal a quo, por sua vez, negou provimento a apelacdo do
agravante interposta em face de sentenca que julgara improcedente o
pedido de indenizacdo por danos materiais e procedente o pedido por
danos morais na agdo de indenizacdo movida por RODRIGO SOARES
DE MOURA FILHO contra o recorrente, assm ementado:

"APELACAO CIVEL. INDENIZAGAO. DANOS MORAIS. NEXO DE
CAUSALIDADE ENTRE A CONDUTA DA PARTE RE E OS DANOS
SOFRIDOS PELO AUTOR. FIXACAO DA INDENIZACAO QUE
DEVE ATENDER AOS CRITERIOS DA RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE.

O juiz, de acordo com as circunstancias de cada conflito de
interesses, deve valer-se da aplicacdo analogica, do principio da
razoabilidade, e ainda, levar em consideracéo a intensidade da dor
e dos danos sofridos, bem como, a finalidade pedagdgica da
reprimenda.

APELACAO CIVEL 1: DESPROVIMENTO.

APELACAO CIVEL 2: DESPROVIMENTO" (e-STJ Fl. 234).

Os embargos de declaracéo opostos foram rejeitados (e-STJ Fl. 255).
No recurso especial obstado, alegou 0 agravante, além de dissidio
jurisprudencial, violagdo aos seguintes dispositivos: (a) artigo 535,
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inciso Il do Coddigo de Processo Civil, negativa de prestacdo
jurisdicional, pois devolvida a matéria ao Tribunal de Justica, ndo
foram analisadas as teses expendidas pelo autor ora agravante; (b)
artigos 128, 131, 267, inciso IV e 515, § 1° do Codigo de Processo Civil,
pois 0 acdrdao recorrido ndo enfrentou a principal questdo debatida
nos autos, qual sga, de que o alegado dano originou-se de
determinacdo judicial, de oficio, da Justica Trabalhista do Rio de
Janeiro, sem nenhum requerimento do recorrente nesse sentido e (¢
artigo 6° do CPC, pois apesar de reconhecer gque o bloqueio da conta do
agravado foi decorrente de determinacédo judicial, "concluiu, sem
nenhum logica juridica, de modo a responsabilizar o Recorrente pela
determinacdo judicial da Justica Trabalhista" (e-STJ Fl. 264).
E o rdatorio.
Passo a decidir.
Airresignacao recursal ndo merece acolhida.
Os embargos declaratorios ndo merecem acolhida. No caso ndo se
configura a existéncia de quaisquer das deficiéncias apontadas, pois 0
acorddo embargado enfrentou e decidiu, de maneira integral e com
fundamentacéo suficiente, toda a controvérsia posta no recurso.
Amolda-se a espécie, pois, 0 entendimento pretoriano consolidado no
sentido de que, "quando o Tribunal de origem, ainda que sucintamente,
pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questédo posta nos
autos, ndo se configura ofensa ao artigo 535 do CPC. Ademais, o
magistrado ndo estd obrigado a rebater, um a um, os argumentos
trazidos pela parte’ (AgRg no Ag 1.265.516/RS 42 Turma, Rd. Min.
Jodo Otavio de Noronha, DJe de 30/06/2010).
Outrossm, entendeu o Tribunal local pela comprovacdo da
responsabilidade do recorrente ora agravante no bloqueio da conta
bancaria do agravado e pea comprovacdo do dano moral, sendo
vejamos:
"Com efeito, restou comprovado nos autos que o réu, ora apelante
agiu com imprudéncia e negligéncia ao juntar aos autos da
reclamagcéo trabalhista somente a forma original do contrato social
da empresa reclamada, deixando de juntar as alteracoes
posteriores, mesmo sabendo da existéncia de tais alteracdes, o que
originou 0o blogueio do saldo existente em conta
corrente/poupanca/aplicacbes financeiras em nome do autor,
impondo-se assim, o dever de reparar pelos danos causados.
Como se sabe, 0 dano moral ndo precisa ser provado atraves de
prova testemunhal, documental, oral ou pericial, pois se trata de um
dano interno, traduzido na dor, sofrimento, e constrangimento
sofrido Ora, € certo que a narrativa feita na inicial faz surpreender
a pratica de ilicito capaz de trazer ao autor dano moral, tendo
causado dor, sofrimento, ansiedade, humilhagdo, sendo cabivel a
imputacéo da obrigacdo de indenizar por danos morais. Assm,
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indubitavel a obrigacdo de indenizar pelos danos morais
suportados” (e-STJ 234/235).

Assm, rever tal entendimento redundaria num imprescindivel

revolvimento do acervo probatério colacionado aos autos, providéncia

incompativel em sede especial, nos termos da Simula 7 desta Corte:
Simula 7/STJ - A pretensdo de simples reexame de prova nao
enseja recurso especial.

Ante o exposto, conhego do agravo de instrumento para, desde logo,

negar seguimento ao recurso especial.”

Dessa forma, ndo havendo no regimental argumentos suficientes para
afastar as conclusdes da decisdo agravada, esta deve ser mantida.

Por fim, advirta-se que a oposicéo de incidentes processuais infundados
dara ensejo a aplicagdo de multa por conduta processual indevida.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0056845-2 Ag 1.408.643/RJ

NUmeros Origem: 183598320068190001 20060010185094 200900148760 201013709473 60979742010819
609797420108190000

EM MESA JULGADO: 19/06/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE . GUILHERME PINTO DA SILVA GARZONI
ADVOGADO : JOSE AUGUSTO DO NASCIMENTO PATRICIO EOQUTRO(S)
AGRAVADO . RODRIGO SOARES DE MOURA FILHO
ADVOGADO . RAUL RODRIGUES PEREIRA NETO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GUILHERME PINTO DA SILVA GARZONI
ADVOGADO : JOSE AUGUSTO DO NASCIMENTO PATRICIO E OUTRO(S)
AGRAVADO - RODRIGO SOARES DE MOURA FILHO
ADVOGADO : RAUL RODRIGUES PEREIRA NETO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi,
Massami Uyeda e Sidnei Beneti votaram com o Sr. Ministro Relator.



