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AgRg no HABEAS CORPUS N° 564.467 - M S (2020/0052553-5)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : EMIDIO ARGUELHO (PRESO)

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
FRANCISCO CARLOSBARIANI

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
GRANDE QUANTIDADE DE ENTORPECENTES. REGIME INICIAL MAIS
GRAVOSO JUSTIFICADO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Em que pese a pena ter d9do fixada em patamar inferior a 4 inferior de recluséo,
congtatando-se que a condenacdo se deu em razéo da gpreensao de grande quantidade
de entorpecentes (10,5kg de maconha), néo faz jus o réu ao regime mas brando,
restando, devidamente, justificada a imposi¢éo do regime semiaberto.

2. Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minisro Relaor. Os Srs. Minidraos Antonio Sddanha
Pdhero, Laurita Vaz, Sebastido Res Jnior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Brasilia(DF), 19 de maio de 2020 (Data do Julgamento).

MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Presdente

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 564.467 - M S (2020/0052553-5)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : EMIDIO ARGUELHO (PRESO)

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
FRANCISCO CARLOSBARIANI

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de agravo regimentd interposto por EMIDIO ARGUELHO em face de

decisfo (fls 348-351) que denegou o habeas corpus.

Nas suas razles, reitera a defesa auséncia de fundamentacéo idonea para aplicacéo
do regime mas gravoso, principadmente tendo-se em conta a pena gplicada ao recorrente,
requerendo, pois, a reconsderacdo da decisdo agravada, ou a submissfo do presente agravo
a0 Orgéo Colegiado, a fim de que sgja dado provimento para fixar o regime inidd aberto,
substituindo a pena corpord por redtritivas de direitos.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Alega o0 agravante ausincia de fundamentos para a imposicéo do regime semiaberto,
mais rigoroso diante do quantum de pena gplicado, requerendo o provimento do recurso para
estabelecer 0 regime aberto para o inicio do cumprimento da pena, com a substituicio da pena
privativa de liberdade por sangbes dternativas.

A decisio agravada restou assm fundamentada (fls. 348-351):

Conforme relatado, a impetrante requer, em suma, a fixacdo do regime aberto e a
substituicéo da pena privativa de liberdade por redtritiva de direitos, sob o argumento
de auséncia de fundamentacéo idonea para aplicacdo do regime mais gravoso,
sobretudo porque foi reconhecida a condicdo de "muld’ do paciente.

Quanto ao regime prisond, assim constou do acdrdao da apelagdo (fl. 316):
Revelase descabivel o abrandamento do regime prisond, eis que a quantidade
elevada de droga apreendida — 10 kg (dez quilos) de maconha— demonstram que a
manutencdo do regime inicid semiaberto € o mais adequado a prevencdo e
reprovacao da conduta, nos termos do artigo 33, 88 2° e 3°, do Cadigo Penal.

De outro turno, a mera imposcdo de penas restritivas de direito, no caso,
consderando tratar-se de trafico de substancia entorpecente em ggnificativa
quantidade (art. 42 da Lel de Drogas), ndo se revela adequada a gravidade e
censurabilidade da conduta no caso concreto, sendo inconcebivel a substituicio
admegada, diante da auséncia de preenchimento dos requisitos previstos no art. 44,
inciso 111, do Codigo Pendl.

Como se vé, o Tribund de origem manteve o regime semiaberto, embora a pena
tenha ddo fixada em patamar inferior a 4 anos de reclusdo, bem como negou a
subgtituicBo da pena corpora por restritivas de direitos, em razd da grande
guantidade de droga apreendida, 10kg de maconha.

Nos termos do entendimento firmado pedo STJ, a natureza, a variedade e a
quantidade da substéncia entorpecente congtituem fundamento idéneo para justificar
a a imposcéo do regime mais severo e para o indeferimento da subgtituicdo das
penas. A propdsito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. MINORANTE
PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEIl n. 11.343/2006. NEGATIVA DE
APLICAC;AO COM BASE APENAS NA QUANTIDADE DA DROGA
APREENDIDA. AGENTE QUE ATUOU COMO MULA DO TRAFICO.
AUSENCIA DE OUTROS ELEMENTOS INDICATIVOS DA DEDICA(;AO A
ATIVIDADES CRIMINOSAS. FUNDAMENTO INIDONEO. APLICA(;AO DO
REDUTOR. PENA REDIMENSIONADA. REGIME PRISIONAL.
DESVALOR ATRIBUIDO A QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA.
POSSIBILIDADE DE RECRUDESCIMENTO. PENA INFERIOR A 4
ANOS E PRIMARIEDADE. ADEQUACAO PARA O REGIME
INTERMEDIARIO. SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL. NAO
ATENDIMENTO DO REQUISITO SUBJETIVO PREVISTO NO ART. 44,
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I11, DO CP. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA
DE OFiCIO.

1. O Supremo Tribuna Federa, por sua Primeira Turma, e a Terceira Secéo deste
Superior Tribuna de Justica, diante da utilizacdo crescente e sucessiva do habeas
COrpus, passaram a restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegd for passivel de
impugnacdo pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade de concessdo da
ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

2. A incidéncia da minorante prevista no 8§ 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006
pressupde que o0 agente preencha 0s seguintes requistos. @) sgja priméaio; b) de bons
antecedentes; ¢) ndo se dedique as atividades criminosas, e d) ndo integre
organizacao criminosa.

3. O fundamento utilizado pela Corte locd para afastar o reconhecimento do tréfico
privilegiado foi a presuncdo de que a expressiva quantidade de entorpecentes seria
indicativo de que o paciente ndo se tratava de traficante eventual, sem, contudo,
haver a demonstracéo, por meio de elementos concretos extraidos dos autos, de que
ele se dedicava a atividades criminosas ou mesmo que integrasse organizacdo
criminosa. 4. Embora a quantidade dos entorpecentes apreendidos sgja parametro
idéneo para modular a fragdo da redutora do tréfico privilegiado, esta Corte vem
decidindo que ta circunstancia, isoladamente, ndo legitima o afastamento da causa
de diminuicdo do art. 33, § 4° da Lea n. 11.343/2006 se dissociada de outros
elementos de prova para atestar a dedicagdo do apenado a atividades criminosa ou o
fato de que ele integraria organizacdo criminosa

5. No mesmo sentido, sdo os precedentes do Pretorio Excelso, que firmam a
posshilidade, em tese, de concessdo do beneficio do trafico privilegiado, a despeito
da apreensdo de grande quantidade de droga, quando estiver caracterizada a
condicéo de 'mulado tréfico'.

6. Em verdade, o Supremo Tribuna Federa vem entendendo que a atuacdo no
transporte de entorpecente, ainda que em grande quantidade, ndo patenteia, de modo
automédtico, a adesdo estével e permanente do apenado a estrutura de organizacao
criminosa ou a sua dedicagdo a atividade ddlitiva. Precedentes.

7. O STF, a0 julgar o HC n. 111.840/ES, por maioria, declarou incidentalmente a
incongtitucionalidade do § 1°do art. 2°da Lei n.

8.072/1990, com a redagéo dada pela Le n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicid fechado para os condenados por crimes hediondos e
equiparados.

8. A partir do julgamento do HC n. 97.256/RS pelo STF, declarando incidental mente
a parcial incongtituciondidade do § 4° do art. 33 e do art. 44, ambos da Le n.
11.343/2006, 0 beneficio da subdtituicdo da pena passou a ser concedido aos
condenados pelo crime de tréfico de drogas, desde que preenchidos os requisitos
insertos no art. 44 do Codigo Penal. 9. Ademais, a Terceira Secdo desta Corte, em
23/11/2016, a0 julgar a Peticdo n. 11.796/DF, cancelou o enunciado 512 da Simula
deste Superior Tribund de Justica, firmando tese no sentido de que o tréfico ilicito de
drogas, na sua forma privilegiada (art. 33, 8 4° da Lei n. 11.343/2006), ndo € crime
equiparado a hediondo.

10. A vaoracdo negativa da quantidade e da natureza dos entorpecentes congtitui
fator suficiente para a determinacéo do regime inicid de cumprimento da pena
privativa de liberdade mais gravoso, bem como para obstar a respectiva subgtituicéo
por penas redtritivas de direitos.

11. Na espécie, a expressva quantidade da droga apreendida apenas judifica o
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regime intermediério, na medida em que o paciente é prim&io e a condenacdo foi
reduzida para patamar que ndo excede 4 anos de reclusdo.

12. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para reconhecer o
privilégio e reduzir a pena do paciente, além de aterar o regime prisond para inicid
semiaberto.

(HC 492.885/MS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 04/04/2019, DJe 30/04/2019)

Ante 0 exposto, denego o habeas corpus.

Como se Vvé para a fixacdo do regime semiaberto fo utilizada fundamentacéo
baseada no caso concreto — natureza e quantidade da droga gpreendida (10,5kg de maconha;
fl. 17) —, drcungt@ncia especifica que se modtraidénea e sUficiente para judtificar 0 regime mais
gravoso, nos edtritos termos do art. 33, 88 2° e 3°, c/c os arts. 59 do Codigo Pend e 42 da

La n. 11.343/06. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, §
4, DA LEI N. 11.343/2006. INAPLICABILIDADE. REU QUE SE DEDICA A
ATIVIDADE CRIMINOSA. REGIME PRISIONAL. PENA INFERIOR A
QUATRO ANOS. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. MODO
INTERMEDIARIO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITO. AUSENCIA DO
PREENCHIMENTO DO REQUISITO OBJETIVO. AGRAVO NAO PROVIDO.
1. Nos termos do digposto no § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados
pelo crime de tréfico de drogas teréo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos,
quando forem reconhecidamente primérios, possuirem bons antecedentes e néo se
dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizag0es criminosas.

2. Hipotese em que o Tribunal de origem manteve a incidéncia da fracdo em
1/2, apenas, para nédo incorrer em reformatio in pejus, tendo em vista que,
motivadamente, concluiu pela dedicacdo do recorrente ao tréfico ilicito de
entor pecentes - preso em flagrante com 2.689 porcdes de cocaina e 2
grandes por ¢des do mesmo toxico, embaladas em sacos transparentes, com
peso liquido total de 1.109, 579 -, levando-se em conta a grande quantidade
das drogas apreendidas e 0s apetrechos para o comércio ilicito encontrados
com O réu.

3. Embora o recorrente sgja primario e a pena tenha sido estabelecida em
patamar inferior a 4 anos de reclusdo, o regime semiaberto é o adequado e
suficiente para o cumprimento da pena reclusiva, pela afericdo negativa de
circunstancia judicial na primeira fase da dosimetria (art. 33, 88 2° e 3°, e art.
59, ambos do CP).

4. Néo se mostra recomendavel o deferimento da subgtituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direito, diante da afericdo desfavoravel da quantidade das
drogas apreendidas (art. 44, 111, do CP).

5. Agravo desprovido. (Agint no AREsp 1238131/SP, Rel. Minisro RIBEIRO
DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 04/09/2018, DJe 14/09/2018.)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS,
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DETRACAO DO TEMPO DE PRISAO CAUTELAR. TESE NAO APRECIADA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. REGIME
INICIAL MAIS GRAVOSO. PENA INFERIOR A 4 (ANOS). PRIMARIEDADE
RECONHECIDA. CIRCUNSTANCIA  JUDICIAL DESFAVORAVEL.
PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. APLICAC;AO DO ART.
33,8 20 "C", E § 32, DO CODIGO PENAL, C/C O ART. 42 DA LEI N. 11.343/06.
REGIME FECHADO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
REGIME ADEQUADO, NA HIPOTESE, E O SEMIABERTO. SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
AUSENCIA DE PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Por se tratar de habeas corpus subgtitutivo de recurso préprio, a impetracéo ndo
deve ser conhecida, segundo a atua orientacdo jurisprudencid do Supremo Tribund
Federa - STF e do proprio Superior Tribund de Justica - STJ. Contudo,
considerando as alegagdes expostas na inicid, razoavel a andise do feito para
verificar a existéncia de eventua constrangimento ilegd.

2. A questdo atinente a detracdo do tempo de prisdo cautelar ndo foi apreciada pelo
Tribund a quo, ficando esta Corte impedida de apreciar o tema sob pena de incidir
em indesgada supressdo de instancia. Precedentes.

3. Firmou-se neste Tribuna a orientagdo de que é necess&ria a apresentacdo de
motivacdo concreta para a fixagdo de regime mas gravoso, fundada nas
circungténcias judicias do art. 59 do Cddigo Pena ou em outra Stuacdo que
demonstre efetivamente um plus na gravidade do ddito. Por outro lado, esta Corte
Superior firmou entendimento segundo o qud, nos ddlitos previstos na Le de Drogas,
a fixacdo do regime prisonad deve observar a regra imposta no art. 33, § 2 do
Codigo Penal em conjunto com o art. 42 da Le 11.343/2006, que determina a
considerac@o, preponderante, da natureza e quantidade da droga.

4. No caso dos autos, embora o paciente sgja primario, diante da presenca de
circunstancia judicial desfavoravel, a pena-base foi fixada acima do minimo
legal, em razéo da grande quantidade de droga apreendida (1.501,05 g de
cocaina). Muito embora a reprimenda total tenha sido estabelecida em
patamar inferior a 4 (quatro) anos de reclusédo, o regime inicial adequado, na
hipotese, é o semiaberto, nos termos do que dispbe o art. 33, 8§ 2°, "c", e §
3, c/lcoart.42dalei n. 11.343/06.

5. Inviavel a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por medidas restritivas de
direitos, em razéo da falta de preenchimento do requisito subjetivo (art. 44, inciso Il
do Codigo Pend), sobretudo diante da presenca de circunsténcia judicid
desfavoravel pela grande quantidade e natureza da droga apreendida (1.501,05 g de
cocaina).

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, apenas para fixar o
regime inicdd semiaberto para o inido do cumprimento da pena. (HC 442.834/SP,
Rel. Minisro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em
02/08/2018, DJe 14/08/2018.)

Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao agravo regimentdl.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2020/0052553-5 PROCESSO ELETRONICO HC 564.467 | MS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00047678720188120019 00053065320188120019 082018001842043 47678720188120019
53065320188120019 82018001842043

EM MESA JULGADO: 19/05/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
FRANCISCO CARLOSBARIANI
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PACIENTE : EMIDIO ARGUELHO (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EMIDIO ARGUELHO (PRESO)
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
FRANCISCO CARLOSBARIANI
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Paheiro, Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



