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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.672.642 - AL (2017/0122597-5)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS

AGRAVADO : JEFFERSSON VIEIRA ALEXANDRE

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
LATROCINIO. DOSIMETRIA DA PENA. COMPORTAMENTO DA
VITIMA. VETORIAL NEUTRA. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
REPUTADA FAVORAVEL.
1. Este Superior Tribunal de Justica ja firmou entendimento no
sentido de que o comportamento neutro da vitima ndo pode ser
considerado como desfavoravel ao réu na dosimetria da pena
(HC 299.548/PE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 13/10/2015, DJe 29/10/2015).
2. Agravo desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os
Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Felix
Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 17 de maio de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.672.642 - AL (2017/0122597-5)

RELATOR ‘MINISTRO JORGE MUSSI

AGRAVANTE ‘MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS

AGRAVADO :JEFFERSSON VIEIRA ALEXANDRE

ADVOGADO ‘DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI(Relator): Trata-se de agravo
regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS contra a
deciséo unipessoal de fls. 363/368, por meio da qual, com fundamento no art. 255, § 4°,
inciso lll, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, foi dado parcial
provimento ao recurso especial para afastar a circunstancia judicial relativa ao

comportamento da vitima, com o redimensionamento da pena.

Alega o agravante, em sintese, que caso o ofendido, de alguma forma,
influencie na pratica do delito, a circunstancia relativa ao comportamento da vitima deve
ser taxada como favoravel ao acusado e assim valorada; do contrario, devera ser

considerada negativa, acarretando, assim, um aumento na fixacao da pena-base.

Sustenta, ainda, que ndo ha como ignorar a maior gravidade da conduta
do réu no caso em tela perante a completa inculpabilidade da vitima, fato que imp&e
seja considerada negativa a circunstancia judicial "comportamento vitima", e, por

conseguinte, levando ao recrudescimento da pena do condenado.

Aduz que apenas podera ser observada a neutralidade da circunstancia
judicial do comportamento da vitima em dois casos: quando do lastro probatério
processual ndo for possivel extrair elementos suficientes para revelar sua atuagdo em
relacdo a atividade criminosa; ou se, do fato delituoso que est4 sendo averiguado, ndo
se possa avaliar o0 seu comportamento, COMo NOS cas0sS em que a vitima € a

coletividade.

Ressalta que a impossibilidade do recrudescimento da reprimenda em
razéo da analise do comportamento da vitima implica privar do magistrado da causa de
uma das circunstancias judicias previstas no art. 59, do Cdédigo Penal, uma vez que ele
estara impedido de considera-la desfavoravelmente ao réu, de modo que a condenacéao

para um determinado delito jamais poderia ser estabelecida com valoracdo totalmente
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negativa na primeira fase da dosimetria da pena.

Requer, ao final, a reconsideracédo do decisum ou a submisséo do pleito
ao Colegiado, dando-se provimento & irresignagéo para reformar a decisdo que reduziu
a pena-base do réu.

E o relatério.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.672.642 - AL (2017/0122597-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI(Relator): Os elementos
existentes nos autos indicam que o agravado JEFFERSSON VIEIRA ALEXANDRE foi
denunciado como incurso no art. 157, 8 3°, segunda parte, do Codigo Penal, porque, em
conluio com um homem e uma mulher ndo identificados, com proposito de subtrair
pertences dos passageiros de um micro-6nibus, vitimou fatalmente uma pessoa e feriu

outra na cabeca.

Sobreveio sentenga que o condenou pela pratica do delito previsto no art.
157, 8§ 3°, segunda parte, c/c o art. 70, ambos do Cédigo Penal, as penas de 26 (vinte e
seis) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, em regime inicial fechado, e ao pagamento

de 100 (cem) dias-multa.
Em sede de apelacao, o Tribunal a quo manteve a sentenca condenatoria.

Nas razfes do apelo nobre a defesa alegou violacdo do art. 59 do Cédigo
Penal, sustentando que a personalidade do agente e o comportamento da vitima nao
poderiam ter sido negativamente valoradas para o incremento da pena-base.

Afirmou que ndo foi apontada qualquer prova, nem sequer indicio para

comprovar a assertiva de que o réu agiu com frieza, sem demonstrar arrependimento.

Aduziu que o comportamento nulo das vitimas ndo pode ser valorado

contra o recorrente.

Requereu, ao final, o provimento do recurso especial para reduzir a

pena-base.

Contrarrazoada a insurgéncia (e-STJ, fls. 318/324), apés o juizo prévio de

admissibilidade, os autos ascenderam a este Superior Tribunal de Justica.

Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal, na condicdo de
custos legis, ofertou parecer pelo desprovimento do inconformismo (e-STJ, fls.
342/349).

Por decisdo monocratica desta Relatoria deu-se parcial provimento ao
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recurso especial para afastar a desfavorabilidade da circunstancia judicial relativa ao

comportamento da vitima, com o redimensionamento da pena.

Dai a apresentacdo deste regimental.

Alirresignacédo, porém, ndo merece prosperar.

In casu, conforme delineado na decisdo ora combatida, observa-se que
foram consideradas negativas cinco das oito circunstancias judiciais do art. 59 do
Cadigo Pena. Eis o trecho da sentenga condenatodria, mantida em sua integralidade pela

Corte a quo, litteris:

* Pena privativa de Liberdade

Considerando a culpabilidade do agente, ou seja, 0 juizo de
censura e reprovabilidade que recai sobre o reéu,
considerando as especificidades do caso, esta foge da
comum a narrada no tipo penal. Apos efetuar os disparos
gue vitimaram fatalmente José Cicero Brito Moreira, 0
condenado subtraiu o celular da vitima Silvania Dias,
enquanto esta estava ferida, caida ao chdo. Ademais, o réu
€ claro ao afirmar ser o autor dos disparos que vitimou José
Cicero, revelando que retirou a arma das maos de sua
comparsa e deflagrou dois tiros. Deste modo, valoro este
item negativamente para o réu.

Quanto aos antecedentes do acusado, O réu possui
condenacéao pela 152 Vara Criminal da Capital, nos autos de
n° 0047689-89.2012.8.02.0001, pelo crime previsto no art.
33 da Lei 11.343/06. No entanto, deixo para valorar tal
circunstancia na segunda fase desta dosimetria, por
tratar-se de agravante da pena previsto no art. 61,1 do
Cadigo Penal.

Nos autos, se tem noticias sobre a conduta social do
agente, sua postura nas relacdes pessoais, afinal, o proprio
condenado afirma que foi expulso de casa diante do seu
comportamento no lar e com as drogas. Razoavel que seja
este item negativado pelo réu.

A personalidade do agente mostra-se violenta e fria. Em
verdade, as testemunhas ressaltam a frieza do acusado
apos a execucdo do crime, de modo que nenhum
arrependimento transparecia. Deste modo, valoro a
circunstancia negativamente para o réu.

Os motivos foram o lucro facil e assegurar a subtracdo dos
bens das vitimas, comuns, assim, ao tipo penal. Mantenho
este item neutro.

Considerando as circunstancias do crime, percebo que sao
negativas para o réu. O crime foi premeditado, como afirma
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0 condenado em seu depoimento, pois, ao se encontrar
com seus comparsas, acharam por bem assaltar uma Van,
momento em que foram para a rodoviaria a procura de uma
vitima.

Ademais, a empreitada criminosa colocou em risco a vida
de diversas pessoas, como se extrai do depoimento da
vitima Silvania Dias, de que um rapaz chegou a pular do
veiculo em movimento quando comegou O tumulto.
Também, como transcrito acima, o acusado afirma que
efetuou os disparos sem saber "onde ia atingir nem nada”,
colocando em risco a vida de todos os passageiros e até
mesmo dos transeuntes, vindo a atingir fatalmente um
homem e ferir na cabeca uma mulher.

As consequéncias do crime ndo fogem da comum ao tipo
penal.

Os comportamentos da vitima Silvania Dias e das
demais vitimas, com excecdo de José Cicero Brito
Moreira, em nada colaboraram para a ocorréncia do
delito. Desse modo, € razoavel que este item seja
negativado para o réu.

Preponderando as circunstancias judiciais acima
analisadas, estabeleco a PENA-BASE EM 26 (VINTE E
SEIS) ANOS DE RECLUSAO de modo a n&o ultrapassar o
maximo legal, neste primeiro momento.

Ato continuo, reconheco a presenca da circunstancia
agravante da reincidéncia, prevista no art. 61, | do Codigo
Penal. Reconheco, entretanto, as atenuantes da
menoridade relativa e da confissédo espontanea (art. 65, | e
1, "d" do CP, respectivamente). Desse modo, atendendo ao
gue preconiza o art. 67 do Cédigo Penal ("No concurso de
agravantes e atenuantes, a pena deve aproximar-se do
limite indicado pelas circunstancias preponderantes,
entendendo-se como tais as que resultam dos motivos
determinantes do crime, da personalidade do agente e da
reincidéncia.”), atenuo a pena em 03 (trés) anos de
reclusdo, fixando-a entdo em 23 (vinte e trés) anos de
recluséo.

Neste terceiro momento, reconheco a incidéncia da causa
de aumento prevista no art. 70 do Cadigo Penal,
aumentando em 1/6 a pena do acusado. Assim sendo,
FIXO A PENA DEFINITIVA DO REU JEFFERSSON
VIEIRA ALEXANDRE EM 26 (VINTE E SEIS) ANOS E 10
(DEZ) MESES DE RECLUSAO.

O regime inicial sera o FECHADO, seguindo as regras
estabelecidas no artigo 33, 82, "a", do Codigo Penal, bem
como, pelo art. 2°, 81° da Lei n° 8.072, de 25 de julho de
1990.(e-STJ, fls. 187/188).
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Especificamente sobre a vetorial objeto do presente agravo regimental,

assim se manifestou a Corte estadual, verbis:

[...]

No que pertine ao comportamento da vitima, faz-se
necessario examinar em gque medida a Vitima, com a sua
acao, contribuiu para o crime. Ndo ha duvida de que em
alguns casos o ofendido contribui ou facilita a agéo
delituosa, de modo que tal atuacdo no curso da pratica
delitiva deve ser analisada, como forma de merecer maior
ou menor reprovabilidade a conduta exercida pelo acusado
guando da dosimetria da reprimenda.

In casu, analisando os autos, observo que o Acusado
cometeu o crime sem qualquer influéncia dos Ofendidos,
razdo pela qual mantenho a valoracdo da circunstancia do
comportamento da vitima como desfavoravel ao Réu.
(e-STJ, fl. 292).

Sobre o0 assunto, este Superior Tribunal de Justica ja firmou entendimento
no sentido de que o comportamento neutro da vitima ndo pode ser considerado como
desfavoravel ao réu na dosimetria da pena (HC 299.548/PE, Rel. Ministro GURGEL DE
FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 13/10/2015, DJe 29/10/2015).

Na mesma linha;

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ROUBO.
DOSIMETRIA DA PENA. ART. 59 DO CP. COMPORTAMENTO DA
VITIMA. FUNDAMENTACAO INIDONEA. RECURSO
DESPROVIDO. 1. Conforme a jurisprudéncia pacificada nesta
Corte, 0 comportamento da vitima, que em nada concorreu para a
pratica delitiva, ndo podera ser sopesado para fins de exasperagao
da pena-base, tratando-se de circunstancia neutra ou favoravel.
Portanto, na hipétese em que ndo houver interferéncia da vitima no
desdobramento causal, como ocorrido na hip6tese em andlise,
essa circunstancia judicial deve ser considerada neutra. (Agint no
AREsp 443.079/AL, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma,
DJe 19/12/2017)

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.710.012/AL, Relator Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 06/03/2018,
DJe 14/03/2018).

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PENAL.
DOSIMETRIA. FORMACAO DE QUADRILHA ARMADA. ART. 288,
PAR. UNICO, DO CP. ARTIGO 59 DO CODIGO PENAL.
COMPORTAMENTO DA VITIMA. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
NEUTRA. IMPOSSIBILIDADE DE CONSIDERACAO EM
DESFAVOR DO REU.

1. E pacifica a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica no
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sentido de que ndo serve de fundamento habil a justificar a
majoracao da pena-base o comportamento da vitima, pois se cuida
de circunstancia neutra ou favoravel ao réu. Precedentes.

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.687.593/AL, Relatora Ministra MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 01/03/2018, DJe
12/03/2018.

RECURSO ESPECIAL. DUPLO HOMICIDIO QUALIFICADO
CONSUMADO, PRATICADO EM CONCURSO MATERIAL.
DOSIMETRIA. REDIMENSIONAMENTO PELO TRIBUNAL A QUO.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL. AFASTAMENTO E MANUTENCAO.
NOVOS FUNDAMENTOS. COMPORTAMENTO DAS VITIMAS.
VETORIAL NEUTRA. AFASTAMENTO. RECURSO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, PROVIDO.
1. O malferimento a dispositivo constitucional deve ser objeto de
recurso proprio e direcionado ao Juizo competente. Inexistente
impugnacdo da defesa, pela via adequada, quanto & motivacao
alicercada na Constituicdo Federal, o conhecimento do recurso
especial encontra 6bice no verbete sumular n. 126 do STJ.

2. Nao ha que se falar em omissao do acérdao embargado ou do
acorddo ora recorrido, muito menos em ofensa ao art. 619 do
Cddigo de Processo Penal, quando os embargos declaratérios séo
rejeitados porque opostos ndo com o0 escopo de ver sanada
omissédo, contradicdo ou obscuridade no decisum impugnado mas
de ver revistos os fundamentos de fato e de direito lancados pelo
6rgdo julgador, apenas porque desaguaram em entendimento
contrario aos interesses do embargante.

3. Néo ha impedimento a que, sem agravamento da situacdo penal
do réu, o tribunal ao qual se devolveu o conhecimento da causa,
por forca de recurso (apelacdo ou recurso em sentido estrito)
manejado tdo somente pela defesa, possa emitir sua prépria e mais
apurada fundamentacdo sobre as questbes juridicas ampla e
dialeticamente debatidas no juizo a quo, objeto da sentenca
impugnada no recurso, inclusive a dosimetria da pena impingida em
primeiro grau. A proibicdo de reforma para pior garante ao
recorrente, no entanto, o direito de ndo ter sua situacdo agravada,
direta ou indiretamente.

4. In casu, ndo ha gque se falar em ofensa ao art. 617 do CPP
apenas porque o Tribunal, para dizer o direito - exercendo,
portanto, sua soberana funcdo de juris dictio -, encontrou
motivagao propria para lastrear a pena-base do recorrente acima
do minimo legal, pois respeitados a imputacédo deduzida pelo érgéo
de acusacéao, a decisdo soberana do Tribunal do Juari, a extensao
cognitiva da sentenca impugnada e os limites da pena imposta no
juizo de origem, impondo-se reprimenda-base, ao fim e ao cabo,
menor que a determinada pelo Juizo de primeiro grau.

5. Examina por esta Corte Superior, porém, a calibragem efetuada
tanto pelo Juizo de primeiro grau quanto pelo Tribunal a quo,
verifica-se ter havido violagdo tanto ao art. 59 do Cddigo Penal
guanto a jurisprudéncia do STJ quanto aos critérios utilizados para
negativagdo de uma das circunstancias judiciais sopesadas em
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desfavor do réu.

6. Consoante os precedentes desta Corte, "0 comportamento
neutro da vitima ndo justifica o acréscimo da pena-base" (HC n.
297.132/PE, Rel. Ministro Ericson Maranho - Desembargador
convocado do TJ/SP, 62 T., DJe 23/11/2015). Ele "apenas deve ser
utiizado em beneficio do réu, devendo tal circunstancia ser
neutralizada no caso de néo interferéncia do ofendido na pratica do
crime" (HC n. 370.702/SP, Rel. Ministro Felix Fischer, 58 T., DJe
20/6/2017).

7. O comportamento das vitimas, portanto, porque em nhada
contribuiram para a pratica do seu préprio homicidio, ndo poderia,
por isso, prejudicar o recorrente e ensejar a analise negativa da
vetorial.

8. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao,
provido, para redimensionar a reprimenda do recorrente de 38 para
30 anos de reclusdo, a ser cumprida no regime inicial fechado.
(REsp 1.279.962/AL, Relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 12/09/2017, DJe 20/09/2017).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. CASO DOROTHY STANG. ALEGACAO DE
OFENSA AO ART. 118 DA LOMAN. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF.
NULIDADE SUPOSTAMENTE OCORRIDA EM PLENARIO DE
JURI. AUSENCIA DE IMPUGNACAO. PRECLUSAO. AUSENCIA DE
PREJUIZO. FINALIDADE INTRINSECA DO ATO ATINGIDA.
OFENSA AO ART. 30 DO CP. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. CULPABILIDADE E MOTIVOS DO
CRIME. MAJORAGCAO. POSSIBILIDADE. DECISAO
FUNDAMENTADA. DISCRICIONARIEDADE REGRADA.
ANTECEDENTES, CONSEQUENCIAS, CIRCUNSTANCIAS E
COMPORTAMENTO DA VITIMA. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
REDIMENSIONAMENTO DA PENA. AGRAVOS DESPROVIDOS.

| - A auséncia de prequestionamento relativa & ofensa ao art. 118
da Loman constitui 6bice ao exame da matéria pela Corte Superior,
a teor das Sumulas 282 e 356/STF.

Il - Consoante preceitua o art. 571, inciso VIIl, do CPP, as
nulidades ocorridas em plenario do Tribunal do Jari devem ser
arguidas no momento proprio, ou seja, logo depois de ocorrerem, e
registradas na ata da sessdo de julgamento, sob pena de
precluséo (precedentes).

Il - Na hipétese vertente, a despeito da fundamentacdo exarada no
v. acoérddo reprochado, verifico que nao houve insurgéncia
defensiva a contento (fl. 6321), no sentido de consighar em que
consistiria a nulidade da quesitagcdo, limitando-se a defesa a
postular tdo somente que o quesito fosse redigido de outra forma.
IV - Ademais, verifica-se que o v. acdrdao recorrido estd em
harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que,
vige, como regra, o principio pas de nullité sans grief, segundo o
gual ndo ha falar em nulidade sem a efetiva ocorréncia de prejuizo
concreto para a parte - a qual compete demonstrar -, até porque
consta do 4° quesito a pergunta ora pretendida pela defesa, qual
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seja, se 0 corréu concorrera "para a pratica do fato descrito no
primeiro quesito mediante promessa de recompensa” (fl. 6.313).
Dessarte, atingida a finalidade intrinseca ao ato, determina o
estatuto processual vigente a sua manutencdo, caracteristica que
refor¢ca a natureza relativa das nulidades processuais.

V - "O Superior Tribunal de Justica tem firme entendimento no
sentido de que ¢é “imprescindivel a indicagcdo expressa do
dispositivo de lei tido por violado para o conhecimento do recurso
especial, quer tenha sido interposto pela alinea 'a' quer pela 'c™
(STJ, AgRg nos EREsp n. 382.756/SC, Corte Especial, Rel.2
Ministra Laurita Vaz, DJe de 17/12/2009). No mesmo sentido: STJ,
AgRg no REsp n. 1.346.588/DF, Corte Especial, Rel. Ministro
Arnaldo Esteves Lima, DJe de 17/3/2014. Ademais, verifica-se que
o0 reclamo limitou-se a apontar, de forma expressa, violacdo téo
somente a norma de extensdo prevista no art. 30 do CP, razéo pela
gual incide a espécie a Sumula 284 do eg. Supremo Tribunal
Federal: "é inadmissivel recurso quando a deficiéncia de sua
fundamentacdo nao permitir a exata compreensao da controvérsia".
VI - A dosimetria da pena, quando imposta com base em elementos
concretos e observados os limites da discricionariedade vinculada
atribuida ao magistrado sentenciante, impede a revisdo da
reprimenda por esta Corte Superior, exceto se for constatada
evidente desproporcionalidade entre o delito e a pena imposta,
hip6tese em que caber4 a reapreciagcdo para a correcdo de
eventual desacerto quanto ao calculo das fragdes de aumento e de
diminuicdo e a reavaliagdo das circunstancias judiciais listadas no
art. 59 do Cadigo Penal.

VII - Primeiramente, a irresignacdo em relacdo ao "fato de o crime
ter sido duplamente qualificado” (fl. 6685) n&o justificar a
exasperagcdo da pena nédo reune condicdo de admissibilidade. Isso
porque a apontada violagcao a questao referente a possibilidade de,
havendo concurso de qualificadoras, apenas uma incidir no calculo
da pena-base e outra ser considerada como agravante, ndo foi
objeto de prequestionamento, o que impede a apreciacdo de tal
guestdo no recurso nobre, por auséncia de prequestionamento,
conforme dic¢do das Sumulas 211 do Superior Tribunal de Justica
e 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.

VIII - A culpabilidade restou fundamentada no "infamante propdésito
de exterminar a vitima [...] a forma como a mesma foi executada
guando, indefesa, foi covardemente abatida [...] tudo isso conduz,
inevitavelmente, ao mais profundo juizo de reprovabilidade”, além
da "[...] maneira clara e avassaladora o desvalor com o bem vida
das pessoas, o qual foi transformado em objeto de mercancia,
sendo logo apds, arrancado de maneira brutal e covarde, como
reconhecido pelo Tribunal do Juri" (fls. 6.632-6.633) (precedentes).
IX - "A dosimetria da pena ¢é matéria sujeita a certa
discricionariedade judicial. O Cdodigo Penal ndo estabelece rigidos
esquemas matematicos ou regras absolutamente objetivas para a
fixacdo da pena. [...] Tanto a concorréncia de diversas vetoriais
negativas como a existéncia de uma Unica vetorial negativa de
especial gravidade autorizam pena base bem acima do minimo
legal" (RHC n. 101.576/SP, Primeira Turma, Relr. Min2 Rosa
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Weber, julgado em 26/6/2012, grifei). (Precedentes do STJ).

X - Quanto aos antecedentes, embora ndo tenha ficado claro se a
eg. Corte os valorara negativamente ou apenas teceu comentarios
acerca de seus registros criminais, cumpre ressaltar que a
utilizagdo de acdes penais em curso e condenacfes sem transito
em julgado para supedanear o aumento da pena-base nao se
coaduna com o disposto no enunciado n. 444 da sumula do STJ,
segundo a qual "é vedada a utilizacdo de inquéritos policiais e
acOes penais em curso para agravar a pena-base”.

Xl - Ainda no gque tange a dosimetria, mais precisamente a analise
das consequéncias do crime, o fato de a vitima ser idosa e
encontrar-se indefesa ja foi considerada na segunda fase de
dosimetria da pena, como agravante, e da qualificadora prevista no
inciso IV do §2° do art. 121, ndo podendo ser levadas em conta
para a exacerbacdo da pena-base, sob pena de indevido bis in
idem (precedentes).

XIl - No tocante ao comportamento da vitima, de acordo com o
entendimento do Superior Tribunal de Justica, tal circunstancia néo
pode ser apreciada desfavoravelmente. Isso significa que a
apreciacao devera manter-se neutra quando a vitima ndo contribuir
para a pratica delitiva ou apreciada positivamente, caso ocorra 0
contrario (precedentes).

XIll - As circunstancias do crime, por sua vez, encontram-se
destituidas de qualquer fundamentagdo idénea, limitando a eg.
Corte de origem a afirmar que "sdo desfavoraveis ao condenado".
Agravos regimentais desprovidos.

(AgRg no REsp 1.405.233/PA, Relator Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 01/08/2017).

Sendo assim, deve-se manter afastada a valoracdo desfavoravel desse

vetor, com o redimensionamento da pena.
Diante do exposto, hega-se provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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