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Aglnt nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 1.070.218 - SP (2017/0052449-0)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : JOAO HENRIQUE PRADO GARCIA
ADVOGADO : JOAO HENRIQUE PRADO GARCIA (EM CAUSA

AGRAVADO

PROPRIA) - SP251045
: MUNICIPIO DE ANDRADINA

ADVOGADO : HYGOR GRECCO DE ALMEIDA - SP214125

AGRAVADO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE  DIVERGENCIA. DISSIDIO NAO
DEMONSTRADO. REGRA TECNICA DE CONHECIMENTO.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. AUSENCIA DE
JUNTADA DE COPIAS DOS ACORDAOS PARADIGMAS.

1. O agravante pleitea modificar acdrdéo que aplicou o
entendimento de que a revisio das conclusdes firmadas no voto condutor
tem Gbice na SUmula 7/STJ. Revelase, porém, invidvd rever — em
embargos de divergéncdia— o conhecimento do recurso especid.

2. Aplicase a0 caso dos autos a Simula 315/STJ, que
assm digpde "Nao cabem embargos de divergéncia no ambito do
agravo de instrumento que ndo admite recurso especial”.

3. A congtatacéo de que a parte embargante deixou de
juntar cdpia dos acdrdaos paradigmas ou de citar 0 repositério ofica
autorizado ou credenciado em que estgja publicado obsta 0 conhecimento
do recurso.

Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Minisros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribund de
Judtica, por unanimidede, negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Minigro Relator. Os Srs. Minidros Maria Thereza de Asss Moura, Herman Benjamin,

Jorge Musd,

Luis Fdipe Sdoméo, Mauro Campbel Marques, Benedito Gongaves,

Raul Araljo, Francisco Falcéo e Nancy Andrighi votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Ausentes, judificadamente, os Srs. Minigtros Fdix Fischer, Jodo Otavio

de Noronha, Napoledo Nunes Maa Flho e Og Fernandes.
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Bradllia (DF), 16 de mao de 2018(Data do Julgamento).

MINISTRA LAURITA VAZ
Presdente

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Vice-Presdente
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MBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 1.070.218 - SP (2017/0052449-0)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : JOAO HENRIQUE PRADO GARCIA
ADVOGADO : JOAO HENRIQUE PRADO GARCIA (EM CAUSA

AGRAVADO

PROPRIA) - SP251045
: MUNICIPIO DE ANDRADINA

ADVOGADO : HYGOR GRECCO DE ALMEIDA - SP214125

AGRAVADO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por JOAO HENRIQUE PRADO

GARCIA contra decisfo monocrética que indeferiu 0 processamento da divergéncia,
conforme a seguinte ementa (fl. 1.849, e-STJ):

"PROCESO CIVIL. DISSDIO NAO DEMONSIRADO.
AUSENCIA DE JUNTADA DE COPIAS DOS ACORDAOS
PARADIGMAS EMBARGOS DE DIVERGENCIA INDEFERIDOS
LIMINARMENTE."

Em resumo, o agravante sustenta que (fl. 1.865, e-STJ):

"Data vénia, tal decisdo ndo deve prosperar, tendo em vista
gue o acordao utilizado como paradigma foi transcrito na integra
pelo embargante, 0 que afasta a necessidade de trazer copia do
mesmo em anexo aos Embargos interpostos, posto que, com sua
transcricdo na integra, preenchido esté tal exigéncia.

Quanto a ter deixado de citar o repositorio oficial, tal era
dispensavel, pois trata-se de acordéo desse C. STJ, 0 que se torna
desnecessario indicar de onde fora extraido, posto que, acha-se
presumido que fora extraido do proprio site desse C. STJ, inclusive
guanto a sua formatacdo, o que demonstra estar, também,
preenchido o 2° requisito de admissibilidade.

Alids, Exceléncias, tais exigéncias, ndo podem ser consideradas
como 6bice para conhecimento de um recurso que visa a reforma de
um acordao onde se cercela o direito de um recurso, onde até o
proprio TISP recebeu como tempestivo, na vigéncia do antigo CPC,
ndo cabendo a esse C. STJ realizar qualquer tipo de juizo de
admissibilidade temporal do mesmo, haja visto que, tal juizo ja havia
sdo realizado pelo Tribunal ad quem.”
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Pugna, caso ndo sgja reconsderada a decisfo agravada, pela submissio
do presente agravo a gpreciacdo da Primeira Secéo.

Foram apresentadas contrarrazoes (fls. 1.870/1.876, e-STJ).

E, no essendid, o rdatério.
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Aglnt nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 1.070.218 - SP (2017/0052449-0)

EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DISSIDIO NAO
DEMONSTRADO. REGRA TECNICA DE CONHECIMENTO.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. AUSENCIA DE
JUNTADA DE COPIAS DOS ACORDAOS PARADIGMAS,

1. O agravante pleitea modificar acdrdéo que aplicou o
entendimento de que a revisfo das conclusdes firmadas no voto condutor
tem Obice na Simula 7/STJ. Revelase, porém, inviavd rever — em
embargos de divergéncia— o conhecimento do recurso especid.

2. Aplicarse a0 caso dos autos a Simula 315/STJ, que
assm digpde "Nao cabem embargos de divergéncia no ambito do
agravo de instrumento que ndo admite recurso especial”.

3. A congtatacéo de que a parte embargante deixou de
juntar copia dos acorddos paradigmas ou de citar o repositorio dficd
autorizado ou credenciado em que estgja publicado obsta 0 conhecimento
do recurso.

Agravo interno improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Embargos de divergéndia opostos por JOAO HENRIQUE PRADO
GARCIA contra acorddo da Primera Turma de reatoria da Minisra Regina Helena
Costa assm ementado (fl. 1.819, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO
ESPECIAL. FERIADO LOCAL. COMPROVACAO EM SEDE DE
AGRAVO INTERNO. AUSENCIA DE DOCUMENTO IDONEO.
IMPOSSBILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessio
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realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela
data da publicagéo do provimento jurisdicional impugnado. Assm
sendo, in casu, aplica-se 0 Codigo de Processo Civil de 2015 para o
presente Agravo Interno e para o Agravo em Recurso Especial,
embora 0 Recurso Especial estivesse sujeito ao Codigo de Processo
Civil de 1973.

Il — E intempestivo o Recurso Especial interposto fora do prazo
de quinze dias previsto no art. 508 do Codigo de Processo Civil de
1973.

Il - O Superior Tribunal de Judtica tem entendimento
consolidado pela posshilidade de comprovacéo, por meio de
documento idéneo, da existéncia de feriado local por meio de agravo
interno, afastando, desse modo, a preclusao consumativa.

IV - Auséncia de documentos comprobatérios da suspensdo dos
prazos processuais perante o Tribunal de origem, porguanto o
documento apresentado aos autos ndo comprova a existéncia de
feriado no periodo entre a publicacdo da decisdo recorrida e a
interposicao do recurso especial. Inadmissibilidade do recurso.

V — O Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos
suficientes para desconstituir a decisao recorrida.

VI — Agravo Interno improvido.”

A pate embagaite dega disidio jurigorudencid no tocante a
possibilidade de comprovacéo de feriado locd por meo de informagdes constantes do
site do Tribund de Judtica.

Afirma anda, que

“(..) ndo ha duavida de que houve adocdo de solucdes
divergentes em casos semelhantes, sendo medida que se impde o
reconhecimento de tal divergéncia, devendo o Recurso Especial ser
recebido e conhecido, nos termos de seu pedido, para reformar o v.
acordao recorrido, a fim determinar a abertura da instrucdo
processual para que o requerido e ora embargante possa fazer a
provas requeridas em sua contestacdo como medida de justica, a fim
de restar provado que os documentos juntados pelo autor foram
confeccionados unilateralmente e ndo poderiam ter sidos utilizados
Sem que o requerido e ora embargante pudesse questiona-los quando
a sua autenticidade” (fl. 1.844, e-STJ).

Cita como paradigma o seguinte precedente:

"AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL.
TEMPESTIVIDADE. FERIADO LOCAL. COMPROVACAO A
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POSTERIORI. MATERIA EM DISCUSSAO NA CORTE ESPECIAL.
INFORMACOES PROCESSUAIS STE DO TRIBUNAL DE
ORIGEM. MANUTENCAO DA LINHA DE ENTENDIMENTO
ADOTADA EM DECISAO ANTERIOR.

1- Questéo relativa a possibilidade de comprovacéo de feriado
local posteriormente a interposicdo do recurso especial ainda ndo
pacificada pela Corte Especial.

2- No curso da presente acdo, esta Turma flexibilizou o
entendimento jurisprudencial entdo vigente, no sentido de que as
informacbes divulgadas pelos sites dos Tribunais ndo possuiam
carater oficial, o que, a época, beneficiou os agravados em
detrimento dos interesses da agravante.

3- Especificidade da hipGtese concreta que autoriza o
reconhecimento da tempestividade do recurso especial, a fim de
evitar que sejam adotados entendimentos contraditorios no curso da
mesma agao.

4- Agravo interno provido." (Agint no REsp 1.663.221/TO, Rd.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Rd. p/ Acordéo Minidra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 8/8/2017,
DJe 25/8/2017.)

Pugna pelo acolhimento do dissidio.

Indeferi 0 processamento do dissidio (fls. 1.849/1.853, e-STJ). E contra
essa decisdo que se insurge 0 agravante.

Nada aprover.

Na licBdo de Barbosa Moreira, a findidade dos embargos de divergéncia
"é propiciar a uniformizacdo da jurisprudéncia interna do tribunal quanto a
interpretacdo do direito emtese" (Comentérios ao Cédigo de Processo Civil, 13?2
ed., Forense, 2006, v.).

O embagate — ora agravante — platada modificar acorddo que
reconheceu a intempestividade do recurso especid. Revela-se, porém, inviave rever
—em embar gos de diver géncia — 0 conhecimento do recur so especial.

A proposito:

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SUMULA 315/STJ. DECISAO MONOCRATICA DE
RELATOR APONTADA COMO PARADIGMA: IMPOSS BILIDADE.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA
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DECISAO AGRAVADA: SUMULA 182/STJ.

1. Na hipotese em exame, 0 acdrdéo impugnado, da Sexta
Turma, negou provimento a agravo regimental em agravo de
instrumento em recurso especial, dada a intempestividade da
interposicdo do agravo contra decisio gque negara seguimento ao
recurso especial, ja que os embargos de declaracéo ndo interrompem
0 prazo para o manegjo do recurso do art. 544 do CPC e que, no
Processo Penal ndo se aplica a norma do art. 191 do CPC (prazo em
dobro para recorrer quando os litisconsortes tém procuradores
diferentes).

2. Consoante o disposto no enunciado da Simula 315, "ndo
cabem embargos de divergéncia no ambito do agravo de instrumento
gue ndo admite recurso especial”. Tal entendimento tem por
fundamento o fato de que a decisio que nega provimento a agravo
de instrumento estd apenas confirmando a ja prolatada pela
instancia de origem, que, por sua vez, inadmitiu o recurso especial.

3. Inadmissivel a indicacdo de decisdo monocrética de Relator
como paradigma em embargos de divergéncia, pois o0 objetivo
precipuo desse recurso € o de promover a harmonia de entendimento
entre colegiados diversos, e ndo entre um componente de uma Turma
e todos os demais componentes de outra. Precedentes.

4. Se o recorrente ndo cuida de impugnar todos os fundamentos
postos na decisdo monocratica do relator que nega seguimento a seu
recurso, é de se aplicar o estabelecido na Simula 182 deste Superior
Tribunal de Justica, segundo a qual "é inviavel o agravo do art. 545
do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisio agravada." 5. Agravo regimental a que s nega
provimento." (AgRg nos EAREsp 119.975/AL, Rd. Minigro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, TERCEIRA SECAOQ, julgado
em 09/12/2015, DJe 15/12/2015.)

Demais disso, a parte embargante deixou de juntar copia dos acordaos
paradigmas ou de citar 0 repositério ofidd autorizado ou credenciado em que estgja
publicado, crcungténcia que obsta o conhecimento do recurso.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSD
ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. PRESCRICAQ.
APLICACAO ANALOGICA DA LEI 4.717/65 (LEI DA ACAO
POPULAR). ART. 266, § lo. C/C 255, § 1o, DO RISTJ.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DA DIVERGENCIA
USCITADA. INDEFERIMENTO LIMINAR DO RECURSO.
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MANUTENCAO DA DECISAO QUE INDEFERIU
LIMINARMENTE A PRETENSAO RECURSAL DA
DIVERGENCIA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Os Embargos de Divergéncia possuem como fundamento a
divergéncia de entendimento juridico, de interpretacdo de Le
Federal, manifestado em face de uma mesma situacdo fética,
porque seforemdiversas as circunstancias concretas da causa, as
consequéncias juridicas ndo podem ser idénticas.

2. A parte embargante deve demondtrar, cabalmente, a
identidade fatica entre o acordéo embargado e decisdes colegiadas,
proferidas, em regra, em Recurso Especial, por outra Turma,
Secdo ou Corte Especial deste Tribunal Superior, bem como da
tese juridica, reproduzindo trechos precisos e claros de ambas as
decisfes, de maneira a indicar a semelhanca e o dissenso entre os
entendimentos esposados nos julgados.

3. Tampouco trouxe o Agravante as copias integrais dos
acordaos paradigmas para a necessaria comprovacao da divergéncia
suscitada. Precedentes. AgRg nos EAREsp. 385.284/RS Rd. Min.
JORGE MUSS, DJe 25.11.2016 e AgRg nos EREsp. 1.307.032/PR,
Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 5.8.2015, dentre
outros.

4. Agravo Regimental a que se nega provimento." (AgRg nos
EAREs 85.918/PR, Rd. Minisro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, CORTE ESPECIAL, julgado emn 15/2/2017, DJe 3/3/2017.)

"AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NECESSDADE DA JUNTADA DO INTEIRO TEOR DO
ACORDAO PARADIGMA OU INDICACAO DO REPOSTORIO
OFICIAL DE JURISPRUDENCIA. DECLARACAO DE
AUTENTICIDADE DO ADVOGADO. APLICABILIDADE. NAO
COMPROVACAO DO DISSDIO JURISPRUDENCIAL. RECURSD
IMPROVIDO.

1. O conhecimento dos embargos de divergéncia exige a
comprovacdo do dissidio jurisprudencial, nos termos do artigo
266, 8 1° c/c o artigo 255, 8§ 1° do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica.

2. Na espécie, deixou a agravante dejuntar copia integral
dos acérddos paradigmas e de citar o repositorio oficial, autorizado
ou credenciado, no qual estejam publicados.

3. A declaracéo de autenticidade do advogado, prevista na
alinea"a" do 8§ 1° do artigo 255 do RI/STJ, somente se aplica, na
forma do referido preceito regimental, as certiddes ou copias dos
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acordédos paradigmas, documentos que ndo foram juntados coma
peticio dos embargos de divergéncia. Precedentes da Corte
Especial.

4. Agravo regimental improvido." (AgRg nos EARES
385.284/RS, Rd. Minigro JORGE MUSSI, CORTE ESPECIAL,
julgado em 16/11/2016, DJe 25/11/2016.)

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSD ESPECIAL.
INEXISTENCIA DE SMILITUDE.

1. O cabimento dos embargos de divergéncia esta
atrelado a demonstracdo de que os acordaos proferidos por 0rgéaos
jurisdicionais distintos do STJ partiram de similar contexto fatico
para atribuir conclusdes juridicas dissonantes.

2. Da mesma forma, cumpre ao recorrente comprovar o
dissidio nostermos do art. 266, § 1° do RISTJ, sgja por meio de
certiddes e copias do inteiro teor dos acérdaos indicados como
paradigmas, sgja pela citacdo de repositério oficial, autorizado ou
credenciado, em que eles se achem publicados.

3. No caso, o embargante ndo cumpriu com quaisquer das
exigéncias especificadas acima, 0 que impossibilita o processamento
do recurso.

4. Além disso, observa-se que a tese defendida pelo ente publico
ndo guarda amparo nos recentes precedentes da Segunda
Turma que examinaram especificamente o prazo prescricional
aplicavel para o servidor do Estado do Acre pleitear o pagamento
do adicional por tempo de servigo. 1sso porgue, de acordo com os
recentes julgados daquele 6rgdo julgador, ora se reconhece a
prescricdo de trato sucessivo, ora setem concluido que a andlise da
matéria envolve o debate da legidacdo local, aplicando-se o
impeditivo constante da Simula 280/STF.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg nos
EREs 1.483.02V/AC, Rd. Minisdro OG FERNANDES, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 14/9/2016, DJe 20/9/2016.)

Portanto, em que pese a0 esforgo contido nas razbes de agravo
regimental, ndo prospera a pretensao recursd de reforma da deciso prolatada

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

Agint nos
Numero Registro: 2017/0052449-0 PROCESSO ELETRONICO EAREsp 1.070.218/
SP
Numeros Origem: 00002094320138260024 2094320138260024
PAUTA: 16/05/2018 JULGADO: 16/05/2018
Relator
Exmo. Sr. Minissro HUMBERTO MARTINS
Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA
Secretéria
Bela. VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
EMBARGANTE . JOAO HENRIQUE PRADO GARCIA
ADVOGADO : JOAO HENRIQUE PRADO GARCIA (EM CAUSA PROPRIA) - SP251045
EMBARGADO . MUNICIPIO DE ANDRADINA
ADVOGADO : HYGOR GRECCODE ALMEIDA - SP214125
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Improbidade Administrativa

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . JOAO HENRIQUE PRADO GARCIA
ADVOGADO . JOAO HENRIQUE PRADO GARCIA (EM CAUSA PROPRIA) - SP251045
AGRAVADO : MUNICIPIO DE ANDRADINA
ADVOGADO : HYGOR GRECCO DE ALMEIDA - SP214125
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Jorge Mussi, Luis
Felipe Saloméo, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Raul Araljo, Francisco Falcéo e
Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Fdix Fischer, Jodo Otévio de Noronha,
Napoledo Nunes MaaFilho e Og Fernandes.



