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RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE  : GISLANA DA CONCEICAO PEIXOTO PECANHA (PRESO)

ADVOGADO
RECORRIDO

: ALAN MONTEIRO ESPINOSA - RJ091265
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS FURTO
QUALIFICADO. SENTENCA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. ORDEM PUBLICA. REITERACAO
DELITIVA. RISCO DE APLICACAO DA LEI PENAL. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO. .

1. O decreto de priséo preventiva motivado no risco da reiteracéo ddlitivae em
prol da protecdo da ordem publica mostra-se em sintonia com a jurisprudéncia
desta Corte, ndo evidenciando constrangimento ilegdl.

2. Na hipotese, a recorrente foi condenada por fatos delituosos assemelhados e
praticados depois dagueles objeto da persecucdo em exame, demonstrando,
sem dlvida, risco de vir a praticar novos crimes e personaidade ddituosa,
conforme ddlineado pela sentenca condenatoria.

3. Ademais, indicou domicilio no qua ndo foi encontrada para fins de
intimacdo, 0 que levou o juiz a ter como evidente o risco de aplicacéo da le
pena no momento da lavratura da decisdo condenatoria.

3. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso ordinario, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Rels Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia, 18 de maio de 2017(Data do Julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 83.346 - RJ (2017/0086818-6)

RELATORA . MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

RECORRENTE : GISLANA DA CONCEICAO PEIXOTO PECANHA (PRESO)

ADVOGADO - ALAN MONTEIRO ESPINOSA - RJ091265

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Cuida-se de recurso ordin&io em habeas corpus, com pedido de liminar,
interposto por GISLANA CONCEICAO PEIXOTO, contra acorddo da Segunda Camara
Crimina do Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro, proferido no julgamento do HC
n.° 0043931-92.2016.8.19.0000.

Consta dos autos que a paciente, declarada revel nos autos do processo no
qua respondeu pelo crime previsto no art. 155, § 4°, 11, do Codigo Pendl, foi condenada a pena
de 4 anos de reclusdo, no regime inicd semiaberto, e, anda, teve sua prisdo preventiva
decreta, conforme se extrai da sentenca condenatdria, verbis (fls. 21/22):

“Ante o0 exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido contido na dentincia
e, em conseqiiéncia, CONDENO a ré GISLANA CONCEICAO PEIXOTO
por infragdo ao preceito do artigo 155, § 4°, 11, do CP, e passo a aplicar-lhe
a pena. A acusada é tecnicamente priméria vez que possui duas
condenacbes com transitos em julgados posteriores, conforme se verifica
em sua FAC de f. 67/72 e certiddo de f. 74. Demonstra personalidade
voltada para a prética de crimes, bem como conduta social negativa vez
que faz dos delitos uma forma caracteristica do seu atuar na sociedade.
Note-se que as anotacles constantes da FAC do réu juntadas as fls. e que
denotam que o mesmo responde a outros processos, demonstra que 0
mesmo possui m& conduta social, demonstrando ainda sua personalidade
voltada para a pratica de crimes. (...).Atento a essas circunstancias e as
demais previstas no Codigo Pend, fixo a pena base em 04 anos de reclusdo
cumulada com 48 dias multa. Torno a pena definitiva diante da inexisténcia
de outras causas de alteracdo de pena previstas em leé pend. O regime de
cumprimento da pena sera o semiaberto, conforme permissivo legd (art.
33, 82°, "b" do CP), diante da reiteragdo criminosa sendo esta a terceira
condenacdo, valendo notar que as anteriores encontraram definitividade.
Considerando que a ré ndo preenche os requisitos elencados no artigo 44
do CP, deixo de substituir a pena reclusiva por restritiva de direitos. Fixo a
pena de multa no vaor unitario minimo legd diante das condigdes
econdmicas da ré. Outrossim, condeno a ré ao pagamento das custas
judiciais e taxa judicidaria (CPP, art. 804). Dou esta por publicada em
audiéncia e intimadas as partes. Transitada em julgado, facam-se as
comunicagles necessarias, expega-se CES e arquive-se. Tendo em vista a
farta reiteracdo crimina da ré, além das condenacbes definitivas por crimes
da mesma espécie e, ainda por ter a mesma fornecido enderego constante
na procuragcdo de f. 52, ndo sendo da localizada pelo oficial de justica
conforme f. 83v°, sendo decretada sua revelia, sendo certo que aré coloca
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em risco a harmonia e a paz social, sendo certo ainda que a prevencéo
especial decorrente da aplicacdo dale penal em condenagtes anteriores néo
lhe dissuadiram da prética de outros crimes, DECRETO SUA PRISAO
PREVENTIVA com o fito de garantir a aplicagdo da lel pena e garantir a
ordem publica evitando nova reiteracdo criminal. EXPECA-SE MANDADO
DE PRISAO...".

Inconformada, a defesa ingressou com prévio writ no Tribund a quo,
postulando a concessdo da ordem para que a recorrente pudesse aguardar o recurso de
apelacdo em liberdade, cuja pretensdo foi denegada em acorddo assm fundamentado (fls.
45/46).

Ressalte-se que, in casu, a paciente foi pessoamente citada,
cabendo-lhe, pois, manter atudizado o seu endereco junto ao juizo
processante, sob pena de o processo prosseguir a sua revelia, nos termos
do artigo 367 do Cddigo de Processo Penal.

Art. 367. O processo seguira sem a presenca do acusado que, citado ou
intimado pessoalmente para qualquer ato, deixar de comparecer sem motivo
justificado, ou, no caso de mudanca de residéncia, ndo comunicar 0 novo
endereco ao juizo.

O feito foi sentenciado ao finad da audiéncia e a paciente foi condenada
a 4 anos de reclusdo cumulada com 48 dias multa, a ser cumprida em
regime inicial semiaberto por infragéo ao preceito do artigo 155, § 4°, 11, do
Cadigo Penal, ocasido em que foi decretada a sua priséo preventiva.

Sdiente-se que o fato de a paciente ter respondido 0 processo em
liberdade ndo impede que |he sga negado o apedo em liberdade,
especia mente quando a prisdo preventiva tem justificada a sua necessidade.

Importante que se observe que a custédia cautelar ndo foi decretada téo
somente em razdo da revelia e para garantir a aplicacdo da lei penad e da
ordem publica, como quer fazer crer o impetrante, mas também em razéo
da farta reiteracdo criminal da paciente - como bem explicitado na sentenca
-, tudo a demonstrar sua periculosidade concreta e a evidenciar o elevado
risco social da concessdo do pleito libertario, recomendando a custddia
cautelar para garantia da ordem publica.

Neste recurso ordinaio, a recorrente sustenta a fata de fundamentagdo da
sentenca no que diz respeito ao decreto preventivo, afirmando que foi condenada por crime
sem violéncia ou grave ameaga a pessoa € que 0 magistrado sentenciante levou em
consideracdo apenas a gravidade abstrata do crime e meras conjecturas acerca da
possibilidade de reiteracéo dditiva

Diz que os desembargadores do érgdo julgador quebraram a imparciaidade ao
confirmar a priso sem prova evidente.

Por essa razéo, espera 0 provimento do recurso para o fim de anular o
julgamento e para que sga revogada a prisdo preventiva, tendo em vista a auséncia dos
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requisitos do art. 312 do CPP.
Sem liminar, os autos foram a parecer do Minigtéio Plblico Federa, que
opinou pelo ndo provimento do recurso, consoante parecer assm sumariado (fl. 111):

PENAL. HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO MEDIANTE
FRAUDE (ART. 155, § 4°, |1, DO CP). MANUTENCAO DA CUSTODIA
CAUTELAR PELO TRIBUNAL A QUO. PRISAO PREVENTIVA
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. PRESENCA DOS REQUISITOS
PREVISTOS NO ART. 312, CPB. GRAVIDADE EM CONCRETO DO
DELITO E PERICULOSIDADE DA RE QUE PERMANECEU FORAGIDA
POR OITO ANOS. PERSONALIDADE DESVIRTUADA E
INADAPTACAO SOCIAL. PARECER PELO NAO PROVIMENTO DO
RECURSO.

Registre-se que em consulta ao sitio eetrénico do Tribund a quo nele consta
gue a apelacdo interposta pela defesa ainda ndo foi submetida a julgamento do 6rgdo
colegiado.

E o rdatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 83.346 - RJ (2017/0086818-6)
EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS FURTO
QUALIFICADO. SENTENCA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. ORDEM PUBLICA. REITERACAO
DELITIVA. RISCO DE APLICACAO DA LElI PENAL. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO. .

1. O decreto de prisio preventiva motivado no risco da reiteracéo dditivae em
prol da protecdo da ordem publica mostra-se em sintonia com a jurisprudéncia
desta Corte, ndo evidenciando constrangimento ilegdl.

2. Na hipétese, a recorrente foi condenada por fatos delituosos assemelhados e
praticados depois dagueles objeto da persecucdo em exame, demonstrando,
sem dlvida, risco de vir a praticar novos crimes e personalidade deituosa,
conforme ddlineado pela sentenca condenatdria.

3. Ademais, indicou domicilio no qua nd foi encontrada para fins de
intimacdo, 0 que levou o juiz a ter como evidente o risco de aplicacéo da le
pend no momento da lavratura da decisdo condenatéria

3. Recurso desprovido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

O apdo recurso cinge-se unicamente ao exame do contexto da sentenca que
decretou a prisdo preventiva da recorrente, consoante as seguintes passagens (fls. 45/46):

Ressdlte-se que, in casu, a paciente foi pessoamente citada,
cabendo-lhe, pois, manter atudizado o seu endereco junto ao juizo
processante, sob pena de o0 processo prosseguir a sua revelia, nos termos
do artigo 367 do Cddigo de Processo Penal.

Art. 367. O processo seguira sem a presenca do acusado que, citado ou
intimado pessoalmente para qualquer ato, deixar de comparecer sem motivo
justificado, ou, no caso de mudanca de residéncia, ndo comunicar 0 novo
enderego ao juizo.

O feito foi sentenciado ao find da audiéncia e a paciente foi condenada
a 4 anos de reclusdo cumulada com 48 dias multa, a ser cumprida em
regime inicial semiaberto por infragdo ao preceito do artigo 155, § 4°, 11, do
Cadigo Penal, ocasido em que foi decretada a sua priséo preventiva.

Sdliente-se que o fato de a paciente ter respondido 0 processo em
liberdade ndo impede que lhe sga negado o apdo em liberdade,
especia mente quando a prisdo preventiva tem justificada a sua necessidade.

Importante que se observe que a custddia cautelar ndo foi decretada téo
somente em razdo da revelia e para garantir a aplicacdo da lei pend e da
ordem publica, como quer fazer crer o impetrante, mas também em razéo
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da farta reiteracdo criminal da paciente - como bem explicitado na sentenca
-, tudo a demonstrar sua periculosidade concreta e a evidenciar o elevado
risco social da concessdo do pleito libertario, recomendando a custddia
cautelar para garantia da ordem publica.

A titulo de consulta, oportuna nova transcricdo da sentenca nas seguintes
passagens (fls. 20/21):

“Ante 0 exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido contido na denuncia
e, em conseqiiéncia, CONDENO a ré GISLANA CONCEICAO PEIXOTO
por infragdo ao preceito do artigo 155, § 4°, |1, do CP, e passo a aplicar-lhe
a pena. A acusada € tecnicamente primaria vez que possui duas
condenacBes com transitos em julgados posteriores, conforme se verifica
em sua FAC de f. 67/72 e certiddo de f. 74. Demonstra personaidade
voltada para a pratica de crimes, bem como conduta social negativa vez
gue faz dos delitos uma forma caracteristica do seu atuar na sociedade.
Note-se que as anotagles constantes da FAC do réu juntadas as fls. e que
denotam que o mesmo responde a outros processos, demonstra que 0
mesmo possui ma conduta social, demonstrando ainda sua personalidade
voltada para a pratica de crimes. (...).Atento a essas circunstancias e as
demais previstas ho Codigo Penal, fixo a pena base em 04 anos de recluséo
cumulada com 48 dias multa. Torno a pena definitiva diante da inexisténcia
de outras causas de alteracdo de pena previstas em le pena. O regime de
cumprimento da pena sera o semiaberto, conforme permissivo legd (art.
33, 82° "b" do CP), diante da reiteracdo criminosa sendo esta a terceira
condenacdo, valendo notar que as anteriores encontraram definitividade.
Considerando que a ré ndo preenche os requisitos elencados no artigo 44
do CP, deixo de substituir a pena reclusiva por restritiva de direitos. Fixo a
pena de multa no vaor unitario minimo legd diante das condigdes
econdmicas da ré. Outrossim, condeno a ré ao pagamento das custas
judiciais e taxa judiciaria (CPP, art. 804). Dou esta por publicada em
audiéncia e intimadas as partes. Transitada em julgado, facam-se as
comunicagles necessarias, expeca-se CES e arquive-se. Tendo em vista a
farta reiteragdo crimina daré, dém das condenagdes definitivas por crimes
da mesma espécie e, ainda por ter a mesma fornecido endereco constante
na procuragcdo de f. 52, ndo sendo €éa locdlizada pelo oficid de justica
conforme f. 83v°, sendo decretada sua revelia, sendo certo que aré coloca
em risco a harmonia e a paz social, sendo certo ainda que a prevencéo
especial decorrente da aplicacdo dale penal em condenagtes anteriores néo
lhe dissuadiram da prética de outros crimes, DECRETO SUA PRISAO
PREVENTIVA com o fito de garantir a aplicagdo da le penal e garantir a
ordem publica evitando nova reiteracéo criminal. EXPECA-SE MANDADO
DE PRISAO...".

Como vigto, sobre o ponto, a recorrente sustenta inexistir motivo idoneo para o
recolhimento cautelar.
A toda evidéncia, ndo merece acolhida o pleito recursal.
Sem dlvida, por primeiro diga-se que a recorrente foi citada e, ao depaois, teve
a intimacdo da audiéncia de instrucdo e julgamento encaminhada ao endereco que ela mesma
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informou ao Juizo de primeiro graul.

O fato € que ndo compareceu ao ato e somente foi presa em 16/8/2016 por
policias rodovidarios federais durante revista de rotina em 6nibus de excursdo no interior do
qua se encontrava, circunsténcia a comprovar o efetivo risco a aplicacéo dale pend.

N&o bastasse iss0, 0 magistrado sentenciante levou em consideracdo a
necessidade de protecdo da ordem publica em face dos véios crimes praticados pela
recorrente depois do processo em curso, 0 que o levou a considerar o risco da reiteracéo
dditiva

Antes de mais nada, ressalte-se que a necessidade de motivacéo das decisdes
judiciais — dentre as quais se insere aquela relativa ao status libertatis do imputado antes do
trngito em julgado — ndo pode significar a adogdo de judtificativa em torno da mera existéncia
da condenacéo ou da mera indicacéo do tempo da pena.

Sem dlvida, a liberdade antes do transito em julgado é a regra, néo se
compactuando com a autométi ca determinacéo/manutencdo de encarceramento, isso porque a
Condtituicao da Republica ndo digtinguiu, ao estabelecer que ninguém podera ser considerado
culpado antes do trénsito em julgado de sentenca penal condenatdria, entre crimes graves ou
néo, tampouco estabel eceu graus em tal presuncao.

A necessidade de fundamentacdo, por iso, decorre do fato de que, em se
tratando de restringir uma garantia congtitucional, € preciso que se conhega dos motivos que a
justificam. E nesse contexto que se afirma que a priso cautelar ndo pode existir ex legis, mas
deve resultar de ato motivado do juiz

Confira-se, a propdsito, a licdo do Procurador de Justica do Estado de S&o
Paulo aposentado e Professor da Faculdade de Direito da USP, ANTONIO MAGALHAES
GOMES FILHO:

"Assim, recebida a comunicagdo sobre a prisdo em flagrante, incumbe
ao juiz competente verificar ndo apenas 0s aspectos relacionados a sua
legalidade, constatando a tipicidade do fato que a ensgjou, a ocorréncia de
uma das situacdes em que a le considera haver flagrante (art. 302), bem
como o atendimento das diversas formalidades estabel ecidas pelo legidador
para a vaidade do ato (especidmente os arts. 304 a 306 do CPP), mas
também a necessidade da manutencdo da custédia, pois, em caso contréario,
deve ser concedida ao preso aliberdade provisoria, com ou sem fianca.

Trata-se, portanto, de uma decisdo complexa, em que diversas
guestbes de fato e de direito devem ser analisadas para que se possa chegar
a uma conclusdo sobre a manutengdo de uma prisso que sO
excepcionamente foi redlizada sem a prévia ordem judicia. A inversdo na
ordem natural das coisas, admissivel em face das circunstancias
mencionadas, ndo implica, é obvio, a dispensa de uma cogni¢do que, na
verdade, deve ser t&o completa e aprofundada quanto aguela redlizada
guando o juiz decide ordenar uma prisao.

Dai a indispensavel exigéncia de que essa decisdo sgja integralmente
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justificada: quanto a legalidade, devem ser explicitadas as razbes pelas
guais se entende vdido o flagrante; quanto a necessidade, nos mesmos
moldes em que tal dever é imposto em relagdo ao provimento em que se
decreta a prisdo preventiva' (A motivacéo das decisdes penais, Sdo Paulo,
RT, 2001, p. 226-227).

Pela leitura da sentenca que decretou a prisdo preventiva e do aresto
guerreado, nota-se a existéncia de fundamento em torno, de certo modo, da atitude de ndo
comparecimento aos atos processuais por parte da ré, mas, sobretudo, também se considerou
0 risco da reiteracdo dditiva, jA que a recorrente tem agumas condenacOes por fatos
assemel hados e praticados depois do curso do processo em exame.

Nesse particular, penso que ndo ha afronta & garantia condituciond da
presuncdo de inocéncia, ja que a medida extrema, em tais circunstancias, esta judtificada por
arcabouco concreto, cumprindo observar que, de fato, a recorrente demonstra risco evidente
de reiterar na prética ddlitiva, Situacdo a ensgjar a protegdo da ordem publica com a lavratura
da sentenca, momento em que foi conhecida a situacdo condenatéria por fatos criminosos
praticados depois de iniciada a persecucéo em andlise.

Por dnd, a jurisprudéncia desta Corte € unissona quanto a isso, sendo vgamos.

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.

1. A gravidade abstrata do ddito é elemento incapaz de justificar a
prisdo preventiva, mas o histérico crimina do agente, a revelar fundado
receio de reiteracdo delitiva, autoriza, por s sO, 0 decreto de prisdo
preventiva como forma de garantir a ordem publica, nos termos do art. 312
do Codigo de Processo Penal.

2. Inquéritos policiais e processos em andamento, embora ndo tenham
0 conddo de exasperar a pena-base no momento da dosimetria da pena
(Simula n.° 444/STJ), sao elementos aptos a demonstrar, cautelarmente,
eventual receio concreto de reiteraco delitiva, fundamento suficiente para a
decretacdo/manutencdo da prisdo antecipada (HC n. 293.389/PR, Ministra
Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 22/8/2014).

3. No caso, 0 paciente, ao confessar o delito de roubo circunstanciado
pelo uso de arma de fogo e pelo concurso de agentes, disse que registrava
passagem pela policia e que ja havia praticado outros delitos de idéntica
natureza contra a mesma vitima (posto de combustivel). Td situagéo foi
ratificada pela existéncia de outro inquérito em andamento.

4. Ordem denegada. (HC 302.029/SP, Rdl. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 18/12/2014, DJe 05/02/2015)

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. PRISAO PREVENTIVA.
TRAFICO ILICITO DE DROGAS. PEDIDO DE EXTENSAO DE
LIBERDADE PROVISORIA CONCEDIDA A CORRE.
INAPLICABILIDADE DO ART. 580 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL.

SITUACAO FATICO-PROCESSUAL DIVERSA. PROBABILIDADE
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DE REITERACAO DELITIVA DEMONSTRADA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. Hip6tese em que ndo se trata de habeas corpus substitutivo de
recurso ordin&rio, tendo em vista que, por expressa disposicao
constitucional (art. 105, inciso 11, dinea "d' da Constituicdo da Republica),
referido reclamo dirige-se contra habeas corpus decididos em Unica ou
Ultima instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos
Estados, do Distrito Federal e Territérios, ndo sendo, ao contrario do
remédio herdico (art. 105, inciso I, dinea "c" c.c. dinea "d', da
Congtituicdo da Republica), cabivel para questionar decisdo monocratica
proferida por Desembargador.

2. O Paciente ndo ostenta mesma situagdo da Corré beneficiada com
liberdade provisdria, ja que afirmou ter sido preso outras vezes pelo crime
de trafico ilicito de drogas, respondendo inclusive a dois processos
criminais, o que denota receio concreto de reiteracdo ddlitiva

3. Inquéritos paliciais e processos em andamento, embora ndo tenham
0 conddo de exasperar a pena-base no momento de cognicdo exauriante
representado pela dosimetria da pena (Simula n.° 444/STJ), séo elementos
aptos a formar um juizo cautelar quanto a probabilidade, in concreto, de
reiteracdo delitiva, fundamento suficiente para a decretagdo/manutencéo da
prisdo antecipada. Precedentes.

4. Ordem de habeas corpus denegada. (HC 294.762/MS, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe
21/08/2014)

Portanto, tenho que o recolhimento preventivo deva prevalecer como amparo a
ordem publica quando diante de agente sabidamente propenso a atividade delituosa.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recur so ordinério.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2017/0086818-6 PROCESSO ELETRONICO RHC 83.346/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00344665120158190014 0043931-92.2016.8.19.0000 00439319220168190000
201714100266 344665120158190014 439319220168190000

EM MESA JULGADO: 18/05/2017

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : GISLANA DA CONCEICAO PEIXOTO PECANHA (PRESO)
ADVOGADO : ALAN MONTEIRO ESPINOSA - RJ091265
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



