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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 392.193 - SP (2017/0056707-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : FREDERICO TEUBNER DE ALMEIDA E MONTEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . PAULO CESAR FELTHES CAMPOS

EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. QUANTUM
DE INCIDENCIA. AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO IDONEA.
ILEGALIDADE. OCORRENCIA. APLICACAO EM METADE.
RAZOABILIDADE. REGIME INICIAL ABERTO. SUBSTITUICAO DA
PENA. POSSIBILIDADE. CONCESSAO DA ORDEM, EM MENOR
EXTENSAO.

1. O Tribund de origem ndo logrou fundamentar de maneira idonea a
aplicacdo da causa especia de diminuico de pena prevista no art. 33, § 4° da
Le n° 11.343/06 no percentua minimo de 1/6, porquanto ndo declinou
motivagdo suficiente para a fixagdo do redutor no referido patamar, sendo
razoavel, diante da quantidade da droga apreendida — 44,59 g de cocaina —, a
aplicacdo da minorante em metade, redimensionando-se a pena para 2
anos e 6 meses de reclusdo e 250 dias-multa.

2. Fixada a pena-base no minimo legd, ante a auséncia de motivos para a sua
exasperacao, e aplicada a causa especia de diminuicZo de pena prevista no
art. 33, § 4° da Le n. 11.343/06 no patamar de 1/2, sendo a reprimenda find
2 anos e 6 meses de reclusdo, € possivel o estabelecimento do regime inicid
aberto e a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos,
ateor do disposto no art. 33, 8 2, ¢, e 44 e incisos, ambos do Codigo Penal.

3. Ordem concedida, em menor extensdo, a fim de reduzir a pena do paciente
para 2 anos e 6 meses de reclusdo e 250 dias-multa, bem como fixar o regime
inicid aberto, possihilitando, ainda, a substituicéo da pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos, a serem fixadas pelo Jizo das Execucoes.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, concedeu a ordem de habeas corpus, em menor extensdo, nos termos do voto da

Sra. Minidra Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 18 de maio de 2017(Data do Julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSISMOURA
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 392.193 - SP (2017/0056707-6)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: FREDERICO TEUBNER DE ALMEIDA E MONTEIRO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: PAULO CESAR FELTHES CAMPOS

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
PAULO CESAR FELTHES CAMPOS, apontando como autoridade coatora o Tribuna de
Justica do Estado de Sé&o Paulo (Apelagéo n. 0011477-55.2013.8.26.0037).

Consta dos autos que o paciente foi condenado, em primeira insténcia, a pena
definitiva de 1 ano e 8 meses de reclusdo, em regime inicid fechado, bem como ao pagamento
de 166 dias-multa, por infracdo ao art. 33, caput c.c. 0 8 4° da Le n.° 11.343/06, sendo a
pena privativa de liberdade substituida por duas restritivas de direito, nos seguintes termos:

Passo a fundamentar a aplicagdo da pena. Atendendo ao disposto no
art. 68 do Codigo Penal e atento as circunstancias judiciais de
individualizacdo da pena, a pena-base de Paulo César é fixada no minimo,
porque ndo |he sdo desfavoraveis as circunstancias judicias de
individualizagdo da pena. A incidéncia das circunstancias atenuantes da
menoridade e da confissdo ndo podem conduzir a reducdo da pena abaixo
do minimo legal, nos termos da simula 231 do Superior Tribunal de
Justica. Na terceira fase a pena é reduzida de 2/3, por forca da causa de
diminuicdo prevista no § 4° do art. 33, da Le de Toxicos, tendo em vista
gue o acusado Paulo César é primario e apds 0 encerramento da instrucéo
criminal, a Acusagdo ndo logrou provar que €e se dedique as atividades
criminosas nem integre organizagdo criminosa. O mesmo critério € adotado
na fixacdo da quantidade de dias-multa. A pena sera cumprida inicialmente
em regime fechado, nos termos do art. 2°, parégrafo primeiro, da Lei dos
Crimes Hediondos (Lei n. 8.072/90). Ante o exposto, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE a dentincia, declaro PAULO CESAR
FELTHES CAMPOS incurso nas penas do 33, caput e § 4° da Ld
11.343/06 e o condeno a cumprir, em regime fechado, a pena de 1 (um)
ano e 8 (oito) meses de reclusdo, além do pagamento de 166 (cento e
sessenta e seis) diasmulta, no minimo previsto no art. 43 da Le de
Toxicos. O Supremo Tribuna Federa decidiu que € incongtituciona a
expressao "vedada a conversdo em penas restritivas de direitos’, contida no
§ 4° do art. 33, da La 11.343/06 e recentemente 0 Senado Federal, por
meio da Resolugdo 05/12, com base no art. 52, X, da Constituicio Federal,
suspendeu a execucdo de referida vedacdo. Presentes os requisitos do art.
44 do Cdédigo Pena e ndo mais havendo o impedimento legd anteriormente
previsto no 8§ 4° do art. 33 da Le 11.343/06, substituo a pena privativa de
liberdade do réu Paulo César por duas penas restritivas de direito. A
primeira delas é a prestacdo pecuniaria, consistente no pagamento em
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dinheiro a entidade publica ou privada, com destinacdo socia, de
importancia equivalente a um salario minimo (art. 43, |, c.c. o art. 45, § 1°,
do CP). A segunda € a prestacdo de servigos a comunidade, durante um
ano e oito meses (art. 55, do CP), sendo facultado o cumprimento da pena
substitutiva em menor tempo, desde que observado 0 minimo de uma hora
de tarefa por dia de condenagéo (art. 46, 88 3° e 4°, do CP). (...) (fl. 25).

Inconformado, o Minigtério Plblico interpbs apelacéo perante o Tribuna de
origem, que deu provimento ao recurso, exasperando a pena do paciente para 4 anos e 2
meses de reclusdo, consoante a seguinte fundamentacao:

(...)

Apds regular processamento, e foi condenado as penas de 1 (um) ano
e 8 (oito) meses de reclusdo, em regime inicid fechado, e 166 (cento e
sessenta e seis) dias-multa, a raz&o unitaria minima; substituida a privativa
de liberdade por duas restritivas de direitos consistentes em prestacdo de
servicos a comunidade e prestagdo pecuniariade 1 (um) sal&io minimo.

O Minigtério Publico recorre pleiteando a reforma da r. sentenca, para
gue sga aplicado o redutor na fracdo minima (art. 33, 8§ 4° da Le de
Drogas) e sgja afastada a substituic&o de pena.

Pois bem. Verificase que o MM. Juiz a quo fixou a pena-base do
apelado no minimo lega, mercé das circunstancias judicias favoraveis.

Na segunda etapa, correta a manutencdo no minimo, apesar da
atenuante da menoridade e da confissdo esponténea, tendo em vista o
comando normativo da Simula n® 231 do Colendo Superior Tribunal de
Justica: "a incidéncia da circunstancia atenuante ndo pode conduzir a pena
abaixo do minimo legad".

E, na terceira fase, foi aplicado o redutor, previsto no artigo 33,
paragrafo 4° da Le n° 11.343/06, na fracdo de 2/3 (dois tercos) sob o
fundamento de que " o réu € primario e apds o encerramento da instrugéo
criminal, a acusacdo ndo logrou provar que de se dedique as atividades
criminosas nem integre organizagdo criminosa’.

Cumpre ressaltar, entretanto, que a causa de diminuicdo da pena
prevista no paragrafo 4° do artigo 33 da Le n° 11.343/06 deve ser gplicada
na fracdo minima (1/6).

Isso porque, sem divida, a natureza da droga (cocaina), dotada de
elevado poder viciante e a expressiva, quantidade apreendida com o
réu (44,59 g), capaz de atingir 0 expressivo universo de mais de duas
centenas de usuéarios (confira-se: a literatura juridica ja revelou,
p.ex., a apreensdo de 7 involucros contendo cocaina, com o peso de
1,44 g.), justificam a reducdo na fracdo minima, para efeito de
reprovabilidade da hedionda conduta.

De mais a mais, essa razoavel quantidade de droga (suficiente para
permitir a confeccdo de 222 porcBes menores), somada ao fato do
encontro, sob a cueca do réu, de 505 (quinhentos e cinco) eppendorfs
vazios, utilizados para acondicionar drogas, além da confissdo, em juizo, de
que recebera quantia em dinheiro (R$ 707,00) de um desconhecido para
levar 0 entorpecente para a cidade de Nova Europa, de moto-taxi, porque
gue estava desempregado (fls. 132/135), sdo fortes indicativos de que o
apelado j& estava envolvido, havia tempo, nesse segmento da criminalidade,
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a narcotraficancia, donde ndo faria sequer jus a aplicacdo do redutor.

Desse modo, uma vez refeitos os calculos, a pena hdo de ficar
(re)estimadas em 4 anos e 2 meses de reclusdo, e 421 (quatrocentos e vinte
e um) dias-multa, no minimo lega, de todo proporcionais e adequadas a
reprovacao e prevencao do crime.

E mais, cabe enfatizar que, ao lado do quantum punitivo (pena superior
a 4 anos), ndo se harmoniza com o regime fechado a pena restritiva de
direitos, maxime em se considerando que a pena corporal, uma vez
observado o sobredito regime prisional, € cumprida com inteira privacéo da
liberdade, a0 passo que a substitutiva s6 se cumpre em "regime de
liberdade". Portanto, € patente e Gbvia a incongruéncia da ideia de se
outorgar pena restritiva de direitos a quem deve cumprir a privativa de
liberdade no regime prisional mais rigoroso.

N&o é por outra razdo que o Colendo Superior Tribuna de Justica, a
despeito de o STF ter declarado, a época, incidentamente, a
incongtitucionalidade da vedagdo a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos, ja decidiu pela inconveniéncia da
conversdo da pena privativa de liberdade em restritiva de direitos,
observadas as peculiaridades do caso concreto.

(...)

De sorte que se afigura de todo razodvel o entendimento segundo o
gual, nessa Gtica constitucional, a outorga da pretendida substituicdo da
pena privativa de liberdade representa medida descabida e ilegitima.

N&o bastasse isso, vale recordar que a natureza e a quantidade da droga
apreendida indicam, no caso em exame, a concreta gravidade da conduta
do réu, com o que ndo se compatibilizam, por insuficientes e socialmente
ndo recomendaveis, a outorga da benesse ora deplorada ou a concessédo de
sursis (art. 44, 111, CP), pelo que o recurso ministerial também merece ser
provido nesse tépico.

3. Pelo exposto, da-se provimento ao recurso ministeria para: (i) elevar
as penas do apelado, Paulo César Felthes Campos, para 4 (quatro) anos e 2
(dois) meses de reclusdo e 291 (duzentos e noventa e um) dias-multa; (ii)
afastar a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos. Apés o transito em julgado, expeca-se e cumpra-se 0 Necessario
mandado de prisdo. Comunique-se incontinenti (fls. 29/33) (grifou-se).

No presente mandamus, o impetrante afirma que deve ser aplicada a causa de
diminuicdo em seu grau maximo, tendo em vista que o paciente preenche todos os requisitos
legais para tanto.

Destaca que a fixacéo de regime fechado para cumprimento da pena foi
redlizada sem fundamentac&o iddnea, sustentando a possibilidade de imposicéo, no presente
caso, de regime menos gravoso.

Assevera gque 0 paciente preenche os requisitos legais para que se conceda a
subgtituicdo da pena restritiva de liberdade por restritiva de direito.

Reqguer, liminarmente e no mérito, a reducdo da pena, com base no § 4.° do
art. 33 da Le n.° 11.343/06, no seu patamar maximo; a fixacdo do regime aberto para
cumprimento da pena; e a substituicéo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.
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A liminar foi indeferida as fls. 53/56.

Foram prestadas informagdes as fls. 66/93 e 95/120.

Com vista dos autos, manifestou-se o Minigtério PUblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Geral Oswaldo Jose Barbosa Siva, pela inadmisshbilidede do writ
ou pela denegacéo da ordem (fls. 123/129).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 392.193 - SP (2017/0056707-6)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENAQAO. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIC}AO. QUANTUM
DE INCIDENCIA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA.
ILEGALIDADE. OCORRENCIA. APLICA(;AO EM METADE.
RAZOABILIDADE. REGIME INICIAL ABERTO. SUBSTITUICAO DA
PENA. POSSIBILIDADE. CONCESSAO DA ORDEM, EM MENOR
EXTENSAO.

1. O Tribund de origem ndo logrou fundamentar de maneira idonea a
aplicacdo da causa especia de diminuico de pena prevista no art. 33, § 4° da
Le n° 11.343/06 no percentuad minimo de 1/6, porquanto ndo declinou
motivacdo suficiente para a fixagdo do redutor no referido patamar, sendo
razoavel, diante da quantidade da droga apreendida — 44,59 g de cocaina —, a
aplicacdo da minorante em metade, redimensionando-se a pena para 2
anos e 6 meses de reclusdo e 250 dias-multa.

2. Fixada a pena-base no minimo legd, ante a auséncia de motivos para a sua
exasperagao, e aplicada a causa especial de diminuiggo de pena prevista no
art. 33, 8 4° da Le n.° 11.343/06 no patamar de 1/2, sendo a reprimenda find
2 anos e 6 meses de reclusdo, € possivel o estabelecimento do regime inicid
aberto e a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos,
ateor do disposto no art. 33, § 2, ¢, e 44 e incisos, ambos do Codigo Penal.

3. Ordem concedida, em menor extensdo, a fim de reduzir a pena do paciente
para 2 anos e 6 meses de reclusdo e 250 dias-multa, bem como fixar o regime
inicid aberto, possihilitando, ainda, a substituicéo da pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos, a serem fixadas pelo Juizo das Execucoes.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Busca-se, por meio da presente impetracdo, a aplicacdo da causa especia de

diminuicdo de pena prevista no art. 33, 8 4° da Le n.° 11.343/06 em patamar méximo, bem
como a fixagdo do regime inicid aberto e a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos.

guerreado:

Para mehor dedinde da contrové&rsia, mister transcrever excerto do aresto

(...) na terceira fase, foi aplicado o redutor, previsto no artigo 33,
paragrafo 4° da Le n° 11.343/06, na fracdo de 2/3 (dois tercos) sob o
fundamento de que " o réu é primario e apds o0 encerramento da instrucéo
criminal, a acusagdo ndo logrou provar que de se dedique as atividades
criminosas nem integre organizagdo criminosa’.

Cumpre ressaltar, entretanto, que a causa de diminuicdo da pena
prevista no parégrafo 4° do artigo 33 da Lei n° 11.343/06 deve ser aplicada
na fracdo minima (1/6).
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Isso porque, sem divida, a natureza da droga (cocaina), dotada de
elevado poder viciante e a expressiva, quantidade apreendida com o
reu (44,59 g), capaz de atingir o expressivo universo de mais de duas
centenas de usuarios (confira-se: a literatura juridica ja revelou,
p.ex., a apreensao de 7 involucros contendo cocaina, com 0 peso de
1,44 g.), justificam a reducdo na fracdo minima, para efeito de
reprovabilidade da hedionda conduta (fls. 29/30).

In casu, verifica-se que a Corte de origem néo logrou fundamentar de maneira
idénea a aplicacédo da causa especia de diminuicdo de pena previstano art. 33, 8 4°, daLe& n.°
11.343/06 no percentual minimo de 1/6, porquanto ndo declinou motivacdo suficiente para a
fixac&o do redutor no referido patamar.

Ora, embora se trate de cocaina, 0 quantum gpreendido — 4459 g —
conquanto ndo sgja infimo, N80 se mostra expressivo a ponto de ensgar a aplicacdo da
minorante na fracdo minima, sendo razoavel, pois, a sua incidéncia em metade.

Nesse contexto, a meu ver, ha ilegdidade, porquanto a existéncia de uma
graduacdo de 1/6 a 2/3 reclama decisdo fundamentada com base nos elementos do caso
concreto.

E certo que, em regra, 0 habeas corpus n&o é a via adequada para se discutir
pena, entretanto, em casos deste jaez, em que a ilegdidade é flagrante, ndo se mostra
improprio. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAOQO. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. QUANTUM
DE INCIDENCIA. AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO IDONEA.
ILEGALIDADE. OCORRENCIA. REGIME INICIAL ABERTO.
SUBSTITUICAO DA PENA. POSSIBILIDADE. NAO
CONHECIMENTO. CONCESSAO, DE OFICIO.

1. O Tribuna de origem n&o logrou fundamentar de maneira idonea a
aplicacdo da causa especial de diminuicdo de pena prevista no art.

33, 8§ 4° dalLe n.° 11.343/06 no percentual de 1/6, porquanto ndo
declinou motivacdo suficiente para a fixagdo do referido redutor em seu
patamar minimo, sendo imperiosa a aplicagdo da minorante no quantum
de 2/3, redimensionando-se a pena para 1 ano e 8 meses de recluséo e
166 dias-multa.

2. Fixada a pena-base no minimo legd, ante a auséncia de motivos
para a sua exasperacao, e aplicada a causa especia de diminuicdo de pena
prevista no art. 33, § 4° da Le n.° 11.343/06 em patamar méaximo,
sendo a reprimenda find 1 ano e 8 meses de reclusdo, é possivel o
estabelecimento do regime inicid aberto e a substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritivas de direitos, ateor do disposto no art. 33, §
2°, ¢, e 44 eincisos, ambos do Codigo Penal.

3. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, afim de reduzir a
pena do paciente para 1 ano e 8 meses de reclusdo e 166 dias-multa,
bem como fixar o regime inicid aberto, possibilitando, ainda, a substituicdo
da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, a serem fixadas
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pelo Juizo das Execugdes.
(HC 373.561/RS, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
02/02/2017, DJe 10/02/2017)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZAGAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

(..)

TRAFICO DE ENTORPECENTES. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006.
NEGATIVA DE INCIDENCIA. FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE.
PEQUENA QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA. APLICACAO
NA FRACAO DE 2/3 (DOIS TERCOS). ADEQUACAO E
PROPORCIONALIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO.

1. Para a incidéncia do redutor previsto no 8 4° do art. 33 da L&
11.343/06, é necessario 0 preenchimento dos requisitos legais a) o agente
sgja primario; b) com bons antecedentes; ¢) ndo se dedique as atividades
delituosas; e d) ndo integre organizac&o criminosa.

2. Tendo o legidador previsto apenas os pressupostos para a aplicacéo
do beneficio lega, deixando, contudo, de estabelecer os parametros para a
escolha entre a menor e a maior frag8es indicadas para a mitigacéo, devem
ser consideradas as circunstancias do caso concreto.

3. In casu, as insténcias de origem afastaram a aplicagdo do beneficio
em razdo das circunstancias do caso concreto, como forma de indicar a
prética habitua da atividade criminosa. Entretanto, a quantidade da referida
droga ndo é relevante, impondo a sua incidéncia.

4. Assim, mostra-se razoavel e proporcional a0 caso a reducdo da
reprimenda em 2/3 (dois tercos).

(...)

2. Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida de oficio a fim de
reduzir a pena para 1 (um) ano e 8 (oito) meses de reclusio e 166 (cento e
sessenta e seis) dias-multa, aterar o regime inicial para o aberto e
determinar a substituicdo da pena privativa de liberdade por duas restritivas
de direitos, a serem designadas pelo Juizo de Execucéo Penal.

(HC 363.309/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 07/03/2017, DJe 15/03/2017)

Na espécie, ante a auséncia de fundamentacéo idénea para a reducdo apenas
em 1/6, é cabivel a aplicacéo da causa especial de diminuicdo da pena no patamar de 1/2,
sendo imperioso o redimensonamento da pena para 2 anos € 6 meses de reclusdo e 250
diasmulta

Fixada a pena-base no minimo legd, ante a auséncia de motivos para a sua
exasperagao, e aplicada a causa especia de diminuigéo de pena prevista no art. 33, § 4° da
Le n.°11.343/06 em 1/2, sendo a reprimenda find 2 anos e 6 meses de reclusdo, € possivel o
estabelecimento do regime inicid aberto e a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, a teor do digposto no art. 33, 8 20, ¢, e 44 e incisos, ambos do Codigo
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Ante do exposto, concedo a ordem, em menor extensao, afim de reduzir a
pena do paciente para 2 anos e 6 meses de reclusdo e 250 diasmulta, bem como fixar o
regime inicid aberto, posshilitando, ainda, a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, a serem fixadas pelo Juizo das Execugdes.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2017/0056707-6 PROCESSO ELETRONICO

NUmeros Origem: 00114775520138260037 114775520138260037
EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

HC 392.193/ SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 18/05/2017

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . FREDERICO TEUBNER DE ALMEIDA EMONTEIRO
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . PAULO CESAR FELTHES CAMPOS
CORREU . JAZIEL ANTONIO FRANCISCO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem de habeas corpus, em menor

extensdo, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio

Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



