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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.027.161 - CE (2016/0323699-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
: UNIMED FORTALEZA SOCIEDADE COOPERATIVA MEDICA LTDA
: DAVID SOMBRA PEIXOTO - CE016477
NATHALIA APARECIDA SOUSA DANTAS E OUTRO(S) - CE022248
: RAIMUNDO NONATO LIMA
: FRANCISCO CLAUDIO ARAUJO RIBEIRO - CE008652
EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N.
211/STJ. PLANO DE SAUDE. RECUSA INDEVIDA. APLICACAO DO CDC.
CLAUSULA ABUSIVA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REAVALIACAO DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE.
SUMULA. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. A simples indicacdo dos dispositivos legais, sem que o tema tenha sido
examinado pelo Tribunal de origem, obsta o conhecimento do recurso
especial, por falta de prequestionamento, incidindo a Sumula n. 211/STJ.

2. "E nula a clausula contratual que exclua da cobertura Orteses, proteses e
materiais diretamente ligados ao procedimento cirdrgico a que se submete o
consumidor" (REsp 1364775/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 20/06/2013, DJe 28/06/2013).

3. "Embora a Lei 9.656/98 nao retroaja aos contratos celebrados antes de
sua vigéncia, é possivel aferir a abusividade de suas clausulas a luz do
Cadigo de Defesa do Consumidor, ainda que tenham sido firmados antes
mesmo de seu advento" (AgRg no REsp 1.260.121/SP, Relator Ministro
PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em
27/11/2012, DJe 6/12/2012).

4. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem
incursdo no contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispde a
Sumula n. 7 do STJ.

5. Somente em hipbéteses excepcionais, quando o valor dos honorérios
advocaticios arbitrado na origem se distancia dos parametros da
razoabilidade e da proporcionalidade, a jurisprudéncia desta Corte permite
sua revisdo em sede de recurso especial, 0 que ndo se observa no caso
dos autos.

6. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno,

nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe

Salomédo, Raul Aradjo e Maria Isabel Gallotti (Presidente) votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Brasilia-DF, 18 de maio de 2017 (Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.027.161 - CE (2016/0323699-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : UNIMED FORTALEZA SOCIEDADE COOPERATIVA MEDICA LTDA
ADVOGADOS : DAVID SOMBRA PEIXOTO - CE016477
NATHALIA APARECIDA SOUSA DANTAS E OUTRO(S) - CE022248
AGRAVADO : RAIMUNDO NONATO LIMA
ADVOGADO : FRANCISCO CLAUDIO ARAUJO RIBEIRO - CE008652
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo interno (e-STJ fls. 444/449), interposto contra decisdo desta relatoria
gue negou provimento ao agravo nos proprios autos, mantendo a inadmissibilidade do
recurso especial.

Em suas razdes, a agravante alega que os arts. 186, 187 e 188 do CC/2002
foram prequestionados.

Insurge-se contra a aplicacdo da Sumula n. 283/STF, aduzindo ter rebatido
todos os pontos aduzidos no acordao recorrido.

Afirma que pretende unicamente que seja reconhecida a possibilidade de
inserir no contrato cldusula limitativa de direito, desde que editada em observancia aos
ditames do CDC. Impugna, dessa forma, a aplicacdo das Sumulas n. 5, 7 e 83 do STJ.

Sustenta nédo ter obrigacdo de fornecer material excluido do contrato, logo,
ndo haveria ato ilicito.

Entende ndo ser possivel exigir a cobertura obrigatéria, regulamentada na
Lei n. 9.656/1998, para contratos firmados antes da sua vigéncia.

Assevera, por fim, serem exorbitantes o0s honorérios advocaticios
arbitrados.

Ao final, pede a reconsideracdo da decisdo monocrética, ou a apreciacao
do agravo pelo Colegiado.

O agravado nédo apresentou contrarrazdes (e-STJ fl. 452).

E o relatorio.
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Cadigo de Defesa do Consumidor, ainda que tenham sido firmados antes
mesmo de seu advento" (AgRg no REsp 1.260.121/SP, Relator Ministro
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27/11/2012, DJe 6/12/2012).

4. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem
incursdo no contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispde a
Sumula n. 7 do STJ.

5. Somente em hipbéteses excepcionais, quando o valor dos honorérios
advocaticios arbitrado na origem se distancia dos parametros da
razoabilidade e da proporcionalidade, a jurisprudéncia desta Corte permite
sua revisdo em sede de recurso especial, 0 que ndo se observa no caso
dos autos.

6. Agravo interno a que se nega provimento.
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RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : UNIMED FORTALEZA SOCIEDADE COOPERATIVA MEDICA LTDA
ADVOGADOS : DAVID SOMBRA PEIXOTO - CE016477
NATHALIA APARECIDA SOUSA DANTAS E OUTRO(S) - CE022248
AGRAVADO : RAIMUNDO NONATO LIMA
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A
insurgéncia ndo merece ser acolhida.

A agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da
decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus préprios fundamentos
(e-STJ fls. 433/438):

Trata-se de agravo nos proprios autos (CPC/2015, art. 1.042) contra decisdo que
negou seguimento ao recurso especial por incidéncia das Sumulas n. 5, 7 e 83 do
STJ (e-STJ fls. 314/320).
O acordao recorrido esta assim ementado (e-STJ fls. 242/243):
DIREITO DO CONSUMIDOR. APELACAO CIVEL. ACAO CAUTELAR
INOMINADA. PLANO DE SAUDE. FORNECIMENTO DE MARCAPASSO.
LIMITACAO CONTRATUAL. AVENCA ANTERIOR A LEI N° 9.656/1998
(LEl DOS PLANOS DE SAUDE). INCIDENCIA DO CDC (LEI N°
8.078/1990). OBRIGACAO DE TRATO SUCESSIVO. RISCO IMINENTE A
VIDA. COMPROVAGAO. ABUSIVIDADE DA CLAUSULA. FUMUS BONI
IURIS E PERICULUM IN MORA. CONFIGURACAO. VERBA
HONORARIA. PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E DA
RAZOABILIDADE. MANUTENCAO. RECURSO DESPROVIDO.
1- As regras de ordem publica do Cddigo de Defesa do Consumidor
(fumus boni juris) sao aplicaveis para aferir-se a abusividade de clausulas
dos contratos de plano de salde, ainda que assinados anteriormente a
Lei n° 9.656/1998 (Lei dos Planos de Saude), por constituirem obrigacao
de trato sucessivo.
2- O risco de vida consignado no laudo médico assinado por especialista
€ prova habil a configurar o periculum in mora advindo da gravidade da
doenca de que padece o recorrido.
3- Nos termos do art. 20, § 3°, alineas "a", "b" e "c", CPC, a considerar a
existéncia de duas acles - a cautelar e a principal - bem como a
natureza e importancia (urgéncia) da causa, o trabalho do advogado e o
tempo despendido, é de manter-se a verba honoraria fixada em R$
6.000,00 (seis mil reais, sendo trés mil reais para cada processo), valor
condizente com os principios da proporcionalidade e razoabilidade.
4- Apelacdo conhecida e desprovida.

No especial (e-STJ fls. 246/275), fundamentado no art. 105, lll, "a" e "c", da CF, a
recorrente alegou, além de divergéncia jurisprudencial, contrariedade ao art. 54 do
CDC pela falta de cobertura contratual para custeio do tratamento requerido.
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Sustentou ofensa ao art. 35 da Lei n. 9.656/1998, argumentando a irretroatividade
do referido diploma normativo para contratos firmados antes de sua vigéncia.
Apontou violagdo dos arts. 186, 187, e 188 do CC/2002, destacando a inexisténcia
de danos morais.
Indicou ainda afronta ao art. 20, § 3°, do CPC/1973, aduzindo que o valor fixado a
titulo de honorarios advocaticios seria excessivo.
No agravo (e-STJ fls. 322/325), afirma a presenca de todos os requisitos de
admissibilidade do especial.
O recorrido ndo apresentou contraminuta (e-STJ fl. 384).
E o relatorio.
Decido.
De inicio, verifica-se que a tese de violagao dos arts. 186, 187, e 188 do CC/2002,
segundo a qual ndo estariam configurados os danos morais, nédo foi analisada pela
Corte local, mesmo apls a oposicdo dos embargos de declaracdo. Incidente,
portanto, a Sumula n. 211/STJ por falta de prequestionamento.
No que diz respeito ao art. 54, § 4° do CDC, extraem-se as seguintes razdes de
decidir do aresto impugnado (e-STJ fls. 236/237):
Apesar de o contrato em exame excluir de sua cobertura o fornecimento
de drteses, dispde o item 4.4 das "Especialidades Médicas", que os
atendimentos em consultérios e a assisténcia médica aos pacientes
internados, abrangem as seguintes especialidades: (05) CARDIOLOGIA;
(06) CIRURGIA CARDIOVASCULAR (...)
Resta evidente, portanto, que qualquer enfermidade tratavel por
profissionais especialistas nas areas acima indicadas tera seu
tratamento custeado pela empresa promovida.
Ao meu sentir, seria um contrassenso admitir que a cura de patologias
cobertas pelo plano de saude fosse impedida por clausula limitativa que
nao custeia a utilizag@o de todas as alternativas possiveis para o alcance
daquele fim, podendo implicar o agravamento do estado clinico da
paciente ou até mesmo a sua morte.
(..)
Caracterizado suficientemente, pois, o fumus boni juris. De acordo com 0
"laudo médico para solicitacdo de procedimento de alto custo" de péags.
39-42, de 19.06.2006, verifica- se a prescricdo médica do marcapasso
definitivo (sob risco de vida) pelo cardiologista e sua autoriza¢cdo conforme
parecer da comissdo de cardiologia, assinado por médica da auditoria da
Unimed de Fortaleza, em 30.06.2006, Desta feita, resta igualmente
configurado o periculum in mora.
Conclui-se, portanto, terem sido demonstrados circunstanciadamente o0s
elementos essenciais para a concessao de medida cautelar, nao
somente porque abusiva a clausula limitativa ante as regras de direito do
consumidor, mas particularmente pelo fato de a vida do recorrido ter
estado em iminente risco, a explicitar a urgéncia na colocacdo do
marcapasso.

No caso, é inafastavel a incidéncia da Sumula n. 283/STF, tendo em vista que a
parte recorrente ndo impugnou o fundamento do acérd@o recorrido de que nédo
foram preenchidos os requisitos do fumus boni iuris e do periculum in mora. A
proposito:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA. NECESSIDADE DE PREQUESTIONAMENTO. OMISSAO.
INEXISTENCIA. APRECIAGAO DE MATERIA CONSTITUCIONAL.
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IMPOSSIBILIDADE. EXPOSICAO INCOMPREENSIVEL DA
IRRESIGNA(;AO. INVIABILIDADE DE CONHECIMENTO DA TESE.
IMPUGNAGAO DE FUNDAMENTOS CENTRAIS DO ACORDAO
RECORRIDO. IMPRESCINDIBILIDADE. (...) 6. Orienta a Sumula 283 do
STF ser inadmissivel o conhecimento de tese recursal quando ndo ha
impugnacdo de fundamento suficiente a subsisténcia da decisdo. 7.
Recurso especial parcialmente conhecido e ndo provido.
(REsp n. 847.950/MG, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 24/5/2011, DJe 2/6/2011.)
Ainda que assim ndo fosse, para alterar os fundamentos acima transcritos e
reconhecer que ndo estaria caracterizada hipétese de cobertura contratual por
inadimplemento, seria imprescindivel a reavaliagdo das clausulas contratuais e o
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, o que € inviavel em recurso
especial, haja vista o teor das Sumulas n. 5 e 7 do STJ.
Além disso, o entendimento do Tribunal local ndo destoa da jurisprudéncia desta
Corte Superior, segundo a qual é nula a clausula contratual que exclua da
cobertura Orteses, préteses e materiais diretamente ligados ao procedimento
cirdrgico a que se submete o consumidor, sejam elas importadas ou nacionais.
Inafastavel, portanto, a Simula n. 83/STJ. Sobre o assunto:
AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO SINGULAR DE RELATOR. PLANO DE SAUDE. ORTESE E
PROTESE. CIRURGIA. COBERTURA. DANO MORAL. MATERIA DE
FATO.
1. N&o viola o art. 557, do CPC a decisao singular de relator fundada em
jurisprudéncia dominante, pois facultada a parte a interposigédo de agravo
regimental, por meio do qual, neste caso, se submeterd a questdo ao
colegiado competente. Precedentes.
2. 'E nula a clausula contratual que exclua da cobertura érteses, proteses
e materiais diretamente ligados ao procedimento cirdrgico a que se
submete o consumidor' (REsp 1364775/MG, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/06/2013, DJe 28/06/2013).
3. 'A pretensdo de simples reexame de prova nhdo enseja recurso
especial' (Sumula 7/STJ).
4. Consoante entendimento pacificado no ambito desta Corte, o valor da
indenizacdo por danos morais sé pode ser alterado na instancia especial
guando manifestamente infimo ou exagerado, o que ndo se verifica na
hipétese dos autos.
5. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no AREsp n. 366.349/MG, Relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 25/2/2014, DJe 5/3/2014.)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL.

PLANO DE SAUDE. LEI DE INTRODUCAO AO CODIGO CIVIL.
NATUREZA CONSTITUCIONAL. ANALISE VEDADA EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL.

INCIDENCIA DO CDC. COBERTURA POR PLANO DE SAUDE.
PROTESE INDISPENSAVEL AO SUCESSO DA CIRURGIA.
FUNDAMENTOS DO NOVO RECURSO INSUFICIENTES PARA
REFORMAR A DECISAO AGRAVADA.

1. Nao apresentagdo pela parte agravante de argumentos novos capazes
de infirmar os fundamentos que alicer¢caram a deciséo agravada.
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2. E firme nesta Corte Superior o entendimento quanto & aplicacdo do
Cdédigo de Defesa do Consumidor aos contratos de plano de salde
(Sumula n. 469/STJ).

3. "Afigura-se desinfluente a discussdo acerca da aplicacdo das
disposi¢cbes contidas na Lei n. 9.656/1998 na hip6tese de as clausulas
contratuais serem analisadas em conformidade com as disposi¢cbes
contidas no Codigo de Defesa do Consumidor." (AgRg no AREsp
273.368/SC, Rel. Ministro Raul Araljo, Quarta Turma, julgado em
21/02/2013, DJe de 22/03/2013).

4. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior € unissona no sentido de que
€ abusiva a clausula restritiva de direito que exclui do plano de salde
terapia ou tratamento mais apropriado para determinado tipo de patologia
alcancada pelo contrato. Precedentes.

5. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no REsp n. 1.300.825/SP, Relator Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/2/2014, DJe
28/2/2014.)

CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PLANO DE SAUDE. PROCEDIMENTO CIRURGICO. PROTESE
IMPORTADA.

1. Abusiva a clausula restritiva de direito que exclui do plano de saude o
custeio de protese em procedimento cirlrgico coberto pelo plano e
necessaria ao pleno restabelecimento da salde do segurado, sendo
indiferente, para tanto, se referido material € ou ndo importado.
Precedentes.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 1.139.871/SC, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 27/4/2010, DJe 10/5/2010.)

Com efeito, a operadora do plano de saude pode delimitar as doengas passiveis de

cobertura, mas ndo pode restringir os procedimentos e as técnicas a serem

utilizadas no tratamento da enfermidade. Confiram-se:
ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. TRATAMENTO. TECNICA MODERNA.
CIRURGIA. NEGATIVA DE COBERTURA. CLAUSULA ABUSIVA.
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. 1. N&o
configura violag@o ao art. 535 do CPC a decisdo que examina, de forma
fundamentada, as questdes submetidas a apreciacdo judicial. 2.
Tratamento experimental € aquele em que ndo h& comprovacao
médica-cientifica de sua eficacia, e ndo o procedimento que, a despeito
de efetivado com a utilizacdo equipamentos modernos, € reconhecido
pela ciéncia e escolhido pelo médico como o método mais adequado a
preservagdo da integridade fisica e ao completo restabelecimento do
paciente. 3. Delineado pelas instdncias de origem que o contrato
celebrado entre as partes previa a cobertura para a doenca que acometia
o autor, é abusiva a negativa da operadora do plano de salde de
utilizacdo da técnica mais moderna disponivel no hospital credenciado
pelo convénio e indicada pelo médico que assiste 0 paciente.
Precedentes. 4. Recurso especial provido.
(REsp n. 1.320.805/SP, Relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 5/12/2013, DJe 17/12/2013.)
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PLANO DE SAUDE. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. CERCEAMENTO
DE DEFESA. SUMULA 7/STJ. COBERTURA SECURITARIA DA
CIRURGIA POR VIDEOLAPAROSCOPIA INDICADA PELO MEDICO.
SUMULA 5 E 83/STJ. IMPROVIMENTO. 1. Embora rejeitando os
embargos de declaragdo, o acérdao recorrido examinou, motivadamente,
todas as questbes pertinentes, logo, ndo ha que se falar em ofensa ao
art. 535 do Cddigo de Processo Civil. 2.- A convic¢cdo a que chegou o
Tribunal a quo quanto a inexisténcia do cerceamento de defesa e de
cobertura securitaria para a cirurgia por videolaparoscopia decorreu da
andlise do contrato e do conjunto probatério, o que atrai a incidéncia das
Stmulas 5 e 7/STJ. Ademais, estando o acérddo de origem em sintonia
com o entendimento jurisprudencial deste Tribunal, incide a Sumula
83/STJ. 3. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp n. 285.542/RS, Relator Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 19/3/2013, DJe 26/3/2013.)

No que diz respeito ao art. 35 da Lei n. 9.656/1998, pacificou-se nesta Corte o
entendimento de que, embora a Lei n. 9.656/1998 ndo retroaja aos contratos
celebrados antes de sua vigéncia, € possivel aferir a abusividade de suas clausulas
a luz do Cadigo de Defesa do Consumidor, ainda que tenham sido firmados antes
mesmo de seu advento. Dada a natureza de trato sucessivo do contrato de seguro
saude, o CDC rege as renovacdes que se deram sob sua vigéncia, ndo havendo
falar em retroacdo da lei nova, o que possibilita a verificagdo de abusividade de
clausulas contratuais. Nesse sentido:
AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE VIOLACAO AO ARTIGO 535 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. ARTIGO 6° DA LICC. MATERIA DE INDOLE
CONSTITUCIONAL. IRRETROATIVIDADE DA LEI 9.656/98. OBRIGACAO
DE TRATO SUCESSIVO. RENOVACAO DO CONTRATO NA VIGENCIA
DO CDC. INCIDENCIA DA LEGISLACAO CONSUMERISTA.
1.- Inexiste omissdo ou auséncia de fundamentag&o, ndo constando do
acérddao embargado os defeitos previstos no artigo 535 do Cédigo de
Processo Civil, quando a decisdo embargada tdo-sé mantém tese
diferente da pretendida pela parte recorrente.
2.- A matéria contida no art. 6° da LICC (atual LINDB) tem indole
constitucional, razdo pela qual é vedada a andlise em Recurso Especial.
3.- "Embora a Lei 9.656/98 ndo retroaja aos contratos celebrados antes
de sua vigéncia, € possivel aferir a abusividade de suas clausulas a luz do
Cddigo de Defesa do Consumidor, ainda que tenham sido firmados antes
mesmo de seu advento.” (AgRg no REsp 1260121/SP)
4.- Agravo improvido.
(AgRg no AREsp 327.547/SP, Relator Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 25/6/2013, DJe 1/8/2013.)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. SEGURO DE VIDA.
COBERTURA. IMPLANTACAO DE STENT. IMPRESCINDIBILIDADE
PARA O TRATAMENTO. EXCLUSAO CONTRATUAL. ABUSIVIDADE.
SUMULA 83/STJ.

1. Embora a Lei 9.656/98 néo retroaja aos contratos celebrados antes de
sua vigéncia, é possivel aferir a abusividade de suas clausulas a luz do
Cddigo de Defesa do Consumidor, ainda que tenham sido firmados antes
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mesmo de seu advento.

2. Face o entendimento preconizado por esta Corte, é abusiva a clausula
gue prevé a excluséo, da cobertura do plano de salde, de procedimentos
imprescindiveis para o éxito de tratamento médico.

3. Incidéncia da sumula 83/STJ.

4. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no REsp 1.260.121/SP, Relator Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/11/2012, DJe
6/12/2012.)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. CDC. APLICACAO
RETROATIVA. IMPOSSIBILIDADE. OBRIGACAO DE TRATO
SUCESSIVO. RENOVACAO DO CONTRATO NA VIGENCIA DO CDC.
INCIDENCIA DA LEGISLAGAO CONSUMERISTA.

1. O Cddigo de Defesa do Consumidor (Lei 8.078/90) ndo € aplicavel aos
contratos celebrados antes da sua vigéncia.

2.- Embora o CDC néo retroaja para alcancar efeitos presentes e futuros
de contratos celebrados anteriormente a sua vigéncia, a legislacdo
consumerista regula os efeitos presentes de contratos de trato sucessivo
e que, por isso, foram renovados ja no periodo de sua vigéncia.

3. A discussédo posta nos autos, incidéncia do CDC, foi objeto do devido
prequestionamento no acérddo recorrido, ndo havendo Obice a sua
apreciacdo nesta Corte. Para se examinar se 0 caso €, ou nao, de
aplicagdo do CDC foi submetida a esta Corte a andlise das questbes
pertinentes ao deslinde do incidente, entre as quais a ocorréncia de
renovacdo do contrato, bem como a existéncia de obrigacdo de trato
sucessivo, aspectos devidamente suscitados nas contrarrazfes ao
especial.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg nos EDcl no REsp 323.519/MT, Relator Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 28/8/2012, DJe 18/9/2012.)

No tocante ao art. 20, 8§ 3° do CPC/1973, apenas em hipbteses excepcionais,

quando manifestamente irris6rio ou exorbitante o valor da verba honoraria, a

jurisprudéncia desta Corte permite o afastamento do referido Gbice para possibilitar

sua revisao.

No caso, o Tribunal de origem, tendo em vista as peculiaridades do caso concreto,

consignou que (e-STJ fls. 240/241):
Nos termos do art. 20, 8 3°, alineas "a", "b" e "c", CPC, a considerar a
existéncia de duas acdes - a cautelar e a principal - bem como a
natureza e importancia (urgéncia) da causa, o trabalho do advogado e o
tempo despendido, € de manter-se a verba honoraria fixada em R$
6.000,00 (seis mil reais, sendo trés mil para cada processo), valor
condizente com os principios da proporcionalidade e da razoabilidade.

No caso dos autos, o valor estabelecido pelas instancias de origem nao enseja a
intervencédo do STJ.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo.

Publique-se e intimem-se.

Conforme delineado na decisdo agravada, os arts. 186, 187 e 188 do
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CC/2002 né&o foram prequestionados.

No tocante a violagédo do art. 54, 8 4°, do CDC, o entendimento do Tribunal
de origem estd em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, segundo a qual é nula
a clausula contratual que exclua da cobertura orteses, préteses e materiais diretamente
ligados ao procedimento cirargico a que se submete o consumidor, sejam elas importadas
ou nacionais. Ademais, a operadora do plano de saude pode delimitar as doencas
passiveis de cobertura, mas nao pode restringir os procedimentos e as técnicas a serem
utilizadas no tratamento da enfermidade.

Quanto a aplicacdo da Lei n. 9.565/1998, a conclusdo do TJCE também
estd de acordo com o entendimento do STJ de que, embora referida lei ndo retroaja aos
contratos celebrados antes de sua vigéncia, é possivel aferir a abusividade das clausulas
a luz do Cdédigo de Defesa do Consumidor, ainda que tenham sido firmados antes mesmo
de seu advento.

Por fim, no que se refere aos honorarios advocaticios, somente em
hip6teses excepcionais, quando o valor arbitrado se mostrar infimo ou exorbitante, é
possivel a revisao, por esta Corte, da quantia fixada, o que ndo se observa no caso dos
autos. Além disso, a Sumula n. 7/STJ impede o reexame dos critérios faticos adotados no
seu arbitramento.

Assim, ndo prosperam as alegacdes constantes no recurso, incapazes de
alterar os fundamentos da deciséo impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2016/0323699-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.027.161/
CE

Numeros Origem: 00505651620068060001 2006.0016.4756-3 2006001647563 505651620068060001
PAUTA: 18/05/2017 JULGADO: 18/05/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARL OS FERREIRA

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretéaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : UNIMED FORTALEZA SOCIEDADE COOPERATIVA MEDICA LTDA
ADVOGADOS : DAVID SOMBRA PEIXOTO - CE016477

NATHALIA APARECIDA SOUSA DANTAS E OUTRO(S) - CE022248
AGRAVADO : RAIMUNDO NONATOLIMA
ADVOGADO : FRANCISCO CLAUDIO ARAUJO RIBEIRO - CEQ08652

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Planos de Salde

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : UNIMED FORTALEZA SOCIEDADE COOPERATIVA MEDICA LTDA
ADVOGADOS : DAVID SOMBRA PEIXOTO - CE016477
NATHALIA APARECIDA SOUSA DANTAS EOUTRO(S) - CE022248
AGRAVADO : RAIMUNDO NONATO LIMA
ADVOGADO : FRANCISCO CLAUDIO ARAUJO RIBEIRO - CE008652
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Buzz, Luis Fdipe Salom&o, Raul Araljo e Maria Isabel Gdlotti
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



