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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 69.834 - M G (2016/0102515-8)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: FELLIPE THEYLER SANTOS (PRESO)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA. RISCO DE
REITERACAO. NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
RECURSO IMPROVIDO.

1. A privagéo antecipada da liberdade do cidad@o acusado de crime
reveste-se de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em deciséo judicid fundamentada (art.
93, IX, da CF), que demondtre a exiséncia da prova da maerididade
do crime e a presenca de indicios sUficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisio estgja pautada em motivaggo concreta, sendo
vedadas cons deragOes abstratas sobre a gravidade do crime.

2. No presente caso, a priso preventiva esta devidamente judtificada
para a garantia da ordem publica, em razéo da gravidade concreta do
ddito e da periculosdade do agente, evidenciada por dados da vida
pregressa do recorrente, notadamente pelo fato de possuir outras
anotagdes aiminas Asam, fica evidenciado ser a prisdo preventiva
indigpensave para conter a reiteracdo na pratica de crimes e garantir a
ordem publica

3. As condicles subjetives favoraveis do recorrente, tais como
primariedade e bons antecedentes, por 9 s0s, ndo obgam a
segregacdo cautdar, quando presentes os requiStos legas para a
decretacéo da prisdo preventiva

4. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautdares diversas da
prisdo, quando evidenciada a sua inaufidénda para acautelar a ordem
pablica

5. Recurso improvido.

ACORDAO
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Vidos, reatados e discutidos os autos em que sdo partes as acmaindicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix

Fischer e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minigtro Relator.
Brasilia (DF), 17 de maio de 2016(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 69.834 - M G (2016/0102515-8)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: FELLIPE THEYLER SANTOS (PRESO)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Tratase de recurso ordinaio em habeas corpus, com pedido liminar,

interposto por FELLIPE THEYLER SANTOS — preso cautd armente por suposta infracéo ao
art. 157, 8 2°, Il c/c art. 61, indso |, ambos do CP — contra acordéo proferido pelo Tribund
de Judica do Estado de Minas Gerais (HC n. 1.0000.15.103564-9/000) que denegou a

ordem, nos termos da seguinte ementa (e-STJfl. 73):

HABEAS CORPUS - ROUBO MAJORADO - DISCUSSAO AUTORIA
- IMPOSSIBILIDADE - VEDACAO A VALORACAO PROBATORIA
DECISAO PRIMEVA MAL FUNDAMENTADA - INOCORRENCIA -
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA - CONTATO REITERADO COM
A JUSTICA CRIMINAL - ORDEM DENEGADA.

I. Como é sabido doutrinaria e jurisprudencialmente, a acao
constitucional de habeas corpus ndo se presta a discutir qualquer
matéria que envolva dilacdo probatoéria. A discussdo acerca da
autoria do delito exige valoracdo de provas carreada aos autos,
matéria propria de apelacdo criminal, ndo alcancando a presente
acao constitucional a anélise de tal pedido.

Il. A doutrina e a jurisprudéncia entendem que toda e qualquer
espécie de prisdo, antes do transito em julgado da sentenca
condenatéria, tem natureza cautelar, o que significa dizer, deve
estar devidamente comprovada a necessidade de tal restricdo da
liberdade.

[11. O reiterado contato do paciente com a Justica Criminal € motivo
justificador da cautela provisoria, pois ndo se pode perde de vista
gue um dos escopos da segregacao na fase cognitiva processual é,
precisamente, garantir a ordem publica, consistente tal garantia em
evitar que o delinquente volte a cometer delitos.

Nas razbes do presente recurso, a defesa dega, em sintese, ndo edtarem

presentes 0s requistos autorizadores da medida condritiva cautdar, previstos no art. 312 do

CPP, ndo estando o decreto prisond fundado em dados concretos extraido dos autos.
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Sublinha ser o recorrente primaio, sendo cabivel a aplicacdo de medidas

cautelares diversas da prisdo.

Sugenta que  se vidumbra "nos autos, com eevado grau de seguranca, a
possibilidade do recorrente ndo cumprir pena privativa de liberdade e, se cumprir, serd em
regime menacs gravoso, 0 gue torna a prisio cautelar, desproporciond e ndo homogénes, e,

assm, judificaa concessdo da ordem” (e-STJfl. 86).

Diante disso, requer a revogacéo do decreto de priséo preventiva, a sua
subtituicéo por medidas cautdlares diversas.

Indeferida a liminar (e-STJ fls 99/101) e prestadas as informagdes (e-STJ
fls 112/115, 118/129 e 138/140), o Minigé&io Piblico Federd manifetou-se pelo
desprovimento do recurso (e-STJ fls 133/137).

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 69.834 - M G (2016/0102515-8)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Busca-se, em sintese, no presente recurso, a revogacao da prisfo preventiva

do recorrente, denunciado por roubo circunstanciado.

A privacdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se
de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Assm, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judicd fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénda da prova da maerididade do cime e a
presenca de indicos suficdentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas
pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend.

Exigese, anda na linha perfilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federa, que as deci sbes estejam pautadas
em motivagdes concretas, sendo vedadas cond deracOes abstratas sobre a gravidade do crime.

Pois bem, o art. 312 do Cdédigo de Processo Pend determina que A prisdo
preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica, da ordem econémica,
por conveniéncia da instrugdo criminal, ou para assegurar a aplicacédo da le penal,

quando houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.

Entende-se pela expresso [ garantia da ordem plblica | a necessidade de
Sse manter a ordem na sociedade, que, como regra, € abalada pela préatica de um delito.
S este for grave, de particular repercussio, com reflexos negativos e traumaticos na
vida de muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua realizacéo for um
sentimento de impunidade e de inseguranca, cabe ao Judiciario determinar o
recolhimento do agente (NUCCI, Gulheme de Sousa. Codigo de Processo Pend
Comentado. 13 ed. Rio de Janeiro: Forense: 2014, p. 699).

A conveniénda da instrucdo processud, por sua vez, € motivo resultante

da garantia da existéncia do devido processo legal, no seu aspecto procedimental. A



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

conveniéncia de todo processo € realizacdo da instrucdo criminal de maneira lisa,
equilibrada e imparcial, na busca da verdade real, interesse maior ndo somente da
acusacdo, mas sobretudo, do réu. Diante disso, abalos provocados pea atuacéo do
acusado, [...] a fuga deliberada do local do crime, [...] dentre outras (NUCCI, idem, p.
708, grifo nos).

Asseguracao da aplicacdo da lei penal: sgnifica garantir a finalidade
atil do processo, que € proporcionar ao Estado o exercicio do seu direito de punir,
aplicando a sancdo devida a quem é considerado autor de infragdo penal (idem, p. 710,
grifo origind).

Nesse contexto, a0 decretar a prisfo preventiva do recorrente, 0 iz

sngular pautou-se na garantiada ordem puablica, nos seguintes termos (e-STJ fls. 35/36):

Examinando os presentes autos, concluo, inicialmente, nos termos
emque determina o art. 282 § 6° do CPP que as peculiaridades dos
delitos apontam para a insuficiéncia a e a inadequacao das
medidas cautelares diversas da prisdo descritas pelo art. 319 do
CPP

Salienta-se também que as condi¢cbes pessoais de Felippe Theyle
Santos |he sdo desfavoraveis, vez que € reincidente por crime de
mesma natureza do presente inquérito, como consta em sua C.A.C
de folhas 34/35, 0 que demonstra sua personalidade voltada para o
crime. Apesar de Eduardo Braida Miana Scheffer ser primério ha
provas nos autos de sua autoria, como passaremos a expor.

Observo, ainda, em atencao ao disposto no art. 310 item Il ¢/c os
arts. 312 e 313, item I, todos do CPP, que estdo presentes, neste
caso, 0s requisito para a conversdo da prisdao em flagrante dos
agentes em prisao preventiva.

Analisando os elementos constantes do Auto de Prisdo em
Flagrante, verifico que, de acordo com a previsdao do art. 282
inciso Il do CPP a prisdo preventiva dos indiciados se mostra
adequada a circunstancias do fato e a gravidade do crime.

Sliente-se, primeiramente, que, resguardadas as limitacbes
inerentes ao inicio do conhecimento, os depoimentos prestados
perante a de autoridade policial demonstram a materializacdo do
crime, assim como indicio suficientes para atribuir a autoria do
delito em questédo. Conforme relatado pela testemunha Paulo Sérgio
de Aimeida:

"(...) Que possui um estabelecimento comercial embaixo da
residéncia do autor FELIPE; Que presencio FELIPE confessado
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gue foi o autor do roubo ocorrido nesta data, por volta de 1h e 20
min. da manhg, juntamente com EDUARDO (...). fl. 06.

Vaie ressaltar que a vitima Leonardo Sandim da Silva reconhece
Fellipe como aquele que anunciou o roubo no dia dos fatos, usando
para tando uma pistola de cor preta. Além do mais, Eduardo
trabalhava no estabelecimento comercial da vitima, sabendo todos
os horarios do funcionamento do restaurante, bem como rotina do
dono do local, a vitima Eduardo.

Estes elementos apontam, nos termos previstos pelo art. 28, inciso 1l
do CPP que a prisdo preventiva, no presente caso, mostra-se
adequada além das circunstancias do fato, como também para
necessidade para aplicacdo da lei penal prevista no inciso | do
mesmo artigo. Portanto, seguindo indicios e resguardadas as
limitacBes do inicio do conhecimento, estes indiciados demonstram
periculosidade e comportamentos incompativeis com a ordem
publica, ndo nos dando a seguranca necessaria de que, uma vez
soltos, ndo voltar&o a delinquir.

Mostra-se, diante do que ex-surge destes autos que a liberdade dos
investigados € um sério risco a ordem publica e que, a0 menos por
ora, as medidas cautelares previstas no art. 319 ndo se mostraram
adequadas a circunstancia do fato.

O Tribund de origem, por sua vez, também manteve a segregacdo do
recorrente (e-STJfls 75/77):

Analisando a copia da decisao (f. 36/37), verifico que o juizo a quo
converteu a prisdo em flagrante em prisdo preventiva com
fundamento no reiterado contato com a justica pelo paciente,
argumento, este, suficiente para a manutencéo da prisao cautelar,
neste momento de cognicdo sumaria. Assm se manifestou S. Exa.,
verbis:

Salienta-se também que as condi¢bes pessoais de F.T.S. |he sédo
desfavoraveis, vez que € reincidente por crime da mesma natureza
do presente inquérito, como consta em sua CAC de folhas 34/35, o
gue demonstra sua personalidade voltada para o crime.

Com efeito, ao contrario do alegado pelo juizo primevo (f. 36/37),
nao se trata de paciente reincidente, muito embora se veja
envolvido na pratica de outros fatos, em tese, delitivos como faz
prova a CAC def. 53- v/54-v.

Assm, o contato reiterado do paciente com a Justica Criminal, é
motivo justificador da cautela, pois ndo se pode perder de vista que
um dos escopos da segregacdo na fase cognitiva processual é,
precisamente, garantir a ordem publica, consistente tal garantia em
"evitar que o delinqlente volte a cometer delitos, ou porque é
acentuada mente propenso as praticas delituosas, ou porque, em
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liberdade, encontraria os mesmos estimulos relacionados com a
infracdo cometida" (JTACRESP 42/58 - apud Codigo de Processo
Penal Interpretado, Mirabete, Jalio Fabbrini, 52 edicdo, 1997, Sao
Paulo, Atlas, p. 414).

O argumento trazido acima ndo colide com o principio da
presuncao de ndo-culpabilidade, que tanto prezo, porquanto ndo se
esta antecipando pena com base em juizo de culpabilidade
presumido (0 que é vedado constitucionalmente e ofende as
garantias fundamentais do individuo).

A base juridica da fundamentacédo acima expendida esta em que se
0 paciente vem sendo processado criminalmente de forma reiterada,
existindo razao logica e plausivel para concluir que a sua liberdade
possa causar perturbacdes de monta a ordem social, gerando
intranqguilidade a coletividade, em evidente ofensa a ordem publica
e, mesmo, a credibilidade da justica criminal.

A prisdo cautelar ndo se justifica pela probabilidade da
condenacdo, pois haveria, in casu, inquestionavel antecipacao de
pena. Justifica-se a custodia provisoria pela necessidade de
manutencdo do paciente preso visando a assegurar a ordem
publica, abalada pela constante reproducéo de fatos delitivos
atribuidos ao custodiado.

Logo, tal fato é apontado como indicio bastante de que a liberdade
do paciente coloca emrisco a ordem publica. Libera-lo significaria
gerar situacéo de intranquilidade social que se opde a garantia da
ordem publica.

Destarte, tenho para mim que a custédia no caso em exame nao se
constitui em constrangimento ilegal, havendo plausibilidade e
razoabilidade acerca de sua mantenga, ndo havendo que se falar
em aplicacdo de quaisquer medidas cautelares diversas da custddia
(art. 319, do CPP), ante o exposto linhas atras.

Com €feito, a pesgéncia do agente na praica ciminosa judifica a
interferéncia estatdl com a decretacdo da prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do CPP,
porquanto este comportamento revela uma periculosidade acentuada e compromete a ordem
publica

Nesse sentido:

[...]. Demonstrando o0 magistrado, de forma efetiva, as
circunstancias concretas ensejadoras da decretacdo da prisdo
preventiva, ndo ha que se falar em ilegalidade da segregacéo
cautelar em razéo de deficiéncia na fundamentagdo (Precedentes).
(HC n. 63.237/SP, Relator Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma,
julgado em 1/3/2007, DJ 9/4/2007).
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No caso, as decisdes precedentes demonstraram a necessdade da medida
extrema, destacando dados da vida pregressa do recorrente, notadamente por  possuir outras
anotagdes criminas A prisfo preventiva, portanto, mostra-se indispensvel para conter a

reiteracdo na prética de crimes e garantir a ordem plblica.

N& € demas lembrar que, nos termos da orientacdo desta Corte,
inquéritos policiais e processos penais em andamento, muito embora ndo possam
exasperar a pena-base, a teor da Qimula 444/STJ, congtituem elementos aptos a
revelar o efetivo risco de reiteracdo delitiva, judificando a decretacdo ou a
manutencdo da prisio preventiva (RHC n. 68550/RN, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, DJe 31/3/2016).

No mesmo saentido:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA DELITUOSA. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. NECESSDADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA. REGIME SEMIABERTO E NEGATIVA DO
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. NECESSDADE DE
ADEQUACAO. RECURSO DESPROVIDO. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO, DE OFiCIO.

1. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento consolidado
no sentido de que ndo ha constrangimento ilegal quando a prisao
preventiva € decretada em razdo da gravidade concreta da conduta
delituosa, evidenciada pelo modus operandi com que o crime fora
praticado. No caso, 0s recorrentes praticaram o crime de roubo
mediante uso de simulacro de arma de fogo, em concurso de agente
e contra uma mulher, circunstancias que justificam a segregacéo
provisoria para garantia da ordem publica.

2. Além disso, 0s recorrentes possuem inquéritos policiais e
processos criminais em andamento, o que também autoriza a
segregacao cautelar para garantia da ordem publica, como forma
de evitar a reiteracéo delitiva.

3. Esta Corte, alinhando-se ao entendimento consolidado pelo
Supremo Tribunal Federal, tem admitido a adequacdo da
segregacdo proviséria com o regime fixado na sentenca
condenatoria.
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4. Recurso ordindrio em habeas corpus desprovido. Ordem
concedida, de oficio, para que os recorrentes aguardem o transito
emjulgado da condenac&o em estabel ecimento adequado ao regime
fixado na sentenca. (RHC n. 64.245MG, Rd. Minisro RIBEIRO
DANTAS, DJe 22/02/2016) - (grife).

Entendo que conjuntura fatica judifica a manutencdo da medida
condritiva, em especid, para a garantia da ordem publica, nos termos do art. 312 do Codigo
de Processo Pend.

Regidre-se, ademais, que as condicles subjetivas favoraves do recorrente,
tals como primariedade e bons antecedentes, por § sbs, ndo obstam a segregacéo cautdar,
quando presentes os requisitos legals para a decretacéo da prisio preventiva. Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO (ART. 121, § 2°, Il E IV DO CODIGO
PENAL). ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISONAL. MODUS OPERANDI. FUGA DO DISTRITO
DA CULPA. PERICULOSDADE. AMEACA A TESTEMUNHAS
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA, CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL E PARA ASSEGURAR A APLICACAO DA
LEl PENAL. RECURSO ORDINARIO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

[...] I - No caso, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, os quais
evidenciam que a liberdade do ora recorrente acarretaria risco a
aplicacdo da lel penal, notadamente se considerado o modus
operandi utilizado para a pratica, em tese, do delito, atirando na
vitima na presenca de varias pessoas, além do risco a conveniéncia
da instrucdo criminal (ameaca a testemunha). Ademais, 0
recorrente, ap0s a pratica delituosa, empreendeu fuga,
permanecendo foragido por mais de 5 (cinco) anos (precedentes).

11 - As condicOes pessoais favoraveis, tais como ocupagao licita e
residéncia fixa, entre outras, ndo tém o conddo de, por s SOs,
garantirem ao recorrente a revogacao da prisdo preventiva se ha
nos autos elementos habels a recomendar a manutencdo de sua
custodia cautelar, o que se verifica na hipotese dos autos.

Recurso ordinério desprovido. (RHC 53.927/RJ, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 5/3/2015, DJe 17/3/2015).

De outro vértice, depreende-se que as medidas cautdares diversas da
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segregacéo cautdar ndo se modram satisfatorias, pois ndo surtiriam o efeito dmgado para a
protecdo da ordem pulblica, uma vez que ndo impediriam a reiteracdo dditiva Em caso
semdhante, ja condui assm:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. INOCORRENCIA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. PERICULOSDADE.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
PARA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. APLICACAO DAS
MEDIDAS CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP.
INVIABILIDADE. RECURSO ORDINARIO CONHECIDO E NAO
PROVIDO.

1. Sabe-se que a prisdo cautelar € medida excepcional que s deve
ser decretada quando devidamente amparada pelos requisitos
legais, em observancia ao principio constitucional da néo
culpabilidade, sob pena de antecipacdo da pena a ser cumprida
guando da eventual condenagéo.

2. E certo que a gravidade abstrata do delito de trafico de drogas
ndo serve de fundamento para a negativa do beneficio da liberdade
provisoria, tendo emvista a declaracéo de inconstitucionalidade de
parte do art. 44 da Le n. 11.343/2006 pelo Supremo Tribunal
Federal.

3. Na hipétese, é necessario verificar que a decisdo do Magistrado
de primeiro grau e o acordao recorrido encontram-se
fundamentados na garantia da ordem publica, considerando a
razoavel quantidade e o tipo da droga apreendida - 4 pedras e uma
porcdo de crack, totalizando 21,94 gramas de droga -, além de
pequena quantia em dinheiro encontrada com o acusado, oriunda
da venda de uma das pedras, circunstancias que apontam para a
gravidade da conduta perpetrada e a periculosidade social do
recorrente. Pratica delituosa reconhecida e reiterada. Registros
criminais.

4. As condicdes subjetivas favoraveis do recorrente, tais como
primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito,
por s sOs, ndo obstam a segregacao cautelar, quando presentes 0s
requisitos legais para a decretacao da prisao preventiva.

5. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo, quando a segregacdo encontra-se fundada na gravidade
efetiva do delito e na periculosidade social do recorrente, bem
demonstradas no caso dos autos, e que levam a conclusdo pela sua
insuficiéncia para acautelar a ordem publica da reproducéo de
fatos criminosos.

5. Recurso improvido. (RHC-58.367/RJ, de minha relatoria, Quinta
Turma, j. em 23/6/2015, por unanimidade, DJ de 29/6/2015) — (grifei).
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Por fim, N&o prospera a assertiva de que a custodia cautdlar é
desproporcional a futura pena do paciente, pois SO a conclusdo da instrucdo criminal
sera capaz de revelar qual serd a pena adequada e o regime ideal para o0 seu
cumprimento, sendo inviavel discussdo nesta acao de Habeas Corpus (HC n.
187.669/BA, Reator Minisro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Quinta Turma, julgado
em 24/5/2011, DJe 27/6/2011).

Diante disso, nego provimento ao recurso ordindio.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
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Secretério
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi

votaram com o Sr. Ministro Relator.



