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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 69.526 - ES (2016/0091913-1)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: CRDE J(PRESO)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ROUBO
MAJORADO E ESTUPRO. CONDENACAO. DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE VEDADO. FUNDAMENTACAO.
CIRCUNSTANCIAS DOS CRIMES. REITERACAO. AUSENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO IMPROVIDO.

1. Para a decretacd0 da prisio preventiva, € indispensved a
demonstracéo da exigéncia da prova da materididade do cime e a
presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de
UM ou Mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pendl.
Exige-se, anda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federd, que a
decisdo edtgja pautada em lastro probatorio que se gudte as hipoteses
excepcionas da norma em abgirato e revele a imprescindibilidede da
medida, vedadas consderagies genéricas e vazias sobre a gravidade
do crime. Precedentesdo STF e STJ.

2. No caso, a segregacéo cautdar fol mantida pelo Tribund impetrado
— mesmo gpos a condenacdo do recorrente a penatota de 13 anos e
5 meses de reclusdo, no regime inidd fechado, em razéo da
periculogdade do recorrente, aferida pelas circunsancias concretas
dos delitos cometidos (roubo e estupro com emprego de Smulacro de
ama de fogo e grave ameaca). Além disso, o proprio réu informou ter
sdo preso outrora na cidade de Belo Horizonte pela prética do crime
de roubo, fato que denota o0 efetivo risco de reiteracdo criminosa
Prisdo cautdar devidamente judtificada, nos termos do art. 312 do
Cédigo de Processo Pend, para a garattia da ordem publica
Precedentes.

3. Recurso ordinério em habeas corpus improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acdmaindicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix
Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minigtro Relator.
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Brasilia (DF), 17 de maio de 2016(Data do Julgamento)

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 69.526 - ES (2016/0091913-1)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE : CRDEJ(PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):
Tratase de recurso ordinaio em habeas corpus, com pedido liminar,

interposto por C.R. de J. contra acdrdéo do Tribund de Jugtica do Estado do Espirito Santo.

Narram os autos que o ora recorrente foi preso em flagrante deito pela
suposta prética dos crimes previstos no art. 157, 8 29, 11, e art. 213, ambos do Codigo Pend,
tendo sido a prisfo convertidaem preventivaem 17/12/2014 (e-STJ fls 24/25).

Irresignada, a Defensoria PUblica Edtadud impetrou habeas corpus perante
a Corte Edtadud, sugtentando a auséncia dos requisitos legais do art. 312 do Codigo de
Processo Pend (e-STJfls 01/14).

Antes do julgamento do mandamus pelo Tribund de Jugtica, 0 Jizo da 32
Vara Crimind de S&0 Mateus’ES proferiu sentenca, que condenou o réu ao cumprimento de
13 (treze) anos e 5 (cinco) meses de reclusdo, no regime inicdidmente fechado, vedado o

direito de recorrer em liberdade.

Em seguida, a Primara Camara Crimind do Tribund do Espirito Santo
denegou a ordem no writ laimpetrado. Eisa ementa respectiva (e-STJ fls 82/83):

HABEAS CORPUS - ROUBO E ESTUPRO - PRISAO PREVENTIVA
- AUSENCIA DOS REQUIS TOS AUTORIZADORES DO ARTIGO
312 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL - INOCORRENCIA -
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA - SENTENCA CONDENATORIA
PROFERIDA POSTERIORMENTE A IMPETRACAO - REGIME
FECHADO - ORDEM DENEGADA.

1. Ndo ha que se falar em ilegalidade da prisdo cautelar do
paciente, quando os elementos carreados aos autos demonstram a
necessidade da custddia cautelar como forma de se garantir a
aplicacdo da lel penal, bem como em funcdo da necessidade de se
resguardar a ordem publica, haja vista a gravidade in concreto do
delito cometido, pelo paciente, o qual trata-se de roubo e estupro.
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2. Ademais, tendo o réu permanecido preso durante toda a
instrucdo criminal, ndo h& razdo para a concessdo da liberdade
provisoria apés a prolacédo de sentenca condenatoria.

Ordem denegada.

Inconformada com a manutencéo da custddia cautelar, a Defensoria Pdblica
oferece 0 presente recurso ordinério, onde regfirma as degacles originarias, asseverando que
a prisio provisiria encontra-se embasada em argumentos genéricos e insuficentes Pede,
liminarmente, que o recorrente aguarde em liberdade o julgamento deste writ e, no mérito,
requer a cassagao do decreto preventivo. Subsdiariamente, pleiteia a aplicacdo de dgumadas
medidas cautelares dternativas ap carcere provisirio previstas no art. 319 do Caédigo de
Processo Pend (e-STJfls 102/112).

Em contrarrazbes, pugnou o Minigéio Pdblico do Espirito Santo pelo
improvimento do recurso (e-STJfls. 118/119).

Consoante se depreende do sitio detrénico do Tribund de origem, o ora
recorrente interpds recurso de gpelacéo, que fai recebido pelo orgéo ad quem em 22/3/2016,
encontrando-se pendente de julgamento.

Previamente owvido, 0 Minigéio Publico Federd manifestou-se pelo
desprovimento do recurso (e-STJfls 142/143).

E o rdaodrio.



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 69.526 - ES (2016/0091913-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Busca-se, em sintese, neste recurso, assegurar ao réu o direito de recorrer

da sentenca em liberdade.

A priso preventiva € uma medida excepciond, de natureza cautelar, que
autoriza 0 Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessidade, a
restringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenaco com trangito em julgado (art.
50, LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).

Para a privagéo desse direito fundamentd da pessoa humana é indispensave
a demonstracdo da exigéncia da prova da maerididade do crime e a presenca de indicios
suficentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Caodigo de Processo Pendl.

Exigese, anda na linha pefilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federal, que a decisio esteja pautada em
lastro probatdrio que se gugte as hipiteses excepcionas da norma em abstrato e revee a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideractes genéricas e vazias sobre a gravidade

do crime

Destaco os seguintes precedentes do Supremo Tribund Federal e desta
Corte que traduzem bem essa compreensdo:. STF, HC n. 128.615 AgR, Reaor Minigro
CEL SO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 18/8/2015, publicado em 30/9/2015; STF,
HC n. 126.815, Rdator Minisro MARCO AURELIO, Rdator p/ Acdrddo Ministro EDSON
FACHIN, Primara Turma, julgado em 4/8/2015, publicado em 28/8/2015; STJ, HC n.
321.201/SP, Relator Minigro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, DJe
25/8/2015 e STJ, HC n. 296.543/SP, Rdator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta
Turma, julgado em 2/10/2014, DJe 13/10/2014.

No presente caso, 0 Magistrado sngular, apos impor a sancéo totd de 13
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anos e 5 meses de reclusio, no regime inidd fechado, negou ao réu o direto de recorrer da
sentenca em liberdade, declinando os seguintes motivos (e-STJ fl. 98):

(e-STJIfl. 24):

Em observancia ao § 1° do art. 387 do Estatuto Processual Penal,
ressalto que ndo houve qualquer alteracdo fatica ou juridica
superveniente as decisdes de fls. 32/32-verso; 53; e 64/64-verso,
gue justificasse eventual soltura do acusado, razédo pela qual,
ainda presentes os requisitos do art. 312 do CPP — conforme
devidamente fundamentado nos provimentos supracitados -—,
mantenho a prisao provisoria do réu.

Colhe-se da deciso inidd que decretou a priséo preventiva do recorrente

Nesse sentido, constato que ha fortes indicios de autoria e
materialidade, destacando-se, nesse particular, o depoimento
prestado pela vitima Ediane no sentido de o investigado exigiu a
bolsa e celular da vitima; Que o suspeito simulava estar armado
com a mao por debaixo da camisa; Que entdo o suspeito pegou a
bolsa azul da depoente [..] Que o suspeito obrigou a vitima a
acompanhé-lo numa casa em construcéo vazia na mesma rua; Que
chegando nesta casa casa, 0 suspeito exigiu que a vitima tirasse a
roupa [...] Que ndo satisfeito o suspeito se masturbou em frente a
depoente; Que 0 suspeito passava 0 seu pénis no corpo da vitimai..]
Que esta situacao na casa de construcéo durou aproximadamente
30 minutos de atos libidinosos do suspeito ".

Dise 0 Tribund impetrado, ao denegar a ordem (e-STJ fls 87/90):

No que tange a tese apresentada pelo douto causidico impetrante
de que a prisao do paciente vem sendo mantida sem a presenca dos
requisitos legais do artigo 312, do Cédigo de Processo Penal,
entendo que a mesma nao merece acolhida.

Conforme destacado, o paciente fora condenado, e sendo-lhe
aplicada a pena de reclusdo acima registrada, a ser iniciada no
regime fechado, tendo permanecido segregado durante toda
instrucdo criminal, razdo pela qual diante da inexisténcia de
alteracdo da sua situacao fatica, houve a manutencéo da sua da
prisdo preventiva.

Desta forma, no sentido da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, ap0s a prolacdo de sentenca condenatéria, deve ser
mantida a prisdo cautelar do réu gque esteve nesta situacéo durante
toda a instrucado criminal. Vejamos:

“(...) N&o se reconhece a possibilidade de apelar em liberdade
ao réu que ndo foi beneficiado com o direito a liberdade
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provisoria, em razdo do entendimento "de que nédo ha logica
em permitir que o réu, preso preventivamente durante toda a
instrugdo criminal, aguarde em liberdade o transito em
julgado da causa, se mantidos os motivos da segregacéo
cautelar" (STF - HC 89.824/MS, 12 Turma, Rel. Min. Carlos
Britto, DJ de 28/08/08). 6. Auséncia de ilegalidade flagrante
gue, eventualmente, ensejasse a concessao da ordem de oficio.
7. Habeas corpus ndo conhecido." (STJ; HC 248.684; Proc.
2012/0147257-8; MT; Quinta Turma; Rel® Min? Laurita Vaz;
Julg. 19/03/2013; DJE 26/03/2013)

Cumpre registrar que a ilustre autoridade judicial decretou a
prisdo preventiva do paciente pela necessidade de manutencdo da
ordem publica, haja vista a gravidade dos crimes imputados ao
paciente, bem como para preservar a persecucao criminal.

Ademais, constata-se que o crime em questdo fora praticado com
simulacro de uso de arma e grave ameaca a vitima, levando a efeito
na oportunidade da conduta delitiva que lhe fora imputada, a
prética de outro crime de natureza grave, qual seja, o de estupro,
situacdes estas que deixam transparecer a periculosidade do
paciente e, portanto, configurada a necessidade de manutengdo de
sua custodia cautelar.

Em sendo assim, tendo em vista as nefastas consequéncias sentidas
por toda a sociedade em razdo desta prética delituosa, cada vez
mais constante, e levando-se em conta a gravidade in concreto do
crime em questdo, entendo estar preenchido o requisito de
necessidade da custodia provisria como garantia da ordem
publica, nos termos do artigo 312, do Cadigo de Processo Penal.

Ressalto ainda, ao final, a existéncia de informacgdes nos autos,
trazidas pelo préprio acusado, trazendo a conhecimento de que ja
foi preso e processado na cidade de Belo Horizonte pela prética do
crime de roubo, ou sgja, "a custddia preventiva visando a garantia
da ordem publica, por conveniéncia da instrucdo criminal e para
assegurar a aplicacéo da Lel penal, legitima-se quando presente a
necessidade de acautelar-se o meio social ante a concreta
possibilidade de reiteracdo criminosa e as evidéncias de que, em
liberdade, o agente empreenderd esforcos para escapar da
aplicacdo da Le penal" (HC 109.723, Primeira Turma, relator o
Ministro Luiz Fux, DJ de 27.06.12)

Portanto, ndo restando demonstrado nos autos ato ilegal ou
abusivo perpetrado pela autoridade judicial impetrada, em
consonancia com o digno parecer ministerial, DENEGO A ORDEM
requerida.

Com efdito, "[ge as circungténcias concretas da prética do crime indicam,

pelo modus operandi, a periculosdade do agente ou o risco de reiteracéo dditiva, esta
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judtificada a decretacéo ou a manutencdo da prisdo cautdar para resguardar a ordem publica,
desde que igudmente presentes boas provas da maerididade e da autorid' (HC n. 126.756,
Rdatora Minisra ROSA WEBER, Primdra Turma, julgado em 23/6/2015, publicado em
16/9/2015).

Na espécie, a prisio preventiva fa mantida, mesmo apés a condenacéo do
recorrente a pena tota de 13 anos e 5 meses de reclusdo, no regime inidd fechado, em razéo
de sua periculosdade aferida pelas circung@ncias concretas dos dditos cometidos (roubo e

estupro com emprego de Smulacro de arma de fogo e grave ameaca).

De acordo com o decreto prisond, a vitima fo ameacada e teve seus
pertences roubados. Além disso, foi obrigada a acompanhar 0 réu até uma construcéo, teve
que tirar a roupa e o recorrente passou a molestéla com atos diversos da conjuncéo carnd,

por cerca de 30 minutos

Além diso, de acordo com 0 acorddo, o proprio réu informou ter sdo
preso outrora na cidade de Belo Horizonte pela prética do crime de roubo, fato que denota o

efetivo risco de reiteracdo criminosa

Resdte-se, anda, que o recorrente esteve preso durante toda a instrucéo
processud e, gpGs um juizo de certeza acerca da autoria e maerididade, foi considerado

culpado e condenado a pena de 13 anos e 5 meses de recluséo, no regime fechado.

Nesse ponto, cumpre asseverar que "[@ orientacéo pacificada nesta Corte
Superior € no sentido de que ndo ha légica em deferir ao condenado o direito de recorrer
solto quando permaneceu segregado durante a persecucdo aimind, Se perssentes os
motivos para a preventiva” (RHC n. 68.455/DF, Rdator Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 15/04/2016).

Por tudo isso, entendo que a priso cautdar esta devidamente justificada,
nostermos do art. 312 do Codigo de Processo Pend, para a garantia da ordem publica
Em stuagbes andogas, cito precedentes desta Quinta Turma

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ESTUPRO E
ROUBO. PRISAO TEMPORARIA E PREVENTIVA.
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SUPERVENIENCIA DE CONDENACAO. PROIBICAO DE
RECORRER EM LIBERDADE. NEGATIVA DE AUTORIA E
DESPROPORCIONALIDADE DA MEDIDA. MATERIAS NAO
APRECIADAS NO ACORDAO COMBATIDO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA
DOS DELITOS. MODUS OPERANDI EMPREGADO.
PERICULOSIDADE. REITERACAO DELITIVA. RISCO
CONCRETO. [..].

[.]

3. Nao ha falar em constrangimento ilegal quando a prisdo
preventiva estd devidamente justificada na garantia da ordem
publica, em razdo da gravidade concreta dos delitos em tese
praticados e da periculosidade e perversao do agente, bem
demonstradas pelas circunstancias em que ocorridos os delitos.

4. A custddia antecipada mostra-se necessaria também para fazer
cessar a reiteracdo criminosa, pois ha noticias dando conta de que
0 agente é suspeito do cometimento de outros delitos utilizando-se do
mesmo modus operandi, circunstancia que revela a sua propensao
a atividades ilicitas, demonstra a sua efetiva periculosidade e a real
possibilidade de que, solto, volte a delinquir e para garantir a
seguranca da ofendida, mormente diante da ameaca de morte
perpetrada apds a consumacdo do ato sexual, 0 que certamente
causa fundado temor na vitima.

5. A orientagdo pacificada nesta Corte Superior é no sentido de que
nao ha logica em deferir ao condenado o direito de recorrer solto
guando permaneceu preso durante a persecucao criminal, se
presentes 0s motivos para a segregacao preventiva.

[...]. (RHC n. 61.824/SP, Relator Minisro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 16/02/2016, D Je 23/02/2016)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS ROUBO CIRCUNSTANCIADO PELO USO DE ARMA
DE FOGO. ROUBO SIMPLES. ESTUPRO POR 3 (TRES) VEZES.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO I DONEA.

[.]

2. Na hipotese, forgoso convir que a decisdo do magistrado de
primeiro grau encontra-se fundamentada, em consonancia com o
gue dispbe o artigo 312 do Cbdigo de Processo Penal, notadamente
na: (a) garantia da ordem publica, tendo em vista a periculosidade
concreta do recorrente, manifestada na forma da execucdo do
crime - emprego de arma de fogo - e no efetivo risco de voltar a
delinquir, caso sga posto em liberdade; e (b) conveniéncia da
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instrucdo criminal, uma vez que podera constranger e ameacar as
vitimas.
3. Recurso ordinario desprovido. (RHC n. 57.046/SC, Relator

Minisro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em
30/06/2015, DJe 04/08/2015)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS ROUBO MAJORADO E ESTUPRO. PRISAO
PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
DO DECRETO PRISIONAL. INOCORRENCIA. SEGREGACAO
CAUTELAR  DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA  NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA APLICACAO DA LEI
PENAL. PERICULOSIDADE CONCRETA DO RECORRENTE.
MODUS OPERANDI. RECURSO DESPROVIDO.

[.]

[l - In casu, consta que O ora recorrente e outros onze corréus
teriam invadiram a residéncia com o fito de subtrair, mediante
violéncia com emprego de arma de fogo, objetos de valor, ocasido
em que constrangeram uma das vitimas, também mediante ameaca
com emprego de arma de fogo e violéncia fisica, a praticar atos
diversos da conjuncéo carnal.

[11- Dessa forma, dados concretos extraidos dos autos evidenciam
gue a liberdade do recorrente acarretaria risco a ordem publica,
notadamente se considerada a sua periculosidade, evidenciada na
forma pela qual o delito foi, em tese, praticado (modus operandi).

Recurso ordinario desprovido. (RHC n. 51.749/SP, Relator Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe
27/05/2015)

Ante 0 exposto, nego provimento ao presente recurso ordin&rio em habeas

Corpus.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0091913-1 RHC 69.526/ES
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 001767203 00176720320158080000 047140098790 100150026498
100150026498201501421086 47140098790

EM MESA JULGADO: 17/05/2016
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : CRDEJ(PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



